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REFERAT

Skattemyndigheten i J6nkdpings lan beslot den 20 mars 1995 att reducera den
ingdende mervardesskatten for E AB (bolaget) fér redovisningsperioden januari
1995 med 40 406 kr, avseende en leverantérsfaktura som, vad avsdg avdrag
for ingaende mervardesskatt, hade redovisats under redovisningsperioden
januari 1995 men dar faktura daterad den 1 februari 1995 fick antas ha
ankommit till bolaget 1-2 dagar darefter i februari 1995.

I 6verklagande yrkade bolaget att skattemyndighetens beslut skulle undanréjas
och anforde féljande. Bolaget ingick i Trioplast-koncernen som omsatte ca 1
000 mkr. Fakturan i mélet avsdg energi som hade levererats i januari 1995 och
fakturan forféll till betalning den 6 mars 1995. Samtliga bolag inom koncernen
tog varje ménad fram periodrapporter som tillstalldes moderbolaget, dar
resultatet fortldpande féljdes upp. Eftersom bade periodiseringar och
avskrivningar skedde i periodrapporterna, var det viktigt att underlagen var
korrekta. For att resultatet inte skulle bli missvisande maste kostnader belasta
ratt manad. Allt detta skedde enligt god redovisningssed. Skattemyndighetens
installning innebar att boflaget inte kunde tillampa momsredovisningen enligt
de principer som gallde for periodrapporten. Nar periodrapporter togs fram,
som till sin karaktar var att jamstalla med bokslut eller deldrsbokslut, var det
enligt god redovisningssed tillatet att halla bockerna éppna i vart fall tva
veckor. Skattemyndigheten ansdg att med god redovisningssed menas att félja
bokféringslagens bestammelser. Myndigheten ansdg vidare att kortperiodiska
bokslut inte hade med god redovisningssed for bokféring av fakturor i den
I6pande bokféringen att géra. Myndigheten angav aven att
Bokféringsnamndens (BFN) uttalande (U 90:2) "talar for ett godkannande av
bokslutsregler vid delarsbokslut vilket i s& fall borde vara den yttre grénsen".
Vad bolaget kunde férsta menade skattemyndigheten att bokslutsregler vid
deldrsbokslut var den yttersta gransen foér god redovisningssed och att
upprattande av manadsbokslut inte var god redovisningssed. Bolaget havdade
att skattemyndighetens slutsatser om vad bokféringslagens bestammelser
innebar och vad god redovisningssed var, var felaktiga.

Bolaget hdvdade att BFN:s uttalande i 90:2 "behdver inte" absolut inte skall
omtolkas till att periodbokslut bor inte, far inte, skall inte, vara lika utforliga
som arsbokslut och deldrsbokslut. BFN:s uttalande skulle tolkas sd att
periodbokslut borde vara, men behéver inte vara lika utférliga som arsbokslut
och deldrsbokslut.



Lansratten i Jonkdpings lan (1995-05-17, ordférande Svensson) yttrade under
rubriken Domskal bl.a.: Lansratten gor féljande bedémning. - Av 8 kap. 3 §
mervardeskattelagen (1994:200), ML, framgar att den som bedriver en
verksamhet som medfér skattskyldighet far géra avdrag fér den ingdende skatt
som hanfor sig till forvarv eller inforsel i verksamheten. Enligt 17 § i samma
kapitel skall, vid férvarv fr&n ndgon som &r skattskyldig, avdragsratten styrkas
genom faktura eller jamférlig handling som avses i 11 kap. - enligt 13 kap. 16
§ ML géller féljande. Om inget annat foljer av 17-22 §§, skall ingaende skatt
dras av for den redovisningsperiod under vilken 1. - den som férvarvar en vara
eller en tjanst eller fér in en vara till landet enligt god redovisningssed har
bokfort eller borde ha bokfért férvarvet eller inforseln, eller 2. - den som
forvarvar en vara eller en tjanst har lamnat forskotts- eller a contobetalning. -
Enligt 4 § bokféringslagen (1976:125), BFL, skall som afféarshandelser |6pande
noteras alla forandringar i formégenhetens storlek sdsom in- och utbetalningar
samt uppkomna fordringar och skulder. I frdga om fordringar och skulder géller
enligt 8 § samma lag att de skall grundbokféras sa snart det kan ske sedan
faktura eller annan handling, som tillkdnnager ansprak pa vederlag, utfardats
eller mottagits eller sddan handling bort féreligga enligt god affarssed. - I
bokféringslagen har inte uppstéllts krav pa att fordringar och skulder skall
grundbokféras per den dag de uppkommit. Anledningen hartill ar enligt
forarbetena till lagen (prop. 1975:104 s. 168) att det i vissa fall kan foreligga
svarigheter att avgdra nar en fordran respektive skuld uppkommit i civilréttslig
mening. BFN har i U 90:2 uttalat bl.a. féljande. Bokféringsskyldigheten
aktualiseras nar det civilrattsligt uppkommit en fordran eller skuld vilket i
allméanhet &r fallet nar en part fullbordat sin prestation genom leverans. En
fordran eller skuld kan dock uppkomma vid en annan tidpunkt &n leverans. S
kan exempelvis vara fallet vid ett Iangvarigt konsultarbete utan delleverans. En
direkt koppling mellan uppkomsten av fordringen eller skulden och bokféringen
skulle har forutsatta att stallning behdvde tas till vid vilken tidpunkt ett
successivt arbete medfér en ovillkorlig fordran som kan bestammas till sitt
belopp. Mot bakgrund av dessa svarigheter tog departementschefen avstand
fran att tidpunkten fér den l6pande bokféringen av fordringar och skulderskulle
vara beroende av nar de civilrattsligt uppkommit. Bokféringsskyldighetens
intrade gjordes i stdllet beroende av nar faktura eller annan handling som
tillkdnnager ansprak pa vederlag féreligger eller bort féreligga enligt god
affiarssed. Detta framgar av 8 § andra stycket BFL. Kundfordringar och
leverantérsskulder skall som huvudregel bokféras forst nar faktura utfardas
respektive mottas. Faktura ar enligt forarbetsuttalanden utfardad forst nar den
avsands frén foretaget. Faktura ar enligt BFN mottagen nar den kommit ett
foretag tillhanda. Fakturadatum &r sdledes av underordnad betydelse nér det
galler bokféringsskyldighetens intrade. Enligt BFN skall dock fakturadatum och
den dag da fakturan avsdnds sammanfalla. Vid tillkomsten av bokféringslagen
konstaterades emellertid att en regel om att bokforingsskyldigheten intrader vid
fakturering inte kunde vara utan undantag. En séljare skulle d3 f3 alltfor stora
mojligheter att bestéamma nar bokféringsskyldigheten intrader genom att dréja
med fakturering. Ndgon bestdammelse om skyldighet att fakturera inom viss i
lagen angiven tid ansdgs inte méjlig att inféra. I stéllet inférdes den
undantagsregel som finns i 8 § andra stycket BFL varav framgar att
bokféringsskyldigheten - trots franvaro av en faktura - intrader nar sddan
handling bort féreligga enligt god affarssed (prop. 1975:104 s. 168). Detta
innebar att den bokféringsskyldige vid denna tidpunkt sjélv maste uppratta en
verifikation om affarshandelsen som underlag fér bokféringen, om inte ndgot
annat bokforingsunderlag finns, t.ex. foljesedlar, offerter. Nar fakturan darefter
foreligger maste den bokféringsskyldige beakta och bokféra eventuella
differenser. Vid vilken tidpunkt faktura bort foreligga enligt god affarssed skall
enligt forarbetsuttalanden bestémmas efter praxis foér den aktuella typen av
affar, sdsom utvecklad praxis inom branschen. Partsbruk bér ocksa kunna vara
till ledning vid bedémningen. Inte heller idag kan ndgon generell tidsgréns
anges inom vilken fakturering alltid bor ske. Anvandning av ADB har t.ex.
méjliggjort snabbare och mer rationella faktureringsrutiner. Inom manga
branscher torde det idag vara vanligt att fakturera en ménads leveranser



senast under den paféljande manaden. En medveten férdréjning av
faktureringen t.ex. i syfte att ge kdparen en "dold" betalningsfrist ar inte
forenlig med god affarssed. En fordréjning av faktureringen efter leverans
maste vara motiverad av branschspecifika forhallanden eller omstandigheterna
i det enskilda fallet, sdsom att faktureringen maste féregas av évervaganden,
forhandlingar eller beslut om hur stort belopp som skall kravas, eller att
ytterligare utrakningar, kontroller eller besiktningar maste godras innan
fakturering kan ske. Om ett féretag etablerar rutiner fér sin fakturering, t.ex.
att i borjan av manaden fakturera féregdende manads leveranser av varor och
tjanster, bor rutinerna féljas konsekvent under rakenskapsaret. Avvikelser fran
rutinerna bér komma i fraga endast vid sarskilda hinder av tillfallig natur.
Fordringen eller skulden skall d& bokféras utifran annat underlag &n fakturan. -
ML innehaller sarskilda bestammelser om vad som &r ratt redovisningsperiod.
BFN:s uttalanden om god redovisningssed har darfor inte avgérande betydelse
vid bedémningen, men tjanar &nda till ledning. Lansratten finner dock att det ej
kan anses strida mot grunderna fér ML att for en faktura som mottas en kortare
tid efter redovisningsperiodens utgang gora avdrag for ingdende
mervardesskatt for redovisningsperioden om aven féljande forutsattningar ar
for handen. Annat har inte framkommit &n att leverans skett under
redovisningsperioden, att skattebeloppet a@r kant och att bolaget tillampar
samma principer fér bade utgdende och ingdende skatt. Med hansyn hértill kan
bolaget medges avdrag for ingdende mervardesskatt for den aktuella
leverantdrsfakturan. Denna bedémning vinner stéd bl.a. av rattsfallet RA 1986
ref. 125 och Kammarrattens i Sundsvall dom den 19 oktober 1990 i mal nr
1256-1988. I sistnamnda mal vagrade Regeringsratten provningstillstand. -
Domslut - Lansratten bifaller éverklagandet och undanréjer
skattemyndighetens beslut den 20 mars 1995.

Skattemyndigheten éverklagade och yrkade att ingdende mervérdesskatt for
bolaget for redovisningsperioden januari 1995 skulle reduceras med 40 406 kr
samt anférde i huvudsak féljande. Bolaget hade for redovisningsperioden
januari 1995 gjort avdrag med 40 406 kr avseende faktura fran Jénképings
kommun som hade utstallts den 1 februari 1995. Férutsattningen for att en
mervardesskattefordran gentemot staten skall uppkomma ar att vara eller
tjanst har levererats och att det finns en faktura eller darmed jamférbar
handling dar mervardesskattebeloppet finns angivet. Nar képaren erh3ller
varan och fakturan och bokfér denna enligt god redovisningssed uppstar en
fordran pa staten avseende mervardesskattebeloppet. Med hénsyn till att
bolaget erhéll fakturan i februari manad, att fakturan var utstélld av
leverantéren forst i februari manad samt att mervéardesskattebeloppet
éverhuvudtaget inte var kant for bolaget i januari manad skulle
skattemyndighetens beslut faststallas.

Bolaget bestred éverklagandet och anforde i huvudsak féljande. Bolaget hade
ratt att redovisa ingdende mervardesskatt den period en vara levereras,
eftersom bolaget hade en redovisning som innebar att det manadsvis tas fram
periodrapporter som till sin karaktar var att jamstalla med bokslut och
deldrsbokslut. Denna redovisning var att beteckna som god redovisningssed.
Bolaget tog fram manadsrapporter som innehéll alla de vésentliga delar som
fanns i ett bokslut. Det skedde periodiseringar, varulagerférandringar
beaktades, avstamningar hade gjorts och rapporten baserades pa ett komplett
underlag (resultat- och balansrakning). BFN godtog principen att béckerna
kunde hallas 6ppna en tid och att denna princip &ven kunde anvéandas vid s.k.
periodrapporter. Det borde vidare betonas att BFN:s uttalanden i BFN U 90:2
angav nar kundfordringar och leverantdrsskulder senast skulle bokféras av ett
bolag. BFN:s uttalande i skrivelse till RSV visade att namnden ansag att bolag
kunde tillampa samma principer vid periodrapporter som vid &rsbokslut och
deldrsbokslut.

Kammarrétten i Jénkoping (1996-12-17, Svenson, Rosén, referent) yttrade: Av
13 kap. 16 § ML framgar att ingdende mervérdesskatt skall dras av for den
redovisningsperiod under vilken den som férvdrvar en vara eller en tjanst eller



for in en vara till landet enligt god bokféringssed har bokfért eller borde ha
bokfort férvarvet eller importen. - Enligt 8 kap. 17 § ML framgar att vid férvarv
frdn ndgon som &r skattskyldig skall avdragsratten styrkas genom faktura eller
jamforlig handling som avses i 11 kap. - Av BFN:s uttalande i BFN U 90:2,
"Tidpunkt for bokféring av kundfordringar och leverantérsskulder under
rakenskapsaret samt i samband med bokslut", framgar att leverantdrsskulder
som huvudregel skall bokféras forst nar faktura mottas. Undantag harifran ar
méjligt vid upprattande av bokslut dar det tilldts att faktura som mottas forst
efter rakenskapsarets utgdng men fére en s.k. brytdag, tillférs
huvudbokféringen for det gamla rékenskapsaret. Det anges att en sadan
brytdag for fakturaregistrering brukar férldggas 2-3 veckor in pa det nya
rakenskapsaret. Enligt BFN bér motsvarande regler galla for deldrsbokslut. -
BFN har i en skrivelse den 23 november 1992 till Riksskatteverket med
fortydligande av BFN U 90:2 bl.a. angivit att ovan angivna undantag ocksa kan
anvandas vid s.k. periodrapportering. - Kammarratten i J6nkdping har i en dom
den 19 februari 1996 i mal nr 861-1994 ansett, att om ett bolags manadsvisa
sammanstélliningar av verksamheten inte uppfyller kraven pa ett deldrsbokslut,
skall redovisning av leverantérsskulder ske enligt huvudregeln angiven i BFN U
90:2. - BFN har i ett till Finansdepartementet avgivet yttrande den 18
september 1996 6ver Rapport angdende vissa atgdrder mot skattefusk inom
mervérdesskatteomradet (Fi96/3146) anfort bl.a. foljande. Fér namnden
framstar det ndrmast som sjélvklart att man bér uppmuntra féretag som i sin
bokféring vinnlagger sig om en korrekt periodisering utifran intréffade
affarshandelser inte bara vid upprattande av arsbokslut och deldrsbokslut utan
ocksa vid periodbokslut. Ndmnden har darfor inlett en dversyn av BFN U 90:2 i
avsikt att tydliggora vad som ar god bokféringssed i detta héanseende.
Oversynen som nyligen inletts indikerar att inget hinder enligt bokféringslagen
foreligger mot att bokfora en affarshandelse innan faktura erhallits. - I yttrande
avstyrker namnden bl.a. en frikoppling i allménhet mellan redovisning av
mervardesskatt och bokforing enligt bokféringslagen. - Kammarratten goér
féljande bedémning. - I malet &r otvistigt att frdga &r om en periodrapport. Det
har inte ifrdgasatts att bolagets periodrapporter har en sadan kvalitet att de till
sin karaktar ar jamforliga med bokslut. BFN:s ovan angivna skrivelse den 23
november 1992 och dess yttrande den 18 september 1996, far anses ge
otvetydigt besked om namndens uppfattning att det ar férenligt med god
redovisningssed att hanféra en leverantdrsfaktura till viss redovisningsperiod
dven om fakturan erhallits efter denna men fére s.k. brytdag; férutsattningen
ar att dven forhallandena i 6vrigt medfor att fakturan kan hanféras till
redovisningsperioden. Eftersom ML inte innehaller ndgra bestdmmelser som i
aktuellt hdnseende avviker frén vad som allmént &r att anse som god
redovisningssed anser kammarratten att BFN:s uttalande har stor betydelse i
detta fall. Med hénsyn till det anférda och pa de skél i vrigt som lénsratten
redovisat finner kammarréatten att bolaget haft ratt géra avdrag for ingdende
mervardesskatt med 40 406 kr. Overklagandet skall saledes avslas. -
Kammarrétten avsldr 6verklagandet.

Ordférande Hessmark var skiljaktig och anférde: Den tidigare dom av
Kammarratten i J6nkdping som omnamns i domskalen var enhallig. Den har
Overklagats hos Regeringsratten. I den omnamnda rapporten mot skattefusk
gillas kammarréttens tidigare dom. Det dberopade yttrandet den 18 september
1996 av BFN &r inte enhalligt. Nar det férevarande malet 3478-1995 skall
avgoras nu bifaller jag darfér skattemyndighetens talan.

Riksskatteverket dverklagade och yrkade att Regeringsratten skulle faststalla
Skattemyndighetens i J6nképing beslut den 20 mars 1995 att inte medge
bolaget avdrag fér ingdende mervérdesskatt med 40 406 kr for
redovisningsperioden januari 1995.

Prévningstillstdnd meddelades.

Regeringsratten (1999-03-25, Werner, Billum, Hulgaard) yttrade: Skélen for
Regeringsrattens avgdrande. Fragan i malet &r om en skattskyldig vid



redovisningen for en viss manad far géra avdrag for ingdende skatt pa forvarv
av en vara/tjanst som levererats/tillhandahallits under denna manad nar
forvarvet tillférts redovisningen fér denna trots att han erhdllit faktura pd
forvarvet forst i borjan av den féljande manaden.

Bolaget har vid redovisningen for januari 1995 yrkat avdrag for ingdende skatt
pa forvarv av energi som levererats under januari manad. Den ingdende
skatten togs upp i en faktura som ar dagtecknad den 1 februari 1995 och far
antas ha kommit in till bolaget en eller ett par dagar darefter. Bolaget har
anfort att det uppréttar periodrapport fér varje manad och tagit med fakturan i
periodrapporten for januari.

Bestammelserna i ML om avdrag for ingdende skatt innehaller sdvitt ar av
intresse i malet i huvudsak féljande. Den som bedriver en verksamhet som
medfor skattskyldighet far géra avdrag for den ingdende skatt som hanfor sig
till férvarv i verksamheten (8 kap. 3 § forsta stycket). Ratt till avdrag for
ingdende skatt foreligger endast om den kan styrkas pa foreskrivet sétt (8 kap.
5 §). Vid férvarv fran nadgon som &r skattskyldig skall avdragsritten styrkas
genom faktura eller jamforlig handling som avses i 11 kap. (8 kap. 17 §).
Ingdende skatt skall dras av for den redovisningsperiod under vilken den som
forvarvar en vara eller en tjanst enligt god redovisningssed har bokfért eller
borde ha bokfort forvarvet (13 kap. 16 §).

Till en bérjan uppkommer frdgan om bolagets atgard att tillféra rdkenskaperna
for redovisningsperioden fakturor som kommit in till bolaget efter periodens
utgdng men som avser leveranser som skett under denna period &r férenlig
med god redovisningssed.

Beddémningen av vad som utgér god redovisningssed far grundas i forsta hand
pa bestdmmelserna i BFL. Enligt 4 § férsta meningen BFL skall som
affarshandelser I6pande noteras alla forandringar i formégenhetens storlek och
sammansattning sdsom in- och utbetalningar samt uppkomna fordringar och
skulder. Vidare skall enligt 4 § tredje meningen BFL bokféringen infér bokslut
darutdver tillféras fordrings- och skuldposter som behdvs for att bestamma de
intdkter och kostnader som rétteligen hér till rékenskapsaret. Fér den I6pande
bokféringen galler enligt 8 § andra stycket BFL att fordringar och skulder - med
hér ej aktuella undantag - skall bokféras sd snart det kan ske sedan faktura
eller annan handling, som tillkdnnager ansprak pa vederlag, utfardats eller
mottagits eller sddan handling bort féreligga enligt god affarssed.

BFN har i BFN U 90:2 uttalat att kundfordringar och leverantérsskulder "skall
som huvudregel bokféras forst nar faktura utfardas respektive mottas". Annat
géller enligt namnden da faktureringen dréjer. I det fallet intréder
bokféringsskyldigheten nar faktura bort féreligga enligt god affarssed.
Namnden har vidare i sitt uttalande anfért i fraga om bestammelserna i 4 §
tredje meningen BFL att motsvarande regler bér gélla deldrsbokslut medan s.k.
periodrapporter inte behéver vara lika utférliga. Namnden har ocksa uttalat att
tidpunkten for faktureringen sdledes saknar betydelse i bokslutssammanhang
medan grundbokféringen av kundfordringar och leverantérsskulder enligt 8 §
andra stycket BFL anknyter till den tidpunkt pa det nya rakenskapsaret nar
faktura avsdnds eller mottas eller alternativt bor féreligga enligt god affarssed.
I uttalandet anférs ocksa att bestimmelsen i 8 § andra stycket BFL i princip
innebar ett krav pd omedelbar bokféring men att en viss fordréjning kan
accepteras under vissa forutsattningar.

Vidare har BFN i ett tidigare mal i Regeringsratten (RA 1998 not. 50) yttrat sig i
frdga om god redovisningssed. Aven dar var det fraga om forvérv dar
tillhandahallandet skett under redovisningsperioden men faktura mottagits forst
efter periodens utgang. Den skattskyldige hade anfért att bokslut uppréattades
varje manad. Bokféringsnamnden uttalade som sina slutsatser féljande.

Den naturliga utgdngspunkten &r att bokféringsskyldigheten fér en
affarshandelse intrader nar affarshandelsen intraffar. P& goda grunder har



lagstiftaren dock valt att betraffande i rorelsen uppkomna fordringar och
skulder gbéra bokféringsskyldighetens intrade beroende av nar faktura mottas
eller utfardas. Det skulle dock vara orimligt att forhindra att affarshandelser
som den bokforingsskyldige har kdannedom om tillférs bokféringen redan innan
denna tidpunkt. En sddan méjlighet m3ste anses féreligga redan i den Iépande
bokforingen. Att det foreligger en sddan skyldighet i drsbokslutet framgar av 4
§ BFL och det framgdr av BFN U 90:2 att motsvarande regelverk bér tillimpas
vid deldrsbokslut och kan tillampas vid periodbokslut. - I detta sammanhang
skall pdpekas att det fran redovisningsméssig utgangspunkt saknas anledning
att utforma olika regler fér andra typer av kortperiodiska avslut &n sddana
deldrsbokslut som foljer av de aldre bestdammelserna i 12 kap. 12-14 §§
aktiebolagslagen (1975:1385) och andra liknande bestammelser. Det saknas
ocksd anledning att i principiellt hdnseende skilja mellan fakturor som &r
utfardade respektive mottagna fére den aktuella periodens utgdng och sddana
som &r utfirdade/mottagna efter periodens utgdng. Vilka rutiner som passar i
det enskilda foretaget far avgéras fran fall till fall. I det nu aktuella malet &r det
namndens uppfattning att - sdvitt kan bedémas utifrén handlingarna i malet -
[den skattskyldiges] principer fér bokforing av leverantérsfakturor som &ar
hanférliga till en redovisningsperiod men ankommer till bolaget efter periodens
utgdng &r i 6verensstammelse med god redovisningssed. - -

Enligt Regeringsrattens mening kan det inte anses strida mot god
redovisningssed att i redovisningen hanféra fakturor avseende
leveranser/tillhandah&llanden under en viss manad till den manaden trots att
fakturorna inte inkommer foérran i bérjan av den paféljande manaden. En
forutsattning maste dock vara att systemet tillampas konsekvent. Vad som
féorekommit i malet ger inte anledning till annat antagande &n att sa varit fallet.

En annan frdga &r om det for att den skattskyldige skall anses ha bokfort
forvarvet under perioden krévs att bokféringsatgarderna faktiskt vidtagits fore
redovisningsperiodens utgdng. Ett sddant krav skulle innebéra att en faktura
inte skulle tas med vid mervardesbeskattningen for en viss period om den
anlént fore periodens utgdng men vid periodens utgang &nnu inte faktiskt
inforts i rakenskaper annat &n om otilldten efterslapning foreldg. Inte heller
skulle sddana fakturor som enligt 4 § BFL tillférs arets rakenskaper vid ett
drsbokslut kunna hanforas till det avslutade aret.

Enligt lagen (1968:430) om mervardeskatt, GML, skedde redovisningen av
skatt ursprungligen som huvudregel enligt kontantprincipen. Det fanns dock en
méjlighet att efter ansdkan fa inrdkna uppkomna fordringar och skulder i den
skattepliktiga omsattningen (bokféringsmassiga grunder). Riksskattenamnden
uttalade i anvisningar angdende denna metod (RSN II 1970:49.7):

Bokféringsmassiga grunder innebar att skattskyldig - utdver vad som influtit vid
kontantférsaljning - har att inrdakna uppkommen fordran i sin skattepliktiga
omsaéttning. Vid tillampning av denna metod intréder skattskyldighet i fraga om
kontantférsaljningar nér vederlag inflyter och i fraga om fordran nar denna
uppkommer. - Som huvudregel bér galla att fordran anses ha uppkommit nar
en vara levererats eller en tjénst tillhandahalls. Fordran verifieras normalt med
faktura eller motsvarande handling och redovisas ofta i rékenskaperna
(bokfores) per den dag den uppkommit. Viss efterslapning av faktureringen
brukar dock férekomma. Harvid bér féljande galla i fraga om redovisning av
skatt. - Har faktura skrivits ut vid en senare tidpunkt &n den d& leverans
(motsvarande) skett men i rakenskaperna redovisats under den
redovisningsperiod leveransen (motsvarande) skett, inrdknas fordran
(fakturabeloppet) i den skattepliktiga omsattningen for denna period och skatt
redovisas enligt den for perioden gdllande skattesatsen. - Har ddaremot faktura
bdde skrivits ut och redovisats i rakenskaperna vid en senare tidpunkt &n den
da leverans (motsvarande) skett, inrdknas fordran (fakturabeloppet) i den
skattepliktiga omsattningen for den period d& fakturan, med iakttagande av
god bokforingssed, bokforts i rdkenskaperna. Harav foljer att skatt skall
redovisas enligt den fér denna period gallande skattesatsen.



I anvisningen fanns ett exempel dar leverans skedde den 25 februari, faktura
skrevs ut den 10 mars men redovisades i rakenskaperna per den 25 eller sista
februari. Utgdende skatt pd denna leverans skulle enligt Riksskattendmnden
redovisas for perioden januari-februari.

Ar 1979 slopades kontantprincipen och bokféringsmassiga grunder inférdes
genomgdende. Ett inslag av kontantprincip under lI6pande ar fanns dock kvar
genom den forut namnda bokslutsmetoden. I férarbetena finns inga uttalanden
som tyder pa att avsikten var att 8stadkomma ndgon avvikelse fran den
tidigare metoden med redovisning enligt bokféringsmassiga grunder.

Vidare kan framhallas att ett krav pa att bokféringsatgarder faktiskt skall ha
vidtagits fore redovisningsperiodens utgang skulle stimma mindre vél dverens
med den s.k. bokslutsmetoden som bygger pd bestdmmelserna i 8 § tredje
stycket BFL. Enligt dessa far bokféringen av fordringar och skulder drdja tills
betalning sker. Vid rdkenskapsarets utgadng skall dock samtliga da obetalda
fordringar och skulder bokféras. I detta fall skall sdledes fakturor beaktas utan
hinder av att de faktiska bokféringsatgérderna vidtas efter periodens utgang.

Regeringsratten finner mot bakgrund av det anférda att bestdmmelsen inte bor
anses innefatta ett krav pd att bokféringsdtgérderna faktiskt har vidtagits fore
redovisningsperiodens utgang.

Slutligen uppkommer frégan om bestammelserna i 8 kap. 5 och 17 §§ ML att
ratt till avdrag foreligger endast om avdraget kan styrkas med faktura eller
liknande innebér att den skattskyldige far géra avdrag for ingdende
mervardesskatt for en viss period endast om han under perioden mottagit en
handling med vilken han kan styrka sin ratt till avdrag. Hinder skulle saledes
foreligga - dven vid drsbokslut - att beakta fakturor som kommit in efter
redovisningsperiodens utgang.

I GML fanns i forsta stycket férsta meningen av anvisningarna till 17 § en
bestammelse om att avdrag for ingdende skatt skulle styrkas av
skattedebitering p& inkdpsfaktura, avrakningsnota eller motsvarande handling.
I forarbetena till ML uttalades att enligt allmanna principer skall yrkade avdrag
styrkas och att en uttrycklig bestammelse om detta tagits in i 8 kap. 5 § (prop.
1993/94:99 s. 210). Bestammelsen angavs narmast motsvara inledningen av
forsta stycket av anvisningarna till 17 § GML.

Regeringsratten finner mot denna bakgrund inte anledning att uppfatta
bestdammelsen i 8 kap. 5 § ML sd att den skattskyldige maste ha erh3llit en
faktura fére utgadngen av den redovisningsperiod for vilken han gér avdrag for
den ingdende skatten.

Bolaget har sdledes haft ratt att géra avdrag for ifrdgavarande skatt vid
redovisningen f6r januari 1995.

Regeringsrattens avgdrande. Regeringsratten avslar éverklagandet.

Regeringsradet Lindstam var skiljaktig och anférde: Jag finner att det av 13
kap. 16 § 1 ML jamférd med 8 § andra stycket BFL framgar att bokféringen
under rékenskapsaret av fordringar och skulder normalt skall ske da faktura
eller motsvarande handling stalls ut eller mottas. Den omstandigheten att
manatliga periodbokslut uppréttas féranleder inte ratt att géra avdrag for den i
malet aktuella ingdende skatten for redovisningsperioden januari 1995.
Riksskatteverkets talan skall darfér bifallas.
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