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Rubrik: Chef for dansteater har underlatit att i tid inbetala innehdllna
skatter. Med hansyn bl a till att kronofogdemyndigheten vid
tidigare tillfallen traffat uppgdrelser med henne om
avbetalningsplaner och till att hon pa grund av de kulturvdrdande
myndigheternas uttalanden trott sig kunna parékna 6kade bidrag
till verksamheten har hon ansetts inte béra fallas till ansvar for
brott mot 81 § 1 st uppbdrdslagen (1953:272). Hovratts prévning
av fraga om betalningsskyldighet enligt 77 a § uppbordslagen pa
yrkande av 8klagare som inte styrkt sin behérighet att foretrada
Riksskatteverket har ansetts som domvilla enligt 59 kap 1 § 1 st
4 RB.

Lagrum: e 77 a § uppbdrdslagen (1953:272)
e 81 § uppbodrdslagen (1953:272)
e 59 kap. 1 § 4 rattegangsbalken (1942:740)

Rattsfall: e NJA 1974 s. 423
e NJA 1975 s. 745
e NJA 1977 s. 711
e NJA 1981 s. 1014
REFERAT

(Ifr 1974 s 423, 1975 s 745, 1977 s 711 och 1981 s 1014)

Allman 8klagare yrkade vid Umed TR ansvar a B.H. fér brott mot uppbérdslagen
enligt féljande garningspastdende: B.H. har i egenskap av foretrédare for
ideella féreningen Dansteater Nord i Umed, uppsatligen eller av grov
oaktsamhet 3sidosatt sin skyldighet att inbetala skatt som innehallits fér annan
med sammanlagt 222 342 kr, varav 104 942 kr inte inbetalats och 117 400 kr
inbetalats fér sent. Beloppet, som ar att anse som betydande, har avsett
uppbérdsmanaderna januari-maj 1986, oktober-november 1987, januari 1988
samt januari-juli 1989.

Aklagaren gjorde alternativt gallande att av det sammanlagda beloppet, 222
342 kr, 85 942 kr inte inbetalats och 136 400 kr inbetalats fér sent.

Aklagaren yrkade vidare, jamlikt 77 a § uppbérdslagen, forpliktande for B.H. att
utge skattebelopp om 104 942 kr jamte restavgift. TR:n (ordf tingsfiskalen
Maria Lindhe) anférde i dom d 25 maj 1990: Domskal. B.H. har erkant att hon
inte i ratt tid inbetalat de belopp som omfattas av atalet men bestritt att hon
handlat med uppsat eller av grov oaktsamhet. Hon har bestritt det sarskilda
yrkandet.

Aklagaren har som skriftlig bevisning aberopat anmalan fran
Lansskattemyndigheten i Vasterbottens 1an om misstankt skattebrott mm. B.H.
har berattat féljande. Hon startade Dansteater Nord 1982. Verksamheten vaxte
och 1986 upptackte hon att hon inte kunde betala in skatt i tid. Hon tog darfér
kontakt med lokala skattemyndigheten och med lansskattemyndigheten. Hon
blev darifran hanvisad till kronofogdemyndigheten som gjorde upp en
avbetalningsplan. I enlighet med denna har skatten betalats. Under hésten
1988 var hon i kontakt med kommunen och landstinget for att fa forhojda



anslag till verksamheten. De var mycket positiva till att Dansteater Nord skulle
finnas kvar och hon fick darfér forhoppning om att anslagen skulle héjas. AMS
tillskét vid denna tidpunkt en halv miljon kronor. Senare visade det sig att
anslagen uteblev och hon lade darfor ner verksamheten i slutet av varen 1989.
Under hela perioden 3talet avser har hon haft tata kontakter med
kronofogdemyndigheten och har darfor trott att betalning pa satt som skett i
efterskott var i sin ordning. Om hon hade férstatt att det var felaktigt hade hon
lagt ner verksamheten 18ngt tidigare. Féreningen har nu inga anstéllda. Hon har
sjalv arbetat som teaterlarare i féreningens regi och av de medel som intjédnats
har hon under varen 1990 erlagt 19 000 kr i enlighet med avbetalningsplan till
kronofogdemyndigheten. Hon kommer nu att salja ut féreningens inventarier
for att fa medel att erlagga skulden. Hon tycker att det &r hdgst mérkligt att
reaktionen mot hennes handlanden kommit sa sent. N&r det géller det s&rskilda
yrkandet saknar hon dessutom ekonomisk férmaga att personligen betala
beloppet.

TR:ns bedédmning.

/&klagaren har lamnat B.H:s uppgifter utan erinran. TR:n ldgger darfoér hennes
egna uppgifter till grund for bedémningen om hon uppsgtligen eller av grov
oaktsamhet gjort sig skyldig till brott mot uppbérdslagen. B.H. har i egenskap
av stéllféretradare for ideella féreningen Dansteater Nord underl3tit att inom
foreskriven tid inbetala, enligt hennes egna uppgifter, innehallna skattemedel
om 136 400 kr samt underlatit att erlagga 85 942 kr. Hon har varit medveten
om sin skyldighet att erldgga ifrégavarande belopp. Trots att hon insett att hon
inte skulle kunna fullgéra denna skyldighet i ratt tid har féreningen drivits
vidare. TR:n finner mot bakgrund av att hon vidtagit dtgérder da hon insett att
hon inte kunde fullgéra denna skyldighet och genom de efterféljande
kontakterna med kronofogdemyndigheten och andra berérda myndigheter att
B.H. far anses haft fog for att tro att verksamheten kunde fortsétta till dess hon
kunde fa ordning pa féreningens ekonomi. P& grund harav kan hon inte anses
ha i uppbérdslagens mening av uppsat eller av grov oaktsamhet underltit att
fullgdra sin skyldighet att inbetala innehallna skattebelopp. Atalet for
uppbdérdsbrott och yrkandet om betalningsskyldighet skall darfér lamnas utan
bifall.

Domslut. Atalet ogillas.

Yrkandet om betalningsskyldighet enligt 77 a § uppbdrdslagen (1953:272)
ogillas.

Aklagaren fullfljde talan i HovR:n for Ovre Norrland och yrkade att HovR:n
skulle déma B.H. for brott mot uppbérdslagen. Aklagaren justerade 3talet p& s&
satt, att av det sammanlagda beloppet som innehallits, 222 342 kr, 93 579
uppgavs inte alls ha inbetalats och 128 763 kr ha inbetalats fér sent.

Vidare yrkade aklagaren bifall till sin talan om forpliktande fér B.H. att jamlikt
77 a § uppbdrdslagen utge ej inbetald skatt, dock att beloppet nedsattes till 93
579 kr jamte restavgift.

B.H. bestred andring.

HovR:n (hovrattsraden Meurling och Kjell Persson, tf hovrattsassessorn
Lindgren, referent, samt ndmndemannen Ndsman och Westmark) anférde i
dom d 14 dec 1990: Utredningen i malet bestar av férhér med B.H. och en
anmaélan frén lokala skattemyndigheten om missténkt skattebrott m m samt
vidare av vittnesforhér med kronokommissarien S-O.L..

B.H. har uppgivit: Vid starten 1982 fanns det tre dansare. Ar 1985 flyttade
Dansteater Nord in i egna lokaler och samtidigt utokades verksamheten. Ar
1986 var 12 personer anstéllda vid dansteatern. Dansteatern erhéll stéd frén
staten och kommunen. Anslagen hdjdes dock inte i 6nskvard takt, inte ens med
konsumentprisindex. Hon kunde inte betala de anstallda avtalsenliga I6ner,



utan de kunde endast erhdlla 5 000 kr per manad. Verksamheten var beroende
av ideellt arbete. 1989 fanns 30 personer anstéllda vid dansteatern. Ndgon
gang under 1986 insdg hon att hon inte kunde betala in innehdllna skatter och
hon hade klart for sig att hon redan var restford. Efter kontakt med
kronofogdemyndigheten upprattades en avbetalningsplan som innebar att hon
betalade av skatterna med 5 000 kr per m&nad. N&sta gang hon inte kunde
betala in skatterna upprattades en ny avbetalningsplan. Dansteaterns likviditet
var hela tiden mycket dalig. Hon 13g alltid efter med betalningar och hon
fortsatte verksamheten trots att hon visste att det inte fanns pengar till
skatten. Om hon redan 1986 fatt klart for sig att det var brottsligt att inte
inbetala skatterna i tid, hade hon lagt ned verksamheten. Hon fick i stallet den
uppfattningen att det gick bra att betala i efterhand. De innehalina men icke
inbetalade skattemedlen anvdndes till att betala bl a 16ner och hyror. Hon
avsgg hela tiden att betala in skatterna, om an i efterhand. Hon har satsat
privata medel, bl a ett arv, i verksamheten. Hon har @ven personligen dvertagit
betalningsansvaret fér borgenslan som dansteatern hade.

Genom forhdéret med S-0.L. har framkommit att de kontakter B.H. haft med
kronofogdemyndigheten gallt hos myndigheten redan restférda skatter och att
uppratta en avbetalningsplan for dessa. Av férhoret har vidare framkommit att
myndigheten uppstaller som villkor for upprattande av avbetalningsplan for
restforda skatter att de I6pande skatterna betalas.

Domskal. B.H. har i egenskap av stallféretradare for Dansteater Nord asidosatt
sin skyldighet att inbetala skatt som inneh3llits fér annan med de belopp och
under de uppbérdsmanader aklagaren gjort gallande i HovR:n.

Av utredningen framgar att B.H. varit medveten om sin skyldighet att for varje
uppbérdstermin inbetala de innehdllna skattebelopp som atalet avser. Det
framgar vidare att det maste ha statt klart fér henne att hon pa grund av
bristande likviditet hos Dansteater Nord inte i tid kunnat inbetala under
respektive redovisningsperiod innehdlina skattemedel. Trots detta fortsatte B.H.
verksamheten i stéllet for att fa till stdnd en avveckling av dansteaterns
verksamhet. Av det anférda foljer att B.H. uppsatligen underl3tit att fullgéra
sina skyldigheter att inbetala skattemedlen. Varken vad som forevarit vid B.H:s
kontakter med kronofogdemyndigheten eller hennes bristande vetskap om att
hennes handlande varit brottsligt kan fria henne fran ansvar.

I pafoljdsdelen upptar HovR:n féljande. Straffet for sddan géarning B.H. begatt
ar boter eller, om gérningen ror betydande belopp eller annan férsvarande
omstandighet foreligger, fangelse i hogst ett &r. Det nu ifrdgavarande
skattebeloppet om tillhopa drygt 200 000 kr far anses som avseviért, och de
underldtna inbetalningarna hanfor sig till ett forhallandevis stort antal
uppbérdsterminer. Vidare kan konstateras att B.H. under 18ng tid bedrivit sin
dansteaterverksamhet i allt fall till betydande del med hjalp av icke inbetalade
skattebelopp. Emellertid anser HovR:n att nu angivha omstandigheter inte, inte
ens sammantagna med varandra, utgor tillrackliga skal for att tillampa den
strangare straffskalan. B.H. skall sdledes domas till boter.

Vad sedan angar frdgan om betalningsskyldighet enligt 77 a § uppbdrdslagen
skall vid angiven utgdng i ansvarsdelen sadan skyldighet 8laggas B.H.
tillsammans med Dansteater Nord, om inte sarskilda skal skulle foreligga att
jamka eller efterge denna betalningsskyldighet. Harom ar féljande att saga.
B.H. har helt uppenbart inte haft nagon personlig vinning av att underlata att
korrekt skdta skatteinbetalningarna. Tvartom synes hon ha arbetat ideellt i stor
utstréckning och B.H. har vidare satsat egna medel for att uppréatthalla
verksamheten. Hon har dven efter det att Dansteater Nord upphért patagit sig
personligt betalningsansvar for borgensldn som tagits fér dansteatern. Vidare
har hon till kronofogdemyndigheten av egnha medel inbetalat mer an 50 000 kr i
olika omgangar, alltsd inte obetydliga summor. Med hansyn hartill och till att
B.H. nu maste anses ha mycket begrénsad betalningsférm&ga finner HovR:n
sarskilda skal féreligga for en jamkning av betalningsskyldigheten. Det beloppet



som B.H. har att utge kan bestammas till 20 000 kr.

Domslut. Med upphavande av TR:ns domslut i ansvarsdelen démer HovR:n B.H.
for brott mot uppbdérdslagen enligt 81 § 1 st uppboérdslagen (1953:272) till
dagsbéter 80 8 10 kr.

Med andring av TR:ns domslut i denna del forpliktar HovR:n B.H., enligt 77 a §
1 st samma lag, att tillsammans med féreningen Dansteater Nord till staten
utge 20 000 kr.

B.H. sokte revision och yrkade att 3talet skulle ogillas och att hon i vart fall
skulle befrias fran betalningsskyldighet enligt 77 a § uppbérdslagen.

Riksaklagaren medgav dels bifall till B.H:s revisionstalan savitt dtalet avsag
uppbdérdsterminerna under januari-maj 1986, dels viss nedsattning av det
ddémda bétesstraffet, men bestred &ndring i évrigt i ansvarsdelen.

Savitt gallde betalningsskyldigheten enligt 77 a § uppbordslagen gjorde
Riksdklagaren gallande att HovR:ns dom borde undanréjas pa grund av
domvilla enér 8klagaren inte varit behérig att fullfélja talan i denna del.
Riksskatteverket medgav i denna del att B.H:s betalningsskyldighet nedsattes
till 13 380 kr men bestred andring i 6vrigt.

M3let avgjordes efter huvudférhandling (Riksdklagaren genom tf byrachefen
S.L., Riksskatteverket genom avdelningsdirektéren H.A.).

HD (JustR:n Vangby, Freyschuss, Sterzel, Danelius, referent, och Westlander)
beslot foljande dom: Domskal. Sedan det i bérjan av 1986 visat sig att
Dansteater Nord saknade tillrdckliga medel fér att inbetala innehdlina
skattebelopp, tog B.H. kontakt férst med skattemyndigheterna och sedan, i
april 1986, med kronofogdemyndigheten for att radgéra om det uppkomna
laget. Med den senare myndigheten traffades darefter 6verenskommelse om en
avbetalningsplan for de skatter som skulle ha inbetalats i januari-maj 1986.
Denna plan godkdndes formellt av kronofogdemyndigheten d 18 juni 1986.
Dansteater Nord gjorde till en bérjan avbetalningar i enlighet med denna plan
men fick svarigheter att verkstélla den slutbetalning som skulle ske d 31 juli
1987. P& B.H:s begéran gick kronofogdemyndigheten darfér med pa att
revidera planen pa sa satt att ett mindre belopp skulle betalas d 31 juli 1987
och 3terstoden avbetalas med manatliga belopp fram till d 31 aug 1988. Dessa
skattebelopp hade helt inbetalats i juli 1988. Savitt avser de till 1987 hanférliga
skattebeloppen forekom vissa smarre férseningar vid inbetalning av de belopp
som forfoll till betalning i oktober och november ndmnda &r. Stérre problem
uppkom i frdga om inbetalning av det i januari 1988 férfallna beloppet, 4 350
kr. Av en d 14 april 1988 av kronofogdemyndigheten upprattad promemoria
framgar att B.H. begért att teatern skulle fa betala ett restfért belopp, som
inkluderade sdval skatt som arbetsgivaravgift, jamte restavgift d 31 juli 1988,
dad aven skulden enligt den tidigare avbetalningsplanen skulle ha slutbetalats.
Ett sddant uppskov med betalningen medgavs av kronofogdemyndigheten,
varefter betalning skedde inom den sdlunda bestamda tiden.

B.H. har infér HD redogjort fér hur hon under 1988 s&g pd Dansteater Nords
fortsatta verksamhet. Hon har i huvudsak upplyst féljande. P& grund av de
ekonomiska svarigheterna éverviagde hon 1988 att lagga ner verksamheten,
och vid sina samtal med féretradare for stat och kommun stallde hon ett
"ultimatum" av innehall att hon ansdg verksamheten kunna fortsitta endast
under forutsattning att teatern fick kraftigt héjda offentliga bidrag. De personer
som hon talade med inbegrep bade kulturministern och féretradare for Statens
kulturrdd och féor Umed kommun, och de fann det alla angeléget att teatern,
som var den enda dansteatern i Norrland, skulle fortsatta sin verksamhet.
Harav drog hon slutsatsen att hon ocksa kunde parékna tillrackliga finansiella
resurser for detta andamal. Hon beslét darfor att inte l1dgga ner teatern utan
sag i stallet till att hon hade dansare och annan personal fér den féljande
sasongen. Under forsta halvaret 1989 kunde teatern visserligen inte fullgora sin



skyldighet att i tid inbetala skatter, men hon rdknade med att myndigheterna
inte skulle ha ndgot att invanda mot att dessa skatter betalades senare med
hjdlp av de férhéjda anslag som hon vantade sig efter d 1 juli 1989. Besked om
de anslag som beviljats lamnades henne férst i mars eller april 1989 av Statens
kulturrdd och férst i maj 1989 av Umed kommun. Det visade sig da att de
forhdéjningar som hon raknat med uteblev, varfor teatern inte kunde, som
planerat, inbetala de eftersldpande skatterna. Hon har emellertid senare gjort
vad som stdtt i hennes makt for att betala dessa skatter och darvid dven
anvéant privata tillgédngar.

Kulturchefen C.H., som under den aktuella tiden var kulturchef i Ume3, har,
hérd som vittne, bekréftat att man fran Umed kommuns sida fann det
angeldget att dansteatern skulle bestd och att man vid de samtal som férdes
med B.H. uppmuntrade henne att fortsatta sin verksamhet.

Vad som framkommit i malet visar att B.H. som ansvarig fér Dansteater Nord
stod i spetsen for en verksamhet som allmant betraktades som kulturellt
vardefull men som samtidigt var i hég grad beroende av bidrag fran det
allménna. B.H. uppmuntrades fran olika hall att halla dansteatern vid liv. For
att fortsatta verksamheten tvingades hon att engagera personal och gora
ekonomiska ataganden I3ngt innan de anslagsbeslut fattats som utgjorde den
finansiella grunden fér verksamheten. Detta ledde till att teaterns och hennes
egen ekonomiska situation blev mycket sarbar.

Det saknas anledning att ifragasatta att B.H., vid de tillfillen da teatern inte
punktligt kunde fullgéra sin skyldighet att inbetala skatter, utgick fran att
teatern senare skulle kunna inbetala beloppen. Hon tycks ocksa ha uppfattat
situationen sa, att skattemyndigheterna och kronofogdemyndigheten hade
forstdelse for hennes situation och var beredda att acceptera vissa
efterslapningar vid inbetalningar av skatter, sarskilt som teaterverksamheten
bedémdes som vardefull fér det norrlandska kulturlivet.

Stéd for sin uppfattning om myndigheternas férstaende halining kunde hon
ocksa hamta i det forhallandet att kronofogdemyndigheten i frdga om 1986 ars
skatter varit beredd att forst acceptera en avbetalningsplan och att senare, nar
ytterligare svarigheter uppkommit, revidera denna plan i syfte att anpassa sig
till teaterns véxlande betalningsform&ga. Riksdklagaren har, med hanvisning till
denna uppgérelse med kronofogdemyndigheten, godtagit att B.H. i fraga om
1986 ars skatter inte gjort sig skyldig till brott mot 81 § 1 st uppbérdslagen.
N&got ansvarsyrkande kvarstar darfér inte i denna del.

Aven nar det galler 1987 ars skatter hade B.H. med kronofogdemyndigheten
traffat en uppgorelse om en avbetalningsplan, som endast omfattade i januari
1988 fdrfallna skatter och arbetsgivaravgifter. Overenskommelsen hidrom
ingicks visserligen férst ndgon tid efter det att inbetalningen skulle ha skett.
Emellertid avsdg den icke fullgjorda betalningen denna gang ett férhallandevis
litet belopp, och det saknas med hansyn till omstéandigheterna anledning att
anse att B.H. forfarit uppsatligt eller gjort sig skyldig till grov oaktsamhet i
frdga om underltenheten att i ratt tid inbetala detta belopp.

Det &r forstdeligt om B.H. genom vad som férekommit i frega om 1986 och
1987 &rs skatter kunde fa uppfattningen att kronofogdemyndigheten &ven i
fortsattningen skulle ha forstaelse for hennes prekéra situation och vara beredd
att dverse med att skatteinbetalningarna skedde med viss oregelbundenhet,
och detta trots att det i myndighetens beslut d 18 juni 1986 i den tryckta
texten angavs att medgivandet till avbetalning skulle férfalla om teatern inte
betalade de skatter och allmanna avgifter som forféll till betalning under
avbetalningstiden. De férespeglingar hon tyckte sig ha fatt om att tillrackliga
finansiella bidrag skulle utga efter d 1 juli 1989 maste ocksa antas ha varit av
betydelse fér hennes beslut att fortsatta teaterns verksamhet under budgetaret
1988-1989. Det kan visserligen sagas att hon gjort en alltfér optimistisk
bedémning av méjligheterna att f& 6kade bidrag. Emellertid kunde det
knappast férvantas av henne att hon pa eget initiativ skulle l4gga ner teaterns



verksambhet i ett lage da de kulturvdrdande myndigheterna hade sokt paverka
henne att hdlla teatern vid liv och hon trodde att deras intresse for saken ocks3
skulle resultera i att de nédvandiga ekonomiska resurserna stélldes till hennes
forfogande. Vid en samlad bedémning av dessa olika omstandigheter kan det
inte anses att B.H. handlat uppsatligt eller med grov oaktsamhet nar hon under
forsta halvaret 1989 underlat att for teaterns rakning inbetala forfallna skatter.

Av det anférda foljer att atalet mot B.H. for brott mot uppbérdslagen skall
ogillas.

Savitt galler betalningsskyldigheten enligt 77 a § uppbérdslagen har HovR:n
provat det av 8klagaren framstallda &ndringsyrkandet trots att det ankom pa
Riksskatteverket att fora talan i denna del av malet och 8klagaren inte hade
styrkt sin behdérighet att féretrdda denna myndighet. Vad som harvid
forekommit utgér en sddan domvilla som enligt 59 kap 1 § 1 st 4 RB bér
féranleda att HovR:ns dom i denna del undanrdjs. Med hansyn till utgéngen i
ansvarsdelen saknas anledning att aterférvisa frdgan om
betalningsskyldigheten till HovR:n fér ny handlaggning.

Domslut. Med &ndring av HovR:ns domslut i ansvarsdelen ogillar HD 3talet.

HD undanrdjer HovR:ns domslut savitt B.H. forklarats betalningsskyldig enligt
77 a § uppbdrdslagen.

HD:s dom meddelades d 30 mars 1994 (nr DB 83).

Sokord: Skatt; Uppbodrdslagen; Grov oaktsamhet; Domvilla
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