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REFERAT

Skattemyndigheten beslutade den 2 december 1998, savitt nu &r aktuellt i
malet, att inte medge Sveaskog Forvaltnings AB (bolaget) avdrag for
avsattning till 3terbeskogningsskuld med 19 489 906 kr. Skattemyndigheten
anforde bl.a. foljande. Bolaget disponerar ett mycket stort fastighetsinnehav.
Bolaget brukar sjadlv inte aktivt dessa fastigheter. Dotterbolaget Assi Doméan
skog & Tra AB férvaltar moderbolagets skogsmark och har ratten att avverka
skog och nyttja skogsmarken. Assi Doman Skog & Tra AB &r enligt avtal
skyldigt att for bolagets réakning svara for erforderlig skogs-, fiske-, vilt- och
naturvard pa de brukade fastigheterna. Dotterbolaget utfér saledes alla
skogsvardande atgarder p& moderbolagets fastigheter. Kostnaderna avseende
de av moderbolaget &gda fastigheterna redovisas I6pande under aret i
dotterbolagets rakenskaper. Vid drets slut gér dotterbolaget en berdkning dver
de framtida utgifter, den s.k. aterbeskogningsskulden, fér skogsvard som finns
pa den brukade skogsmarken. Moderbolaget far uppgifter om den berdknade
aterbeskogningsskuldens storlek och belastar sin balansrakning. - Vid
berékningen av aterbeskogningsskulden har, férutom de kostnader som
beraknas for atgarder fram till och till med plantering, féljande poster tagits
upp.

Hjdlpplantering 5 965 995
Lovrdéjning 75 700
Ogréasbekampning 58 900
Behandling av viltskador och insekte 4 946 500
Annat 7 702 200

Summa 18 740 295

Bolaget har darutdver beraknat ett tillagg for gemensamma direkta kostnader,
avrundat till 4 procent. Till de 18 740 295 kr har darfér lagts ytterligare 749
611 kr. Reserveringen uppgar totalt till 18 740 295 + 749 611 = 19 489 906
kr. - Den brukade marken &gs av bolaget. S&val ur civilrattslig som
skatteréttslig synpunkt ska aterbeskogningsskulden hénféras till bolaget. Vid
slutavverkningen erhdlles intdkter och till dessa intékter ska hanféras kostnader
som ar hanfoérliga till dessa intakter. Kostnader som ar direkt forknippade med
skyldigheten att dterplantera, dvs. till och med planteringen, &r hanforliga till
avverkningsintakten och utgér framtida utgifter. - Skatteverkets uppfattning ar
saledes att de kostnader som &r hanférliga till skyldigheten enligt 5 §
skogsvardslagen (1979:429), SVL, och 3 § skogsvardsférordningen
(1993:1096), SVF, (sddd, plantering eller dtgarder for naturlig foryngring) &r



avdragsgilla d@ de matchar erhallna intakter. Dessa utgdr kostnaderna till och
med plantering. De kostnader for vdrd som ska utféras enligt 6 § SVL och 6 §
SVF (hjélpplantering, plantréjning m.m.) ar daremot hanférliga till framtida
intdkter ur kommande skogsproduktion. - Avgérande fér den skatterattsliga
beddmningen ar om reservering kan ske fér framtida utgift. Enligt praxis
medges avdrag for framtida utgifter om utgifterna gar att beloppsbestdmma
och ar sannolika. Avdrag medges inte for utgifter av driftkostnadskaraktar.
Utgifter efter inplantering kan inte beloppsbestdmmas. Sannolikheten fér att
utgifterna uppkommer kan till en del ifr@gasattas. - Behandling mot viltskador
och insekter, 4 946 500 kr, avser skador som vilt férorsakat pa véaxande skog
och &r darmed atgérder som far betraktas som normala driftkostnader i
skogsbruket och inte reserveringsbara som framtida utgifter. Posten annat
avser enligt uppgift huvudsakligen skador till foljd av stormfallning och skador
pa grund av stora mangder blétsné. S&dana skador har inte ndgot samband
med slutavverkning utan far ses som en driftkostnad och som ett led i det
normala skogsbruket. Ovriga poster, hjélpplantering, 16vréjning och
ograsbekampning avser 3tgérder efter nyplantering, vilket innebér att de inte
ar reserveringsbara. Sammantaget innebar detta att 19 489 906 kr av den sa
kallade dterbeskogningsskulden inte ska medges som reservering.

Bolaget dverklagade Skattemyndighetens beslut hos lansratten och yrkade att
avdrag skulle medges med 19 489 906 kr motsvarande den del av den i
redovisningen gjorda avsattningen till terbeskogningsskuld som avsag utgifter
for 3tgarder for plantering av ny skog. Till stéd for sin talan anférde bolaget
bl.a. féljande. I skogsvardslagen och skogsvardsférordningen stadgas om
skyldighet att anldgga ny skog och om skyldighetens omfattning. Bolaget foljer
lagstiftningen helt korrekt. Lagstiftarens krav pa nyanlaggning av skog kan
uttryckas sa att "samtliga behévliga atgarder som krévs att uppna en sakrad
foryngring/nyanlaggning skall vidtagas". I detta ligger en planlaggning for varje
fristalld areal betréffande vilka atgarder som krévs foér att nyplantering skall
anses sakrad. Atgarderna bestdms utifrén den enskilda markytans
forutsattningar. Vidare krévs att atgérderna foljs upp och kontrolleras och vid
behov krévs att kompletterande atgarder utfors. - Bolagets planerings- och
uppfoljningssystem rérande utférda och planerade dtgéarder i sina skogar delar
upp enskilda skogsytor i s.k. huggningsklasser med underindelningar.
Huggningsklass 10 star for kalmarksytor dar atgarder dterstar att utféra for att
uppna "sakerstalld foryngring”, dvs. uppna de kriterier som skogsvardslagen
staller pd anldggning av ny skog. I de fall skogsmarksytan finns i
huggningsklass 10 och detta féranleds av avverkning eller annat atgard som
genererat intékter sker en avséattning till dterbeskogningsskuld. - - -
Avsattningen har skett enligt god redovisningssed. I inget av rattsfallen RSV/FB
Dt 1977:2 och RA84 1:8 provades om avdrag kunde medges fér kostnader for
andra obligatoriska skogsvardsatgarder efter avverkning &n de i rattsfallen
angivna. Darmed kan man inte sluta sig till att avdrag for kostnader fér andra
dtgarder inte kan medges. Frdgan har helt enkelt inte varit foremal for
Regeringsrattens bedémning. Rattsfallen ger sdledes inget stéd for
Skatteverkets uppfattning att endast kostnader for dtgarder till och med
planteringen utgdr avdragsgilla framtida utgifter. Av rattsfallen framgé’nr
daremot klart att avdrag medges for berdknade kostnader "fér sadana
dtervaxtatgarder som dligger honom (dvs. skogségaren) enligt
skogsvardslagen" (RSV FB Dt 1977:2) respektive "for atervaxtatgarder som en
direkt foljd av den skogsavverkning som &gt rum" under tidigare ar (RA84 1:8).
Avdrag skall sdledes medges fér sadana skogsvardsatgéarder som aligger
dgaren enligt skogsvardslagen som en direkt f6ljd av gjord skogsavverkning. -
Skyldigheten att anlagga ny skog begrénsar sig inte till plantering och dtgérder
dessférinnan utan omfattar d&ven vard av plantskog, dvs. dtgarder som behdvs
for att den nya skogen skall utvecklas tillfredsstdllande. Detta innebar
sjalvfallet inte att skyldigheten omfattar alla tgérder i all framtid fér den nya
skogen i frdga. Skyldigheten begrénsas till att uppna "sakerstalld féryngring" av
den nya skogen. Det rér sig saledes om atgarder som syftar till att se till att
plantorna blir livskraftiga. Nar plantorna lamnat "plantstadiet”, vilket normalt
tar cirka tre ar, upphor foljaktligen de skyldigheter som stadgas i



skogsvardslagen och skogsvardsférordningen. I bolagets fall 6verférs skogen i
samband ddrmed fran huggningsklass 10 till huggningsklass 20. I
sammanhanget kan jamforelse géras med att féryngringsatgarderna skall ha
utforts inom tre ar fran det att skyldigheten uppkom. I bolagets fall ligger de
ifrdgavarande kostnaderna inom den aktuella tiden.

Skattemyndigheten vidhdll sitt tidigare beslut.

Lansratten i Stockholms lan (2004-06-29, ordférande Zedenius) yttrade, efter
att ha redovisat tillampliga bestdmmelser i kommunalskattelagen (1928:370),
KL, samt i skogsvardslagen och skogsvardsforordningen féljande. Frdgan &r om
bolaget skall medges avdrag for avsattning for framtida utgifter som avser vard
enligt 6 § SVL och 6 § SVF av ny skog som enligt 5 § SVL maste anldggas efter
avverkning. I 24 § forsta stycket KL anges att inkomst av naringsverksamhet
berédknas enligt bokféringsmassiga grunder i den man dessa inte strider mot
bestémmelserna i kommunalskattelagen. Enligt punkt 1 tredje stycket av
anvisningarna till paragrafen skall vid inkomstberékning enligt
bokféringsmassiga grunder utgiftsposter hanféras till det ar da de enligt god
redovisningssed boér redovisas som kostnader i rékenskaperna, dven om
utgiften dnnu inte uppkommit. - I kommunalskattelagen finns det inte ndgra
sarskilda regler for avdrag for avsattning avseende framtida utgifter fér vard av
ny skog enligt skogsvardslagen och skogsvardsférordningen. Avdrag for en
sadan avsattning skall darféor medges om avséttningen féljer god
redovisningssed. Avsattningar for framtida utgifter kan motiveras med de
bokféringsmassiga matchnings- och férsiktighetsprinciperna. Enligt
matchningsprincipen skall till redovisningen av intdkterna knytas alla kostnader
som intdktsférvarvet medfér. Haribland kan finnas framtida utgifter. Enligt god
redovisningssed skall som kostnad for ett rakenskapsar dven raknas
avsattningar for framtida handelser som har samband med rakenskapsaret.
Sadana avséattningar motiveras av férsiktighetsprincipen och det krévs inte
ndgot samband med en intakts férvarvande. - I RSV FB Dt 1977:2 publicerades
ett av RSV:s namnd for rattsarenden meddelat forhandsbesked om huruvida en
skattskyldig, som upplatit avverkningsratt till skog, kunde medges avdrag for i
rakenskaperna gjord avsattning for beraknade kostnader for framtida
skogsvardsatgarder. Namnden fann att sékanden i anledning av avverkning
kom att fa vidkannas kostnader far sddana dtervéxtatgarder som 818g honom
enligt skogsvardslagen. Ndmnden férklarade att sékanden var beréattigad till
avdrag for i rakenskaperna gjord avsattning for berdknade kostnader for
framtida skogsvardsatgarder men begransade avdraget till ett belopp som
motsvarades av skogsvardsstyrelsens krav pa garantisumma. Som villkor
gallde att avsatt belopp skulle 3terforas till beskattning paféljande ar. - 1 RA84
1:8 anhdll ett bolag om férhandsbesked om huruvida bolaget var berattigat till
avdrag for belopp motsvarande kostnaden for framtida skogsvardande atgarder
pa avverkade arealer som &nnu inte aterplanterats samma ar som
avverkningen skett. RSV:s namnd for rattséarenden konstaterade att bolaget
skulle komma att fa utgifter for dtervaxtdtgdrder som en direkt foljd av den
skogsavverkning som &gt rum under rakenskapsaret 1981/82 och tidigare
rakenskapsdr. Namnden fann att avdrag borde kunna medges bolaget
motsvarande den beridknade kostnaden fér dessa atervaxtatgarder och
forklarade att bolaget vid 1983 ars taxering hade ratt till avdrag for
avsattningar i rakenskaperna for beraknade kostnader fér sddana
dtervaxtatgarder som avsag mark som skogen hade avverkats pa utan att
ndgon nyplantering hade skett under &ren till och med rakenskapsaret
1981/82. Regeringsratten andrade inte forhandsbeskedet. - I RA84 1:8 har
avdrag medgetts for framtida dtervéaxtdtgarder utgérande nyplantering med
motiveringen att de varit en direkt foljd av den skogsavverkning som agt rum. I
de ovan redovisade forhandsbeskeden har det inte préovats huruvida avdrag kan
medges for avsattningar for atervaxtatgarder efter nyplantering. Lansratten
finner mot bakgrund av den ovan redogjorda innebérden av god
redovisningssed att det inte ar férenligt med god redovisningssed att bolaget i
rakenskaperna gér avsattning for framtida utgifter fér atgérder avseende vard
av ny skog efter det att planteringen av skogen skett. Sddana vardatgarder kan



inte anses vara en sddan direkt foljd av den skogsavverkning som &gt rum att
kostnaderna for atgarderna har ett samband med intakterna fran den tidigare
skogsavverkningen. Avséattningar for framtida utgifter som avser atgarder som
vidtas efter planteringen av den nya skogen ar darfér inte avdragsgilla. Bolaget
skall féljaktligen, sdsom Skatteverket beslutat, inte medges avdrag for
avsattning for framtida utgifter om 19 489 906 kr av den s3 kallade
dterbeskogningsskulden som avser vard av ny skog efter plantering. Bolagets
6verklagande skall darfor avslas i denna del. - Lansratten avslar éverklagandet.

Bolaget dverklagade lansrattens dom och yrkade att kammarratten skulle
medge bolaget avdrag for avséattning for aterbeskogningsskuld med 19 489 906
kr. Till stéd for sin talan anférde bolaget bl.a. féljande. Saval av lagtext som av
Skogsvardsstyrelsens foreskrifter framgar att samtliga i lagtexten uppréaknade
3tgarder, dvs. inklusive vard av plantskog (hjalpplantering, plantréjning m.m.),
ingdr i skyldigheten att anldgga ny skog efter avverkning. Skyldigheten att
anlagga ny skog ar en direkt féljd av den skogsavverkning som &gt rum.
Avsattningen 6verensstémmer med och strider under inga omstandigheter mot
god redovisningssed och skall darfér godtas skattemassigt (jfr RA 1999 ref.
32). Bolaget instammer i Skatteverkets uppfattning att det inte ar férenligt med
god redovisningssed att redovisa avsattning for framtida utgifter som ar av
driftskostnadskaraktér. Den aktuella avsattningen har dock inte sddan karaktar
utan ar en direkt féljd av avverkning. Férst nar nyanlagd skog éverfors till
huggningsklass 20 utgér utgifter fér dess vard och underhall sadana utgifter av
driftskostnadskaraktar for vilka avsattning inte kan redovisas. Bolaget
dberopade tva utldtanden av docent Birgitta Jénsson Lundmark avseende god
redovisningssed.

Skatteverket bestred bifall till 6verklagandet och anférde bl.a. féljande. Fragan
huruvida avsattning for framtida kostnader av driftskostnadskaraktar kan
medges har kommenterats av Redovisningskommittén i delbeténkandet SOU
1994:17 s. 246, som féregick propositionen till &rsredovisningslagen
(1995:1554). Redovisningskommitténs dar gjorda uttalande ger stod for att
den av bolaget gjorda avsattningen strider mot god redovisningssed.

Kammarratten i Stockholm (2007-10-19, Lindeblad, Jonsson, referent, Ullman)
yttrade: Relevanta lagbestdammelser finns dtergivna i lansrattens dom.
Framtida utgifter som &r av driftskostnadskaraktar kan inte bli féremal for
avsattning. Sadana kostnader férutsatts i enlighet med fortlevnadsprincipen
infrias i takt med att de uppkommer. Aven om kostnaderna i dessa fall i och for
sig har ett samband med den fére balansdagen bedrivna verksamheten och gar
att beloppsbestamma, skall de I6pande belasta resultatet (se SOU 1994:17 Del
1 s. 246). - Bolaget har yrkat avdrag fér avsattning fér vardatgérder avseende
nyplanterad skog i form av hjalpplantering, 16vréjning, ograsbekampning,
behandling av viltskador och insekter samt skador till féljd av stormfallning och
stora mangder bldtsnd. Aven om dessa kostnader har ett visst samband med
tidigare skogsavverkning finner kammarratten att de inte kan anses vara en
direkt foljd av avverkningen. Atgédrderna &r snarast att hanfora till I6pande
forvaltning och kostnaderna ar darfér enligt kammarrattens bedémning av
driftskostnadskaraktér. Yrkat avdrag for avsattning kan saledes inte medges,
varfor bolagets dverklagande skall avslds dven i denna del. - Kammarrétten
avslar 6verklagandet.

Bolaget 6verklagade kammarrattens dom och yrkade att fa avdrag for
avsattning till dterbeskogningsskuld med 19 489 906 kr. Bolaget yrkade vidare
ersattning for kostnader for bitrade med mélets handlaggning i Regeringsratten
med 87 190 kr exklusive mervardesskatt. Till stéd for sin talan anférde bolaget
bl.a. féljande. Bolaget har i enlighet med god redovisningssed gjort avsattning
till dterbeskogningsskuld. I vart fall strider inte avsattningen mot god
redovisningssed. Avsattningen avser i sin helhet utgifter féor nyanlaggning av
skog som bolaget enligt SVL ar skyldig att genomféra.
Skogsvardslagstiftningens krav pa nyanlaggning av skog innebér att "samtliga
behovliga atgarder som kravs att uppna en sakrad féryngring/nyanléggning ska



vidtagas". Av detta foljer att for varje fristalld areal maste en plan goras
avseende vilka dtgédrder som krévs for att nyplanteringen ska anses vara
sakrad. Atgarderna bestdms utifran den enskilda markytans férutsattningar.
Vidare krévs att tgarderna foljs upp och kontrolleras och vid behov maste
kompletterande 3tgérder utféras. Bolagets planerings- och uppféljningssystem
rérande utférda och planerade atgarder innebar att enskilda skogsytor delas
upp i s.k. huggningsklasser med underindelningar. Huggningsklass 10 star for
kalmarksytor dar atgarder dterstar for att uppna "sakerstélld foryngring"”, dvs.
uppnatt de kriterier som SVL staller pd anldggning av ny skog. Avsattningen
avser utgifter for hjalpplantering, I6vréjning, ograsbekampning, behandling av
viltskador och insekter samt behandling av skador p& grund av stormfalining
eller blétsnd. Det rér sig sdledes om atgarder som syftar till att se till att
plantorna blir livskraftiga. Nar plantorna [amnat "plantstadiet”, vilket normalt
tar ca tre ar, 6verfors skogen frdn huggningklass 10 till huggningsklass 20. En
jamférelse kan goras med bestammelsen i 3 § SVF, enligt vilken
féryngringsatgarderna ska ha utférts inom tre ar fran det &r skyldigheten
uppkom. I bolagets fall ligger de ifrdgavarande kostnaderna inom den aktuella
tiden. Nar ett omrdde har dverforts till huggningsklass 20 kan man inte ldngre
dverfora skogen till klass 10. Om skador intraffar darefter eller tgarder kravs
for att skogen ska véxa till, kan de inte klassificeras som féryngringsatgarder
och bilda underlag fér avsattning till terbeskogningsskuld. Daremot kan
dtgarderna vara desamma sdsom l6vréjning, ograsbekampning etc.

Skatteverket bestred bifall till 6verklagandet och anférde bl.a. féljande. Att en
forpliktelse foreligger innebér inte att en kostnad med automatik uppstar
omedelbart. En kostnad uppstar endast i det fall den framtida utgiften inte
motsvaras av en likvardig motprestation i framtiden. I det foreliggande fallet
finns det en likvardig motprestation genom att framtida underhallsatgarder
kommer att utféras. Denna motprestation erhdlls i form av framtida
arbetsinsatser som kommer att utféras av egen eller inhyrd personal. Dessa ar
nddvandiga for att den framtida verksamheten ska kunna bedrivas och ge
avkastning. Ddrmed hér dessa atgarder till den framtida verksamheten och
ndgon avsattning ska inte géras. Att det &r en lag som ger upphov till
forpliktelsen medfdr inte ndgon annan bedémning.

Bokféringsnamnden (BFN), som yttrade sig i malet, anférde bl.a. féljande.
Féretaget ager skog och genomfor avverkningar. Enligt 5 och 6 §§ SVL &r ett
foretag under vissa omstéandigheter skyldigt att anlagga ny skog och vid sddan
anldggning vidta de féryngringsatgarder som kan behévas for att trygga
dtervaxten av en skog med tillfredsstallande tathet och beskaffenhet i 6vrigt.
Kraven fortydligas i SVF och Skogsvardsstyrelsens foreskrifter och allmanna rad
(SKSFS 1993:2). BFN uppfattar att parterna ar 6verens om att en avsattning i
arsredovisningen for framtida utgifter for terplantering godtas enligt god
redovisningssed. BFN har ocksa uppfattat det som géllande praxis att redovisa
avsattning for framtida utgifter for aterplantering. Frdgan géller i stallet
dtgarder som planeras att vidtas efter aterplanteringen i syfte att uppfylla
kraven pa att sdkerstalla en féryngring i enlighet med 6 § SVL. - Vid tidpunkten
for det aktuella taxeringsaret kan god redovisningssed generellt beskrivas
enligt féljande. Har ett féretag en forpliktelse utan att foretaget erhaller en
framtida likvardig motprestation och det ar sannolikt att férpliktelsen kommer
att infrias, ska en avsattning redovisas i balansrakningen, om beloppets storlek
kan faststdllas med rimlig grad av sakerhet. For att ett foretag ska anses ha
&dragit sig en forpliktelse som kan féranleda en avsattning for framtida utgifter
i arsredovisningen maste den riktas mot en utomstaende. I 1 § SVL anges
bland annat att skogen &r en nationell tillgdng och att hansyn ska tas till andra
allmanna intressen vid skotseln. Enligt BFN &@r det mot den bakgrunden kraven i
SVL om anlaggning av ny skog och foryngringsdtgérder ska forstds. Enligt
BFN:s uppfattning har féretaget vid avverkningen &dragit sig en forpliktelse
som ar riktad mot det allmdnna. Darmed finns en forpliktelse riktad mot en
utomstaende. Av handlingarna framgar inte annat &n att det &r sannolikt att
foretaget kommer att infria forpliktelsen. I férevarande fall uppfyller foretaget
samtliga kriterier for att en avsattning ska redovisas forutom kriteriet att inte



erhalla en likvardig motprestation. Ett foretag far som huvudregel inte
reservera for forpliktelser dar foretaget erhdller en framtida likvardig
motprestation. I det aktuella fallet har dock kriteriet att inte erhdlla en framtida
likvardig motprestation en underordnad betydelse eftersom det ar en lag (SVL)
som ger upphov till forpliktelsen. SVL kraver att en skogsagare ska se till att ny
skog ersatter avverkad skog (5 § SVL) och vidta de féryngringsatgérder som
krévs for att trygga atervéxten av en skog av tillfredsstéllande tithet och
beskaffenhet i 6vrigt (6 § SVL). Skyldigheten intrader i samband med
avverkningen. Féretaget far ddrmed anses ha adragit sig en forpliktelse vid
avverkningstidpunkten. Den rattsliga grunden ar de tvingande kraven i lag.
Skogsagaren har inget egentligt alternativ till att folja lagen. - Enligt BFN:s
uppfattning ar det god redovisningssed att redovisa en avsattning for framtida
utgifter for foryngring i drsredovisningen for rakenskapsaret 1996.
Uppfattningen styrks av att det synes ha varit praxis att gora reservering for de
utgifter som uppkommer p% grund av skyldigheterna enligt 5 § SVL. BFN:s
uppfattning &r att man redovisningsmaéssigt inte kan géra skillnad pa kraven i 5
och 6 §§ SVL.

Regeringsratten (2010-04-28, Billum, Almgren, Dexe, Kindlund, Saldén Enérus)
yttrade: Skalen fér Regeringsrattens avgérande. Vid 1997 ars taxering géllde
kommunalskattelagen. I KL saknas uttryckliga bestammelser om nar avdrag
ska goras for framtida utgifter avseende tgéarder for att sakerstélla foryngring
av nyplanterad skog efter avverkning. Enligt 24 § KL ska inkomst av
naringsverksamhet berdknas enligt bokféringsméssiga grunder i den man dessa
inte strider mot andra bestammelser i lagen. Av punkt 1 tredje stycket av
anvisningarna till samma paragraf foljer att vid inkomstberakningen ska en
inkomst anses ha atnjutits under det ar da den enligt god redovisningssed bér
tas upp som intakt i rédkenskaperna dven om inkomsten dannu inte har kommit
den skattskyldige tillhanda. Vidare anges att detsamma géller i frdga om
utgiftsposterna. Motsvarande bestammelser finns numera i 14 kap. 2 §
inkomstskattelagen (1999:1229).

Bolaget har i sina réakenskaper gjort avsattning for framtida utgifter avseende

o o . o - . .
vard m.m. av nyplanterad skog. Fragan i malet &r om det var férenligt med god
redovisningssed att géra avsattning for dessa framtida utgifter.

BFN har funnit att bolaget inte uppfyllde samtliga kriterier for att géra en
avsattning. Kriteriet att inte erhalla en likvardig motprestation var inte uppfyllt.
Enligt BFN:s uppfattning var det &ndd god redovisningssed rakenskapsaret
1996 att gora avsattning for framtida utgifter for anlaggning av ny skog enligt 5
§ SVL samt for utgifter for sddana foryngringsdtgérder som avses i 6 § SVL.
BFN grundar sin uppfattning pa att skyldigheten att sikerstélla féryngringen av
skog framgar av lag samt att det var praxis att géra avsattning for utgifter
enligt 5 § SVL. Regeringsratten gér samma bedémning. Bolagets 6verklagande
ska darfor bifallas.

Bolaget har vunnit bifall till sitt yrkande och méalet avser en fraga som &r av
betydelse for rattstillampningen. Bolaget bor darfér beviljas ersattning for
kostnader i Regeringsratten enligt lagen (1989:479) om ersattning for
kostnader i &renden och mal om skatt, m.m. Ersattningen bér bestémmas till
skaliga 40 000 kr inklusive mervardesskatt.

Regeringsrattens avgérande. Regeringsratten upphaver underinstansernas
avgoranden och forklarar att Sveaskog Forvaltnings AB har ratt till avdrag for
avsattning for framtida utgifter avseende vard m.m. av nyplanterad skog efter
avverkning med 19 489 906 kr for taxeringsaret 1997.

Regeringsratten beviljar Sveaskog Férvaltnings AB ersattning for kostnader i
Regeringsratten med 40 000 kr inklusive mervardesskatt.

Féredraget 2010-03-24, foredragande Norling, malnummer 7729-07




Sokord: Ersattning for kostnader i &renden och mal om skatt m.m., ersattning
beviljades; Inkomst av naringsverksamhet

Litteratur: Per Thorell, Skattelag och affarssed, 1990 s. 323-329




