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REFERAT

Skattemyndigheten i Stockholm beslutade den 22 december 1998 att hdja
Milda Makter Media AB:s (bolaget) inkomst av naringsverksamhet med 961 386
kr avseende rikenskapsaret den 1 september 1996 - den 31 augusti 1997.

Bolaget begarde omprdvning av beslutet.

Vid omprovning den 5 maj 1999 beslutade skattemyndigheten att inte andra
tidigare beslut. Som skal fér sina beslut anférde skattemyndigheten féljande.
Bolaget har under rakenskapsaret erhdllit kompensation fér avtalsbrott med
961 386 kr. Intakter skall redovisas vid den tidpunkt de realiseras. Enligt god
redovisningssed anses en intakt realiserad nar parterna i huvudsak fullgjort
sina ataganden. Utbetalningen av erséttningen till bolaget &r inte villkorad av
att bolaget 3tagit sig att i framtiden aktivt tillhandahalla ndgon form av
motprestation. Intdkten &r realiserad i och med att parterna natt en
dverenskommelse och bolaget erhallit ersattning. Bolaget kan darmed inte
anses ha ratt att med skatteréttslig verkan periodisera ersattningen till annat ar
an det d& ersattningen erhélls. Fraga skulle i stillet kunna vara om reservering
for framtida kostnader. Bolaget har dock inte visat att de i balansrakningen
redovisade 16ne- och kontorskostnaderna ar hanférliga till erhallen
kompensation och inte till de intakter bolaget har haft under rakenskapsaret
den 1 september 1997 - den 31 augusti 1998. Erhallen kompensation kan i
princip inte méta ndgra framtida utgifter sdvida inte bolaget &r "vilande" fram
till avtalstidens utgang. Med "vilande" avses att bolaget har kvar kostnader fér
lokaler och personal utan att ha ndgon verksamhet.

Bolaget 6verklagade omprovningsbeslutet hos lansratten och yrkade att
erhallen kompensation skulle periodiseras som forutbetalda intékter i enlighet
med inlamnad deklaration. Till stéd for sin talan anférde bolaget foljande.
Bolaget hade ett avtal om att forsélja reklamplatser at ARE-bolagen fran och
med den 1 juli 1997 till och med den 31 december 1998. Erséttningen fran
ARE-bolagen skulle utgd enligt provision och genom avtalet var bolaget mer
eller mindre forsakrat inkomster till och med den 31 december 1998. ARE-
bolagen sade dock upp avtalet i samband med en agarférandring. Bolaget
erhdll en kompensation pa grund av avtalsbrott under forutsattning att ndgon
gentemot ARE-bolagen konkurrerande verksamhet inte skulle bedrivas. Bolaget
erholl sdledes begransade intakter under den tid som konkurrensklausulen
gdllde och kompensationen har darfor periodiserats. Den forutbetalda intakten
har matchats mot I6ne- och kontorskostnader under den tid bolaget ar



forhindrat att bedriva den i konkurrensklausulen avsedda verksamheten.
Bolaget har under avtalstiden haft ansvar for en anstdlld med kompetens inom
den ordinarie verksamheten. Uppratthallande av kontaktnat har varit viktigt
liksom att om méjligt finna nya mdjligheter och verksamheter for bolaget.
Matchningsprincipen innebar att kostnaderna normalt skall redovisas samtidigt
som de intdkter vilka de skapat. Bolaget har tydligt redovisat savél forpliktelser
som ansvar samt proportionering av inkomst for att bemdéta kostnader efter det
aktuella beskattningsarets utgdng. Kompensationen som erhélls den 29 augusti
1997 har under féljande rékenskapsar, dvs. den 1 september 1997 - den 31
augusti 1998, matchats mot léne- och kontorskostnader uppgdende till 506 449
kr. Intakterna under detta rakenskapsar uppgick endast till 35 280 kr. Bolaget
har pa grund av konkurrensklausulen haft svart att f& nya uppdrag. Eftersom
kostnaderna vida dverstiger intdkterna har matchningsprincipen iakttagits.
Forsiktighetsprincipen har iakttagits da for stora intékter inte redovisats och
realisationsprincipen har féljts eftersom bolaget intaktsfér da forpliktelserna
enligt avtalet fullgjorts. Periodisering av férutbetalda intédkter har skett i
enlighet med god redovisningssed. Vart att notera &ar att intékten kom bolaget
tillhanda tva dagar fére bokslut och att bolaget ursprungligen ténkt fakturera
kompensationen i rater/poster under avtalsperioden i likhet med hur intdkterna
skulle ha kommit bolaget tillhanda om avtalet hade fullféljts.
Skattemyndigheten uppgav dock pa férfragan att detta inte var nédvandigt dd
kompensationen periodiserades i enlighet med en avtalsperiod som innehdll
forpliktelser och da matchningsprincipen iakttogs.

Lansratten i Stockholms [&an (2000-10-04, ordférande Diurson) yttrade: Enligt
24 § kommunalskattelagen (1928:370), KL, beréknas inkomst av
naringsverksamhet enligt bokféringsméassiga grunder i den man dessa inte
strider mot bestammelserna i denna lag. - Av punkt 1 férsta stycket av
anvisningarna till 24 § KL framgar att for skattskyldig som har haft ordnad
bokféring skall berdkningen av inkomst ske pa grundval av hans bokféring med
iakttagande av bestammelserna i denna anvisningspunkt. Av tredje stycket
framgar att vid berdkning av inkomst enligt bokféringsméassiga grunder skall
iakttas att en inkomst skall anses ha atnjutits under det &r, da den enligt god
redovisningssed boér tas upp som intakt i rédkenskaperna. - I revisionsberattelse
for AB Grundstenen 80423 (sedermera Milda Makter Media AB) anger godkande
revisorn Hans H%rdberg foljande. Han har granskat grsredovisningen,
rakenskaperna och styrelsens férvaltning for rakenskapsaret den 1 september
1996 - den 31 augusti 1997. Granskningen har utférts enligt god revisionssed.
Han tillstyrker att resultatrakningen och balansrakningen faststélls, att vinsten
disponeras enligt forslaget i forvaltningsberattelsen samt att styrelsen beviljas
ansvarsfrihet for rakenskapsaret. - Lansratten gor foljande bedémning. -
Bolagets intéktsredovisning av kompensation for avtalsbrott skall Iaggas till
grund fér beskattningen om den inte strider mot sdrskilda bestammelser i KL
eller god redovisningssed. Nagra sarskilda bestammelser i KL fér sddana
inkomster finns inte. Fr%ga ar dd om bolagets intdktsredovisning varit férenlig
med god redovisningssed. - Avgdrande for nar en intakt skall redovisas enligt
god redovisningssed &r den s kallade realisationsprincipen. Enligt denna
princip skall en intékt redovisas ndr den som skall prestera ndgot i huvudsak
har fullgjort sin prestation. For en inkomstperiodisering i skattehdnseende kravs
att inkomsten omfattar forpliktelser eller dylikt som kvarstar efter
beskattningsarets utgang och att dessa férpliktelser till sitt innehall &r sa klart
angivna att inkomsten kan proportioneras i férhallande till dessa. Bolaget har
erhallit en kompensation foér avtalsbrott och bolaget har inte dtagit sig att efter
beskattningsarets utgang aktivt tillhandahalla ndgon form av motprestation. Att
bolaget ar forhindrat att bedriva konkurrerande verksamhet utgoér enligt
lansrattens beddmning inte en forpliktelse i har avsedd bemarkelse. Lansratten
goér med hansyn hartill och i likhet med skattemyndigheten bedémningen att
intdkten &r realiserad da parterna natt en éverenskommelse och bolaget erhallit
ersattningen. Bolaget saknar darmed ratt att med skatterattslig verkan
periodisera ersattningen om 961 386 kr. - Fraga aterstar om bolaget i stallet
ager ratt till avdrag for avsattningar for framtida utgifter. Den
bokféringsmassiga redovisningen ar intdktsorienterad. Avsattningar fér



framtida utgifter kan motiveras med de bokféringsmdssiga matchnings- och
forsiktighetsprinciperna. Enligt den férra skall till redovisningen av intdkterna
knytas alla kostnader som intaktsférvarvet medfor. De avsattningar som
motiveras av forsiktighetsprincipen ar framtida forluster vilka har samband med
innevarande eller tidigare ars verksamhet och harvid kravs inte ndgot samband
med en intdkts forvarvande. Bolaget anser att matchningsprincipen har
iakttagits eftersom kompensationen matchats mot efterféljande rakenskapsars
I6ne- och kontorskostnader samt eftersom kostnaderna vida dverstiger
intdkterna for det efterféljande rakenskapsaret. Lansratten noterar emellertid i
likhet med skattemyndigheten att bolaget inte har visat att de aktuella |6ne-
och kontorskostnaderna &r hanforliga till den erhdlina kompensationen och inte
till de intakter bolaget hade under rakenskapsaret den 1 september 1997 - den
31 augusti 1998. Bolaget har inte heller visat att bolaget haft sddana férluster
som skulle motivera en avsattning enligt férsiktighetsprincipen. Bolaget saknar
dérmed rétt till avdrag for avsattningar for framtida utgifter. Overklagandet
skall sdledes avsl3s. - Lénsratten avslar éverklagandet.

Bolaget 6verklagade lansrattens dom och yrkade i férsta hand att I16ne- och
kontorskostnaderna for rakenskapsaret den 1 september 1997 - den 31 augusti
1998 uppgaende till 470 629 kr skulle hanfdras till taxeringsaret 1998 och
avdragas fran intakter om 961 386 kr med atféljande korrigering fér taxeringen
1999. I andra hand yrkade bolaget att periodisering av den erhallna
kompensationen skulle goras i enlighet med vad bolaget yrkat i lansratten. Till
stod for sin talan anférde bolaget bl.a. féljande. Bolaget erhéll under
rakenskapsaret den 1 september 1996 - den 31 augusti 1997 kompensation for
avtalsbrott med 961 386 kr. Ersattningen erhélls den 29 augusti 1997 fran
ARE-bolagen och grundade sig pa ett avtal mellan parterna avseende
forsaljning av reklamplatser &t ARE-bolagen fr.o.m. den 1 juli 1997 t.o.m. den
31 december 1998, dvs. under 1,5 ar. Beloppets storlek indikerar att det rérde
sig om ersattning for 1,5 ar. Eftersom det &r intaktsredovisningen som primart
bestammer redovisningsperioden kraver god redovisningssed att haremot
svarande kostnader reserveras. I och med att verksamhetsgrenen belagts med
konkurrensklausul, i princip ett forlustprojekt, framat i tiden &r det nédvéndigt
att i bokslutet per den 31 augusti 1997 reservera kostnader i form av |éner
inklusive arbetsgivaravgifter och dvriga omkostnader for projektet ARE-
bolagen. Detta projekt har stora likheter med pdgdende arbeten och ska darfor
behandlas som sadant. Detta innebér att 16ne- och kontorskostnader
uppgdende till 506 449 kr minus 35 820 kr dvs. 470 629 kr skall, enligt god
redovisningssed, matcha intékter rakenskapsaret 1996/97. Auktoriserade
revisorn har pekat pd att en grundregel fér god redovisningssed &r att intakter
och kostnader avseende en prestation fran ett foretag skall hanféras till samma
period. Frdgan &r vilken period det &r som géller. Svaret &r att det &r intakten
som bestdmmer perioden. Att s3 &r fallet framgar &ven av
arsredovisningslagen. Bokféringsmassiga grunder férutsatter att inkomster och
utgifter skall periodiseras till det rakenskapsar dit de hér. Avgérande &r nar
affarshandelsen ager rum. Sammantaget medfor detta att intédkterna skall
redovisas rékenskapsaret den 1 september 1996 - den 31 augusti 1997 men
ocksd samtliga kostnader foér erhdllande av intdkterna. Darfér maste kostnader
i form av l6ner, arbetsgivaravgifter och évriga omkostnader hanféras till detta
rakenskapsdr. Det framstdr som klart att detta har varit reklamuppdrag for
ARE-bolagens rakning och likheten med pagdende arbeten &r sldende.

Skattemyndigheten bestred bifall till 6verklagandet.

Kammarratten i Stockholm (2003-04-10, Schén-Engqvist, referent,
Hermansson) yttrade: Enligt 24 § KL skall inkomst av naringsverksamhet
berédknas enligt bokféringsmassiga grunder i den man dessa inte strider mot
sarskilda bestammelser i lagen. Enligt punkt 1 férsta stycket av anvisningarna
till 24 § KL skall inkomstberdkningen fér skattskyldig som haft ordnad bokfoéring
ske pd grundval av denna med beaktande av bestdmmelserna i
anvisningspunkten. I tredje stycket i anvisningspunkten foreskrivs bl.a.
foljande. Vid berdkning av inkomst enligt bokféringsmassiga grunder skall



iakttas, att en inkomst skall anses ha atnjutits under det &r, da den enligt god
redovisningssed boér tas upp som intakt i rdkenskaperna. - Av handlingarna i
malet framgar bl.a. féljande. Bolaget, som har brutet rdkenskapsar som I6per
frdn den 1 september till den 31 augusti, hade ingatt avtal med ARE-bolagen
om att forsalja reklamplatser 8t ARE-bolagen. Bolaget hade enligt avtalet
ensamratt att forsélja reklam pa ARE Backlight-tavior inom Sverige. Avtalet
tecknades 1996 och géllde fran och med den 1 juli 1997 till och med den 31
december 1998. Ersattningen frdn ARE-bolagen skulle utgd enligt provision
baserad pa nettofaktureringen i bolaget. I samband med &garférandringar hos
ARE-bolagen sade ARE-bolagen upp avtalet den 26 juli 1997. Den 29 augusti
1997, dvs. tva dagar fore bokslutet, erhéll bolaget 1 218 658 kr fr&n ARE-
bolagen som kompensation dels for avtalsbrott dels ock for att bolaget under
avtalstiden inte fick bedriva med ARE-bolagen konkurrerande verksambhet.
Ursprungligen hade bolaget tankt att fakturera kompensationen i rater/poster
under avtalsperioden i likhet med hur intadkter (dock vasentligt storre) skulle
kommit bolaget tillhanda om avtalet inte brutits. Vid férfragan i juni eller juli
1997 hos sdvél skattemyndigheten som revisionsexpertis erhéll bolaget den
upplysningen att detta inte behévdes d3 kompensationen kunde periodiseras i
enlighet med avtalsperioden, vilken innehéll férpliktelser. P& detta satt iakttogs
matchningsprincipen for att méta framtida kostnader. Bolaget har uppgivit att
kompensationen innebar forpliktelser att inte bedriva ordinarie verksamhet eller
verka i konkurrens med tidigare avtalspart fram till den 31 december 1998.
Bolaget har under avtalstiden haft ansvar for en anstalld med kompetens inom
den ordinarie verksamheten. Det har varit viktigt for bolaget att under
avtalsperioden uppratthalla sitt kontaktnat for att om méjligt finna nya framtida
modjligheter/verksamheter. Bolaget erhéll under den tid konkurrensklausulen
gallde begransade intdkter pa grund av svarigheter att finna icke
konkurrerande uppdrag. I redovisningen periodiserade bolaget den erhdlina
kompensationen, 1 218 658 kr, jamnt fordelad dver avtalstiden, varav 135 406
kr hanférdes till tiden den 1 juli 1997 - den 31 augusti 1997. Harutéver
redovisades 10 procent av intakten (121 866 kr) samma rakenskapsar som
uppstartningskostnad och minskade sedan de tva féljande rakenskapsarens
periodiserade intdkter med 1/16 per manad. Detta innebar att (1 218 658 - 135
406 - 121 866 =) 961 386 kr fordelades dver tiden den 1 september 1997 -
den 31 december 1998. Under rékenskapsaret den 1 september 1997 - den 31
augusti 1998 har bolaget haft intédkter om 35 280 kr och Iénekostnader och
kontorskostnader uppgaende till 506 449 kr. - Bestimmelserna i KL innebér att
bolagets intéktsredovisning skall laggas till grund fér beskattningen, om den
inte strider mot god redovisningssed eller sarskilda bestammelser i KL. Om god
redovisningssed ger utrymme fér olika alternativ i frf%ga om periodiseringen,
skall beskattningen grundas pa det av bolaget i redovisningen valda
alternativet. Ersattningar for tjanster som skall utféras under en kommande
period, skall intédktsféras antingen nar prestationen i sin helhet ar fullgjord eller
I6pande under perioden. (Jfr bl.a. RA 1999 ref. 32, RA 2002 ref. 84 och 94). -
Kammarratten gor féljande bedémning. - Eftersom bolaget i sin bokféring inte
har gjort avsattningar for framtida utgifter, kan avsattningar i efterhand inte
laggas till grund for taxeringen. Bolagets férstahandsyrkande kan sdledes inte
bifallas. - I andra hand har bolaget yrkat, som det far férstds, att den
ersattning som erhallits som kompensation skall periodiseras éver
avtalsperioden pd det satt som bolaget gjort i sin intaktsredovisning. - Fraga
uppkommer d3 om den ersattning som bolaget erhéll den 29 augusti 1997 fran
ARE-bolagen som kompensation for avtalsbrott var realiserad detta datum
genom att parterna kan anses ha fullgjort sina dtaganden i och med att
ersattningen erlades i huvudsak. Erséttningen - som bl. a. avsdg kompensation
for uteblivna framtida intdkter - erhdélls under den forutsattningen att bolaget
under avtalstiden inte bedrev med ARE-bolagen konkurrerande verksamhet.
Bolaget var inte skyldigt att aktivt tillhandahalla ndgon form av motprestation
men bolaget var genom konkurrensklausulen férhindrat att bedriva
konkurrerande verksamhet, vilket var en férpliktelse enligt uppgorelsen.
Skyldigheten att under ifragavarande tidsperiod inte bedriva konkurrerande
verksamhet maste betraktas som en forpliktelse som l6pande fullgérs under
avtalstiden. Kammarréatten finner inte anledning att ifrdgasatta bolagets



uppgifter om att bolaget under avtalsperioden endast bedrivit
foretagsuppehallande dtgarder sdsom vidmakthallande av kontaktnat och
forsok att finna nya verksamheter. Enligt kammarrattens mening har bolaget
vid tidpunkten for ersattningens erldggande inte i huvudsak fullgjort sitt
dtagande enligt uppgérelsen utan denna forpliktelse har 16pande fullgjorts
under avtalsperioden. - Enligt god redovisningssed ar det mdéjligt att [6pande
under perioden intaktsféra ersattningar for tjanster som skall utféras under en
period som hanfor sig till flera rakenskapsar. Med hansyn hartill finner
kammarratten att god redovisningssed i det aktuella fallet ger utrymme for att
periodisera intakten pd satt bolaget gjort och att bolagets intdktsredovisning
saledes inte strider mot god redovisningssed eller sarskilda bestammelser i KL.
Bolagets intaktsredovisning skall darfér laggas till grund fér beskattningen och
innebar sdledes att 961 386 kr av erhallen kompensation inte skall tas upp till
beskattning vid 1998 ars taxering. Overklagandet skall sdledes bifallas. -
Kammarratten forklarar med bifall till 6verklagandet och med andring av
skattemyndighetens beslut och l&nsrittens dom att periodiseringen av erhallen
kompensation for avtalsbrott i bolagets réakenskaper skall ldggas till grund for
bolagets inkomsttaxering.

Lagmannen Berglin var skiljaktig och anférde: Jag delar Idnsrattens bedémning
och a@ndrar inte den 6verklagade domen.

Skatteverket 6verklagade kammarrattens dom och yrkade att bolaget skulle
taxeras i enlighet med lansrattens dom.

Bokforingsnamnden (BFN) anférde i yttrande till Regeringsratten foljande.

En inkomst som ett féretag far som erséttning for ett dtagande som innebér att
det inte kommer att utféras nagon prestation skall, enligt god redovisningssed
1997, redovisas som en intékt i den tidsperiod da féretaget fatt réatt till
ersattningen. Motsvarande galler idag. - Den férdelning over flera
redovisningsperioder av ersattning fran ARE-bolagen som bolaget gjort i sitt
bokslut den 31 augusti 1997 &r saledes inte férenlig med god redovisningssed.

BFN anforde som motivering till sitt yttrande bl.a. féljande.

Frdgan som BFN i forsta hand har att ta stallning till &r i vilken eller vilka
redovisningsperioder den inkomst som bolaget erhallit skall redovisas som
intakt. Forst darefter kan det prévas hur kostnader skall periodiseras. - - -
Savitt framgar av utredningen torde ersattningen ha betalats dels som en
kompensation for att ARE-bolagen brutit ett avtal som inneburit att bolaget haft
ratt att nyttja vissa reklamplatser som tillhér ARE-bolagen, dels som en
ersattning for att bolaget under en viss begransad tid skulle underlata att
konkurrera med ARE-bolagen. - - - En grundlaggande princip inom
redovisningen &r den s3 kallade realisationsprincipen. Realisationsprincipen
kommer i lagen till uttryck i arsredovisningslagens (1995:1554) bestammelser
om att endast konstaterade intakter far tas med i resultatrakningen (2 kap. 4 §
forsta stycket 3 a) och att intakter som &r hanforliga till rakenskapsaret skall
tas med oavsett tidpunkten for betalning (2 kap. 4 § forsta stycket 4). -
Realisationsprincipen innebar bland annat att ett féretag skall redovisa en
inkomst frén ett atagande som en intdkt nar det i allt vasentligt utfért den
prestation det atagit sig att utféra. I ett fall da féretaget gjort ett atagande som
innebar att foretaget inte skall utféra ndgon prestation leder
realisationsprincipen till att inkomsten skall redovisas som en intakt nar

foretaget har ratt till inkomsten. - - - Férst bor det konstateras, att en
ersattning som avser skadestand for avtalsbrott i princip skall redovisas som
intékt i den tidsperiod nar ratten till skadestdnd uppstatt. - - - Detta géller dven

i det fall skadestdndet skall kompensera for utebliven vinst, som skulle ha
tillfallit det skadelidande féretaget i en senare tidsperiod &n den i vilken det far
ratt till skadestdndet. Det férhallandet att kommande vinster ersétts av en réatt
till skadestdnd innebér att inkomsten realiserats och den skall darfér direkt
redovisas som en intakt. - - - Det atagande som bolaget gjort inneb&r, som
BFN uppfattar det, att féretaget inte skall utféra ndgon prestation. Inkomsten



skall darfor redovisas som intakt da foretaget fatt ratt till inkomsten. - For att
avgdra om en inkomst ska periodiseras eller ej maste man alltsd bedéma
huruvida en prestation skall utféras eller inte. I en del fall kan detta vara svart
att avgora, till exempel da kravet pd prestation inte tydligt kan hanféras till
faktiskt handlande eller i vart fall endast till mycket mattliga faktiska insatser.
Har finns anledning att dela in fallen i olika kategorier. - En forsta kategori ar
de avtal dar det ar sdkert att det kommer att kravas en prestation, men
insatserna &r sa mattliga att det kan ifrégasattas om inte inkomsten
omedelbart skall redovisas som intdkt. - - - En andra kategori @r de avtal som
kan komma att krava insatser, men dar det finns betydande osdkerhet om det
kommer att ske och i sd fall i vilken utstrdckning. - - - En tredje kategori &r
avtal dar ersattning utgdr for att foretaget skall avstd fran en insats. Typiskt ar
det frdgan om att foretaget atagit sig att underldta ett visst handlande och man
kan ofta beskriva avtalen i termer av inskréankning i méjligheterna att nyttja en
tillgdng eller en resurs som finns i féretaget. Till denna kategori kan t.ex.
hénféras ett stéd som ges mot villkor att féretaget skall avsta fran viss
produktion (jfr RA 1997 not. 51). Principiellt skiljer sig dessa avtal fran de
féregdende genom att man redan fran bérjan kan konstatera att det inte
kommer att bli aktuellt fér foretaget att utféra ndgon prestation. BFN menar att
det aktuella fallet &r att hanfora till denna kategori. - Utifran ett
foretagsekonomiskt synsatt ar de priméara konsekvenserna av det dtagande
foretaget i sistndmnda fall gjort, att framtida inkomster som foretaget skulle ha
fatt uteblir. Utgifter for att stélla om verksamheten kan uppstd, men dessa
torde i regel vara av underordnad betydelse i forhallande till de férlorade
inkomsterna. For avtal av detta slag innebér en tilldmpning av
realisationsprincipen enligt BFN:s mening att inkomsten skall redovisas som en
intdkt redan nar foretaget fatt ratt till inkomsten, eftersom féretaget da fullgjort
den prestation det har att gora.

Bolaget som férelades att inkomma med svar pa Skatteverkets éverklagande
och BFN:s yttrande hoérdes inte av.

Regeringsratten (2005-10-03, Eliason, Wennerstrém, Nord, Brickman) yttrade:
Skalen for Regeringsrattens avgdrande. Enligt 24 § KL, i den lydelse som ar
tillamplig i malet, skall inkomst av naringsverksamhet berédknas enligt
bokféringsmassiga grunder i den man dessa inte strider mot bestammelser i
lagen. Enligt punkt 1 férsta stycket av anvisningarna till 24 § KL skall
inkomstberakningen for skattskyldig som har haft ordnad bokféring ske pa
grundval av hans bokféring med iakttagande av bestammelserna i
anvisningspunkten. I tredje stycket i anvisningspunkten anges bl.a. féljande.
Vid berakning av inkomst enligt bokféringsmassiga grunder skall iakttas att en
inkomst skall anses ha atnjutits under det ar, da den enligt god redovisningssed
bér tas upp som intakt i rédkenskaperna, dven om inkomsten &nnu inte har
uppburits kontant eller eljest kommit den skattskyldige tillhanda. -
Motsvarande bestammelser finns numera i 14 kap. 2 och 4 §§
inkomstskattelagen (1999:1229).

Bestammelserna innebar att till grund fér beskattningen skall Idggas bolagets
intédktsredovisning, om den inte strider mot god redovisningssed eller sarskilda
bestammelser i KL. N&gra sddana sarskilda bestammelser finns inte betraffande
intakter av nu aktuellt slag.

BFN har funnit att bolagets intdktsredovisning med avseende pa den erséttning
bolaget erhallit fran ARE-bolagen dels fér avtalsbrott, dels fér bolagets
dtagande att inte bedriva med ARE-bolagen konkurrerande verksamhet inte ar
forenlig med god redovisningssed. Regeringsratten finner inte anledning att
géra ndgon annan beddmning. Skatteverkets talan skall darfor bifallas.

Regeringsrattens avgérande. Med bifall till 6verklagandet upphaver
Regeringsratten kammarrdttens dom och faststdller det slut lansrdattens dom
innehaller.

Féredraget 2005-06-29, féredragande Heinefors, malnummer 3374-03



Sokord: Inkomst av naringsverksamhet; Beskattningsar
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