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REFERAT

L.

Maklarringen i Hudiksvall HB (handelsbolaget), som bedrev maklarverksamhet
for fastigheter, bostadsratter och foretag, &gdes under beskattningsaret 1988
med en sjsttedel var av 1.T. och tva andra fastighetsmaklare samt tre
aktiebolag. I.T. agde ett av aktiebolagen, I T Konsult AB (aktiebolaget), medan
de tvd andra fastighetsméklarna dgde, helt eller tillsammans med nérstaende,
var sitt av de 6vriga aktiebolagen.

Enligt handelsbolagets bokslut fér rakenskapsaret den 1 januari - den

31 december 1988 redovisade bolaget ett underskott om 18 800 kr.
Underskottet fordelades mellan de tva andra fastighetsmaklarna. Intakterna
under aret uppgick till 2 155 552 kr, varav 1 845 170 kr utgjordes av
formedlingsprovisioner. Bland kostnaderna ingick belopp om totalt 465 000 kr
som tillgodoférts aktiebolaget under aret.

Den 13 december 1988 overlat I.T. samtliga aktier i sitt bolag. Képeskillingen
uppgick till 420 000 kr och grundades, enligt vad som angavs i skriftligt
overldtelseavtal, pa balansrapport samma dag. Aktiebolagets rékenskapsar
hade férlangts fran utgangen av juni till utgdngen av december 1988.
Balansrapporten omfattade darfér tiden den 1 juli 1987 - den

13 december 1988. Av bolagets intakter, 618 000 kr, emanerade 578 000 kr
frdn handelsbolaget. Av detta belopp avsdg 465 000 kr faktureringar under
1988. Aktiebolagets resultat fére skatt uppgick till 479 518 kr. Tillgdngarna,
som nastan enbart utgjordes av likvida medel, uppgick till 530 666 kr. Samma
dag som aktieférsaljningen agde rum bildade I.T. ett nytt av honom helagt
aktiebolag. Detta bolag 6vertog det dverlatna aktiebolagets andel i
handelsbolaget.

I sin sjalvdeklaration till ledning fér 1989 &rs taxering redovisade I.T. som
inkomst av tjénst 16n fran aktiebolaget med 10 000 kr och som inkomst av
rérelse bilférman om 11 757 kr som harrérde fran handelsbolaget. I.T. tog dven
upp 148 000 kr avseende vinst vid forsaljning av aktierna i sitt helagda
aktiebolag.



Taxeringsndmnden avvek fran sjdlvdeklarationen genom att beskatta I.T. for
ytterligare 465 000 kr, varigenom inkomsten av rérelse, efter avdrag for
egenavgifter, héjdes med 348 750 kr.

I.T. 6éverklagade och yrkade att han skulle bli taxerad enligt avlémnad
sjalvdeklaration. I.T. anforde till stdéd for sitt 6verklagande i huvudsak féljande.
Han har personligen inte varit verksam i handelsbolaget utan det &r hans
davarande aktiebolag, vilket ocksd &gt andel i handelsbolaget, som utévat
denna verksamhet helt i dverensstammelse med det handelsbolagsavtal som
bolagsméannen ingdtt vid bildandet av handelsbolaget och som &r civilrattsligt
giltigt. Hans aktiebolag och de tva andra aktiebolagen, som &gt andel i
handelsbolaget, har sedan stéllt arbetskraft i form av maklare till
handelsbolagets forfogande. Denna arbetskraft har avlénats frdn respektive
aktiebolag. Bilfésrman har dock tillhandah3llits av handelsbolaget. Underlaget
for den slutliga resultatférdelningen har varit respektive delagande aktiebolags
tillhandahllande av maklare. Vid tidpunkten fér handelsbolagets bildande
upprattades enbart ett muntligt avtal men ett muntligt avtal har lika stor
rattsverkan som ett skriftligt avtal. Det muntliga avtalet har numera
nedtecknats och finns i skriftlig form. Skattemyndigheten har inte féormatt visa
att det, utifran géllande skatteréttslig praxis, finns skal att ifragasatta den
civilrattsligt giltiga resultatfordelning som skett i handelsbolaget.

Skattemyndigheten i Gavleborgs lan bestred bifall till 6verklagandet, sdvitt
avsag yrkandet om undanréjande av taxeringsndmndens beslut att héja
inkomsten av rérelse pa grund av dndrad resultatférdelning. Myndigheten
tillstyrkte daremot att deklarerad och av taxeringsnamnden till beskattning
upptagen inkomst av tillfallig forvarvsverksamhet pa 146 817 kr, avseende
bl.a. realisationsvinst vid avyttring av aktierna i aktiebolaget den 13 december
1988 (148 000 kr), skulle undantas frén beskattning, sedan aktiedgartillskott
pad 465 000 kr medréknats i aktiernas anskaffningsvarde. Till stod for sitt
stallningstagande till dverklagandet anférde skattemyndigheten i huvudsak
féljande. Det saknas avtalsenlig grund for att kunna pasta att det &ar
aktiebolaget som genom att det stallt arbetskraft till forfogande utfért arbete i
handelsbolaget och inte I.T. personligen sasom varande delédgare i
handelsbolaget. Det dverskott som aktiebolagen tillgodogjort sig genom den
makleriverksamhet som bedrivits i handelsbolaget har haft sin grund i I.T:s och
de tvd andra maklarnas personliga auktorisation. Vid sadant férhallande och da
I.T. och de tvd andra méklarna direkt &gt andel i handelsbolaget framstar
fordelningen av dverskottet enbart pd aktiebolagen som uppenbart oskalig och
den saknar &ven avtalsenlig grund. Den ifrdgavarande konstruktionen har
anvants av I.T. fér att omvandla sin andel i handelsbolagets I6pande inkomster
till I3gbeskattad realisationsvinst genom en skalbolagstransaktion. I.T. har
byggt upp vinstmedel i aktiebolaget genom att inte ta ut I16n motsvarande de
intjanade maklararvodena. Det férhallandet att 1.T. och de tva andra maklarna
avstatt frén att ta del i den vinst deras personliga verksamhet i handelsbolaget
genererat maste ses som en privat disposition som inte kan medféra att
skattskyldigheten fér handelsbolagets vinst dverforts pa aktiebolagen. En
skattemassigt godtagbar vinstférdelning bér géras utifran av deldgarna nedlagt
arbete och insatt kapital. En férdelning utifrdn denna grund innebér att
handelsbolagets dverskott i sin helhet skall férdelas mellan I.T. och de tva
andra maklarna sdsom taxeringsnamnden har gjort. Vid redovisningen fér
avyttringen av aktierna i aktiebolaget har I.T. angett anskaffningskostnaden fér
aktierna till 50 000 kr och redovisat en vinst pd /40 procent x (420 000 -

50 000) 370 000 =/ 148 000 kr. I.T:s férfarande att intdktsbokféra sin del i
handelsbolagets éverskott i aktiebolaget far anses innebéra att han till
aktiebolaget tillskjutit medel i form av aktieagartillskott. Vid
realisationsvinstberakningen for avyttringen av aktierna boér detta beaktas
genom att vad som tillskjutits i aktiedgartillskott, dvs. 465 000 kr, far
medraknas i aktiernas anskaffningsvarde. Vid sddant férhallande uppkommer
inte vinst vid realisationsvinstberakningen for aktieavyttringen.



Lansratten i Gavleborgs lan (1995-10-26, ordférande Moerth) yttrade: Av
handlingarna i malet framgar att handelsbolaget driver verksamhet i form av
formedling av fastigheter, bostadsratter och foretag. Handelsbolaget dgs med -
- - en sjattedel [vardera] av tre maklare och av tre av envar av dem heldagda
aktiebolag. I.T. har sdlunda &gt en sjattedel i handelsbolaget liksom
aktiebolaget, i vilket bolag han agt samtliga aktier och varit foretagsledare
under 1988. Den 13 december 1988 har I.T. avyttrat aktierna i aktiebolaget i
en s.k. skalbolagsaffar. I samband med aktieférsdljningen har bolagets andel i
handelsbolaget utan vederlag dverlatits till ett nytt aktiebolag, som I.T. bildat. -
I.T. har till taxeringsndamnden uppgett att han och de tva dvriga fysiska
personerna gatt in som privata deldgare i handelsbolaget av den anledningen
att de var och en maste vara registrerade som méklare hos lansstyrelsen, vilket
ocksa innebdr att ett eventuellt skadestadndskrav riktas mot dem personligen
om de rdkar medverka i ndgon affir med felaktigheter. En annan av de fysiska
personerna anger kreditvédrdighetssynpunkt som skaél till att de ingar privat som
deldgare i handelsbolaget. D& verksamheten startades saknades riskkapital for
investeringar i handelsbolaget. For att starta verksamheten erfordrades kapital
for investeringar i anldggningstillgdngar och rérelsekapital. For att detta skulle
|6sas sdkerhetsméassigt hos bank stélldes krav pa att respektive maklare skulle
ingd som deldgare med solidariskt ansvar fér handelsbolagets verksamhet. -
Enligt handelsbolagsavtal dagtecknat den 30 september 1991 (som anges
dterge vad parterna muntligen éverenskommit den 1 januari 1987) skall den
egentliga ledningen av handelsbolagets verksamhet ske fran de deldgande
juridiska personerna, som &ven skall tillhandahalla méklare fér handelsbolagets
verksamhet. Nagon inbetalning av insats skall inte ske. De juridiska
bolagsmannen svarar gemensamt for verksamhetens I6pande bokféring och
évrig férvaltning. Av handelsbolagsavtalet framgar vidare bl.a. att férdelning av
vinst och forlust skall avgéras for varje rakenskapsar genom enigt beslut av
samtliga bolagsman. Beslut om férdelning av resultatet skall fattas senast sex
manader efter rakenskapsarets utgang. Resultatférdelning skall ske efter
maximala skattemé&ssiga avskrivningar av inventarier. I en sarskild notering pa
den till lansratten ingivna kopian av handelsbolagsavtalet har foretagskonsult
K.O. i egenskap av ekonomisk radgivare i handelsbolaget bekréftat att avtalet i
alla delar 6verensstammer med det muntliga avtal som traffats mellan
bolagsmadnnen i hans narvaro i samband med bolagets start den 1 januari
1987. - Féretagskonsult K.O. har uppgett att han, som opartisk utomstdende,
har fungerat som "skiljeman" mellan delédgarna i handelsbolaget nar dessa haft
olika uppfattningar. Att han skulle ha varit starkt involverad i
bolagskonstruktionen har han tillbakavisat pd det bestamdaste. - Enligt
foreliggande resultatrékning for rakenskapsaret den 1 juli 1987 - den

13 december 1988 har intikterna hos aktiebolaget uppgatt till 618 000 kr. I
malet &r upplyst att 568 000 kr av dessa intakter avser resultatandel fran
handelsbolaget for rakenskapsaret (= kalenderdret) 1988. - I.T. har i sin
sjalvdeklaration deklarerat andel av handelsbolagets resultat som inkomst av
rorelse fore avdrag for avsattning for egenavgifter med 11 757 kr. - Lansratten
gor féljande bedémning. - Civilrattsligt far bolagsmannen i ett handelsbolag fritt
avtala om grunden fér férdelning av bolagets resultat [2 kap. 8 § jfrd med

2 kap. 1 § andra stycket lagen (1980:1102) om handelsbolag och enkla bolag].
Den faktiska férdelningen skall i princip laggas till grund for beskattningen

[53 § 2 mom. kommunalskattelagen (1928:370) och 6 § 2 mom. lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt]. Enligt praxis kan emellertid férdelningen
frangas vid beskattningen om den innebar en obehérig dverféring av inkomst
mellan bolagsménnen. - Om en férdelning bolagsman emellan framstar som
affarsmassigt omotiverad och det dessutom foreligger en stark
intressegemenskap mellan bolagsmannen bor det kunna presumeras att
fordelningen innebar en obehérig éverféring. Vid sddant forhallande bor
fordelningen vid den skatterattsliga beddmningen kunna justeras. - Mellan de
tre fastighetsmaklarna och vart och ett av deras aktiebolag finns en stark
intressegemenskap. Det stélls darfor storre krav an som eljest ar fallet for att i
skatteréttsligt hanseende anse att ett bindande muntligt avtal ingatts dem
emellan. - Enligt den bolagsordning som antogs den 9 oktober 1986 skall



aktiebolaget bedriva bl.a. konsultverksamhet inom makleri. Av det
handelsbolagsavtal som nedtecknats i skriftlig form hdsten 1991 framgar bl.a.
att aktiebolaget och de tva évriga maklarnas aktiebolag skall tillhandahalla
handelsbolaget méaklare fér handelsbolagets verksamhet. Féretagskonsult K.O.
har gatt i god for att bolagsmannen slutit detta avtal muntligt redan den

1 januari 1987. Det foreligger inte anledning att ifragasatta K.O:s trovardighet
som oberoende opartisk deltagare vid avtalstillfallet. I malet framgar
visserligen icke att ndgon utomstdende person agerat som foretradare for
aktiebolagen nar bolagsmannen slét det muntliga avtalet med sig sjélva @ ena
sidan som ensamdelégare och foretagsledare i respektive aktiebolag och &
andra sidan som personliga delagare i handelsbolaget om att aktiebolagen bl.a.
skall tillhandah3lla handelsbolaget fastighetsméklare. Aktiebolagen far dock
genom K.O:s narvaro vid avtalstillfillet anses ha utdt pa ett nojaktigt satt
demonstrerat att ett sddant tillhandahdllande &gt rum. Enligt l&nsrattens
mening far I.T:s pastdende att han som anstalld varit verksam for
aktiebolagets rakning i en maklerirdrelse som detta aktiebolag bedrivit genom
handelsbolaget ddarigenom godtas. Oavsett att det ar fastighetsmaklarnas
personliga auktorisation som fastighetsméklare som utgér fundamentet for den
maklerirérelse som bedrivs genom handelsbolaget och att de sjalva ar
personliga deldgare i handelsbolaget finner ldnsratten vid angivna férhallande
inte skal frangd bolagsménnens faktiska resultatférdelning. Lénsratten bifaller
o6verklagandet och satter ned inkomst av rérelse till deklarerade 8 818 kr. Vid
denna utgang i malet skall den av I.T. redovisade inkomsten av tillfallig
forvarvsverksamhet kvarstd oforandrad med 146 817 kr. I.T. skall foljaktligen
taxeras enligt avgiven sjalvdeklaration. - Lansratten bifaller éverklagandet och
bestammer inkomsttaxeringarna pa satt framgar av bilaga 1. (Har utesluten.)

I 6verklagande hos kammarratten yrkade skattemyndigheten att L.T. i
egenskap av delagare i handelsbolaget skulle beskattas foér inkomst av rérelse
med 357 567 kr och att han inte skulle beskattas for inkomst av tillfallig
forvarvsverksamhet med 146 817 kr. Till stéd harfér anférde
skattemyndigheten bl.a. féljande. Presumtionen bér vara att, om en fysisk
person ager del i ett handelsbolag dels direkt, dels indirekt genom ett helagt
aktiebolag, det arbete som personen utfér utan att tillhandahalla ndgonting
annat an sin egen arbetskraft sker direkt for handelsbolagets rdakning och inte
indirekt via aktiebolaget. I féorevarande fall synes ostridigt att vad aktiebolaget
erhdllit ersattning for fran handelsbolaget avser vérdet av 1.T:s arbetsinsats.
Aktiebolaget har sdledes inte tillfért handelsbolaget ndgonting annat &n vad I.T.
som delagare i handelsbolaget kunnat gora. I.T. har sjalv genererat det
overskott, som han sjalv genom beslutad vinstférdelning Iatit tillfalla
aktiebolaget. Ndgon affarsmassighet att g8 omvégen via aktiebolaget for att
tillgodoféra I.T. den erséttning han varit beréttigad till sdsom varande delégare
i handelsbolaget finns inte. De facto har I.T. inte heller tillgodoforts
motsvarande ersattning i form av 16n fran aktiebolaget. Den férdelning som
skett med handelsbolagsavtalet som grund har darfér uppenbart betingats av
enbart skatteskal och far anses innefatta en obehérig éverféring av inkomst
mellan I.T. och aktiebolaget.

L.T. bestred bifall till 6verklagandet och anférde bl.a. féljande. I férevarande fall
ar inte frdga om att ndgon vare sig direkt eller indirekt skall ta ut ndgon
resultatandel. Vad det &r att fraga om &r att férdela ett resultat i ett
rorelsedrivande handelsbolag mellan delagare. Till grund for denna férdelning
ligger det handelsbolagsavtal som upprattats mellan bolagsmannen. Av avtalet
framgar att de deldgande aktiebolagen férbundit sig att stélla fastighetsmaklare
till handelsbolagets férfogande. Eftersom denna skyldighet endast avilat
aktiebolagen och dessutom fullgjorts skulle det varit oskaligt att férdela
resultatet pd annat satt an vad som faktiskt gjorts. I detta fall har det ingen
betydelse vem eller vilka som varit delagare handelsbolaget. Den bolagsman
som fullgjort sina skyldigheter enligt handelsbolagsavtalet har ocksa ratt till
ersattning harfér. Hade denna skyldighet fullgjorts av annan &n ett aktiebolag
som &gts av de tre maklarna hade naturligtvis detta bolag fatt sin rattmatiga
del av resultatet.



Kammarratten i Sundsvall (1999-03-26, Larsson, Mobacke, Malmgren, referent)
yttrade: Vad parterna anfért i kammarratten och vad som i évrigt framkommit i
malet féranleder inte kammarratten till annan beddémning an den lansratten
gjort. Overklagandet kan darfor inte bifallas. - Kammarratten faststaller
lansrattens dom.

Riksskatteverket dverklagade och yrkade att taxeringsnamndens beslut skulle
faststallas samt anforde bl.a. féljande. I.T:s andel av handelsbolagets rérelse
har inte beskattats hos honom utan resultatandelen har tillgodoférts ett av
honom agt aktiebolag efter fakturering av bolaget. Den vinstférdelning som
skett i handelsbolaget kan inte godtas vid beskattningen. Handelsbolagets
resultat bér i stéllet i sin helhet férdelas pad 1.T. och de tva andra

maklarna. Aktiebolaget har inte haft ndgon konkret funktion att fylla som skulle
motsvara den vinstfordelning som skett. Den del av handelsbolagets resultat
som tillgodoférts aktiebolaget emanerar namligen helt och hallet fran I.T:s
arbete. Ndgon ratt att fritt vélja skattesubjekt finns inte. - Det férhallandet att
aktiebolaget fakturerat handelsbolaget fér I.T:s arbete har inte ndgon stdrre
betydelse i ssammanhanget eftersom en felaktig resultatférdelning harigenom
knappast kan "botas". - I.T. har senare avyttrat aktiebolaget som ett s.k.
skalbolag. Han har darigenom kunnat tillgodogéra sig sin andel av
handelsbolagets resultat som en i jamférelse med beskattningen av rorelsevinst
lagre beskattad realisationsvinst. Detta har ocksa varit syftet med férfarandet.

Prévningstillstand meddelades.

I.T. bestred bifall till 6verklagandet. Han anférde bl.a. féljande. Till grund for
resultatfordelningen ligger ett muntligt handelsbolagsavtal som senare
dokumenterats av bolagsmdnnen. - Rattsfallet RA 1997 not. 126, som skapat
osdkerhet om ndr man vid en skatteréattslig provning kan frangd en civilrattslig
resultatférdelning i ett handelsbolag, har fran skatteférvaltningens sida tolkats
som att det hadanefter skulle vara mer eller mindre fritt fram att angripa alla
resultatférdelningar man ogillar. Rattsfallet kan dock inte ges en sa extensiv
tolkning. - Det &r utan betydelse i malet huruvida den vinstférdelning som
gjordes, i ett senare led nar aktiebolaget avyttrades, kan ha inneburit en
skatteférman for honom. For att kunna frangd den avtalade
resultatférdelningen krévs ndmligen att denna i sig har haft ett sddant inslag av
skattemassigt obehorig inkomstférdelning att den inte kan godtas vid
beskattningen. Harvid bér man, i enlighet med stadgad praxis, prova varje led
for sig. Det gar alltsa inte att 8beropa en efterféljande skalbolagsaffar till stod
for att skattemassigt @ndra resultatférdelningen i ett handelsbolag.

Regeringsratten (2002-12-20, Ragnemalm, Nordborg, Hulgaard, Almgren,
Kindlund) yttrade: Skalen for Regeringsrattens avgorande. Fradgan i malet galler
om den fordelning av handelsbolagets resultat som inneburit att inte I.T. utan
det av honom agda aktiebolaget tillgodoférts handelsbolagets resultat kan
godtas vid beskattningen av honom.

Vid 1989 ars taxering fanns bestdmmelser om beskattning av delégare i
handelsbolag i 53 § 2 mom. kommunalskattelagen (1928:370) och punkt 10 av
anvisningarna till detta lagrum samti 6 § 2 mom. lagen (1947:576) om statlig
inkomstskatt. Motsvarande reglering aterfinns fr.o.m. 2002 &rs taxering i

5 kap. 1 och 3 §§ inkomstskattelagen (1999:1229). Reglerna innebar att
handelsbolaget inte beskattas for sina inkomster utan varje delagare beskattas
for sa stort belopp som motsvarar hans andel av bolagets inkomst.

Den skattemaéssiga férdelningen skall i princip grundas pa bolagsavtalet eller
vad som eljest avtalats mellan bolagsmannen. Den beslutade férdelningen kan
dock enligt praxis frangds vid beskattningen om den innebar en obehérig
inkomstéverforing eller framstdr som orimlig och vésentligen &r betingad av
skatteskal (se RA 1957 not. Fi. 2409, RA 1988 not. 291, RA 1990 not. 274, RA
1995 ref. 35 och RA 1997 not. 126). I sddant fall sker den skattemassiga
fordelningen efter skalighet.



Vid tiden fér den i malet aktuella resultatférdelningen fanns enligt I.T. ett
muntligt handelsbolagsavtal som bl.a. innebar att aktiebolagen skulle stalla
maklarna till handelsbolagets férfogande och att handelsbolagets resultat skulle
fordelas efter enhalligt beslut av bolagsmannen. Detta muntliga avtal har
senare, den 30 september 1991, manifesterats i ett skriftligt avtal.

Av handlingarna i malet framgar att aktiebolaget under aret tillgodoforts

465 000 kr. De tvd andra aktiebolagen som var deldgare i handelsbolaget har
pd motsvarande satt tillgodoforts belopp fran handelsbolaget. De i
handelsbolaget verksamma fastighetsméklarna har - vid sidan av bilférman -
inte tillgodofdrts ndgot av handelsbolagets resultat.

Vid bedémningen av om beslutad fordelning kan godtas vid beskattningen har i
praxis hansyn tagits till faktorer som storleken av delagarnas kapitalinsatser,
delagarnas arbetsinsatser i bolaget, intressegemenskap mellan deldgarna,
risktagandet i verksamheten och om fordelningen kan antas ha tillkommit for
att uppnd skattefordelar.

I dessa hanseenden kan foljande konstateras.

Varken I.T. eller aktiebolaget synes ha tillfért handelsbolaget ndgon
kapitalinsats. Den makleriverksamhet handelsbolaget bedrev var helt beroende
av L.T:s och de tva andra fastighetsmaklarnas arbetsinsatser. Aktiebolaget
synes, vad géller makleriverksamheten, inte ha haft ndgon konkret funktion vid
sidan av att samla upp vinstmedlen frén handelsbolaget. Aktiebolaget kan
darfor i forhallande till handelsbolaget inte anses ha bedrivit ndgon sjélvstandig
naringsverksamhet (jfr RA 2001 ref. 60).

Till bilden hér ocksd den senare under ar 1988 gjorda forsaljningen av aktierna
i aktiebolaget. Den skall ses tillsammans med det férhallandet att I.T. under
beskattningsaret tagit ut 16n som vasentligt understeg vad handelsbolaget hade
tillforts som ersattning for hans arbete. Nar aktiebolaget avyttrades har I.T., i
enlighet med de regler som gallde vid 1989 &rs taxering, tillgodogjort sig de
dari ingdende vinstmedlen, vilka ytterst harrérde fran hans eget arbete i
handelsbolaget, som en - i férhallande till inkomst av rérelse - lagre beskattad
realisationsvinst.

Vid en samlad bedémning kan den gjorda resultatférdelningen inte anses
affarsmassigt motiverad utan framstar som orimlig och vésentligen betingad av
skatteskal. Handelsbolagets resultat skall darfor foérdelas efter skalighet. Skal
att pafora I.T. en mindre andel av resultatet &n vad taxeringsndmnden gjort
har inte framkommit.

Regeringsrattens stallningstagande medfér att den deklarerade och av
taxeringsnamnden till beskattning upptagna inkomsten av tillfallig
forvarvsverksamhet om 146 817 kr, i enlighet med skattemyndighetens
yrkande i lansratten och kammarratten, bér undanrdéjas.

Regeringsrattens avgérande. Regeringsratten faststaller, med andring av
kammarrattens dom, I1.T:s taxering till statlig och kommunal inkomstskatt till
foljande belopp (beloppen har uteslutna).

II.

K.-E.A. och ett av honom &gt aktiebolag, A E K Konsult AB (aktiebolaget), agde
var sin sjattedel av det handelsbolag varom fraga &r i mal I, Maklarringen i
Hudiksvall HB (handelsbolaget). Bland kostnaderna i handelsbolaget ingick
belopp om totalt 355 495 kr som tillgodofdrts aktiebolaget.

Enligt aktiebolagets &rsredovisning, som omfattade tiden den
1 september 1987 - den 31 augusti 1988, hade bolaget i medeltal en
drsanstilld. Stoérre delen av intdkterna utgjordes av konsultarvoden vilka



ungefar motsvarade personalkostnaderna. Tillgdngarna utgjordes i princip av
lika delar likvida medel och reversfordringar.

Under r 1990 6verlat K.-E.A. aktiebolaget. I boérjan av ar 1991 dvertogs
aktiebolagets andel i handelsbolaget av ett annat aktiebolag som K.-E.A. agde.

I sin sjalvdeklaration till ledning fér 1989 ars taxering redovisade K.-E.A. som
inkomst av tjénst 16n fran aktiebolaget med 245 188 kr och som allméant
avdrag - efter tillgodoférande av bilférman och avstdmning av egenavgifter -
underskott av rérelse med 1 495 kr som hérrérde fran handelsbolaget.

Taxeringsnamnden taxerade K.-E.A. i enlighet med sjalvdeklarationen.

Skattemyndigheten i Gavleborgs lan dverklagade och yrkade att K.-E.A. skulle
vagras avdrag for ifrdgavarande underskott pd 1 495 kr och att han i stéllet
skulle beskattas for inkomst av rorelse i sin egenskap av deldgare i
handelsbolaget med (underskott 1 495 + 355 495 =) 354 000 kr. Myndigheten
anforde till stéd for sitt 6verklagande i huvudsak féljande. Taxeringsrevision har
foretagits hos aktiebolaget i vilket K.-E.A. &gt samtliga aktier och varit
foretagsledare under 1988. Bolaget har haft brutet rakenskapsar

(1 september - 31 augusti). K.-E.A. och aktiebolaget &ger en sjattedel var i
handelsbolaget liksom tva andra fastighetsméklare och deras respektive
aktiebolag. Det saknas avtalsenlig grund fér att pasta att det &r aktiebolaget
som genom att det stallt arbetskraft till férfogande utfért arbete i
handelsbolaget och inte K.-E.A. personligen som varande delégare i
handelsbolaget. Grunden fér handelsbolagets verksamhet har varit K.-E.A:s och
de tvd andra fysiska personernas auktorisation som fastighetsmaklare. Vid
sadant férhallande och da K.-E.A. och de tva andra fastighetsméaklarna direkt
&gt andel i handelsbolaget framstar fordelningen av 6verskottet enbart pd
aktiebolagen som uppenbart oskélig. Den ifrdgavarande konstruktionen har
anvants av K.-E.A. fér att omvandla sin andel i handelsbolagets inkomster till
I&gbeskattad realisationsvinst genom en skalbolagstransaktion (som &gt rum
1990). K.-E.A. har byggt upp vinstmedel i aktiebolaget genom att inte ta ut I6n
motsvarande de intjanade maklararvodena. Att K.-E.A. och de tvd andra
fastighetsméklarna avstatt fran att ta del i den vinst deras personliga
verksamhet i handelsbolaget genererat maste ses som en privat disposition
som inte kan medféra att skattskyldigheten fér handelsbolagets vinst 6verforts
pa aktiebolagen. For att stadkomma en skatteméssigt godtagbar
vinstférdelning bér denna géras utifrdn av deldgarna nedlagt arbete och insatt
kapital. En férdelning utifran denna grund innebér att handelsbolagets
dverskott i sin helhet skall férdelas mellan K.-E.A. och de tva andra méklarna.

K.-E.A. bestred bifall till verklagandet. Han anférde i huvudsak féljande. Han
har personligen inte varit verksam i handelsbolaget utan det ar hans ddvarande
aktiebolag som utévat denna verksamhet helt i 6verensstémmelse med det
handelsbolagsavtal som bolagsmannen ingatt vid bildandet av handelsbolaget
och som &r civilrattsligt giltigt. Hans aktiebolag och de tva andra aktiebolagen,
som &gt andel i handelsbolaget, har sedan stallt arbetskraft i form av maklare
till handelsbolagets forfogande. Denna arbetskraft har avlénats fran respektive
aktiebolag férutom bilférman som tillhandahallits av handelsbolaget. Underlaget
for den slutliga resultatférdelningen har varit respektive delagande aktiebolags
tillhandahallande av maklare. Vid tidpunkten fér handelsbolagets bildande
upprattades enbart ett muntligt avtal men ett muntligt avtal har lika stor
rattsverkan som ett skriftligt avtal. Det muntliga avtalet har numera
nedtecknats och finns i skriftlig form. Skattemyndigheten har inte formatt visa
att det, utifr@n géllande skatteréttslig praxis, finns skal att ifragasatta den
civilrattsligt giltiga resultatfordelning som skett i handelsbolaget.

Lansratten i Gavleborgs lan (1995-10-26, ordférande Moerth) avslog
skattemyndighetens dverklagande i aktuellt hdnseende med en motivering
motsvarande den som framgar av l&nsrattens dom i det ovan under I
redovisade malet.



I 6verklagande hos kammarratten yrkade skattemyndigheten att K.-E.A. i
egenskap av deldagare i handelsbolaget skulle beskattas for inkomst av rorelse
med 354 000 kr och att han skulle vdagras med 1 495 kr medgivet underskott i
rérelsen.

K.-E.A. bestred bifall till 6verklagandet och anforde till stéd for sin talan bl.a.
féljande. Det har felaktigt papekats att han inte tillgodoférts ersattning i form
av 16n frén sitt bolag. Det aktuella ret tillgodoférdes han en 16n pd 242 188 kr
exklusive sociala avgifter.

Kammarratten i Sundsvall (1999-03-26, Larsson, Mobacke, Malmgren, referent)
faststallde lansrattens dom.

Riksskatteverket dverklagade och yrkade att K.-E.A. skulle taxeras i enlighet
med skattemyndighetens yrkande i kammarratten.

Prévningstillstdnd meddelades.
K.-E.A. bestred bifall till 6verklagandet.

Regeringsratten (2002-12-20, Ragnemalm, Nordborg, Hulgaard, Almgren,
Kindlund) yttrade: Skalen for Regeringsrittens avgsérande. Frégan i - - - (=
forsta-fidrde styckena av domskélen i mal I, varvid "I.T." lases som "K.-E.A.") -
- - skriftligt avtal.

Av handlingarna i malet framgar att aktiebolaget under aret tillgodoforts totalt
355 495 kr. De tva andra aktiebolagen som var deldgare i handelsbolaget har
pa motsvarande satt tillgodoférts belopp fran handelsbolaget. De i
handelsbolaget verksamma fastighetsméaklarna har - vid sidan av bilférman -
inte tillgodoférts nagot av handelsbolagets resultat.

Vid bedémningen av om beslutad férdelning kan godtas vid beskattningen har i
praxis hansyn tagits till faktorer som storleken av delagarnas kapitalinsatser,
deldgarnas arbetsinsatser i bolaget, intressegemenskap mellan deldgarna,
risktagandet i verksamheten och om férdelningen kan antas ha tillkommit for
att uppnd skattefordelar.

Vad galler K.-E.A. kan konstateras att han i sin sjalvdeklaration har redovisat
I6n fran aktiebolaget med ett belopp som, efter tilligg for arbetsgivaravgifter,
kan anses motsvara vad aktiebolaget tillgodoférts som ersattning for hans
arbetsinsats i handelsbolagets mékleriverksamhet. Vid sddant férhdllande kan
for hans del den gjorda resultatférdelningen inte antas ha tillkommit fér att
uppna skatteférdelar. Skal att franga férdelningen féreligger darfor inte.

Regeringsrattens avgérande. Regeringsratten avslar éverklagandet.

Féredraget 2002-11-13, féredragande Palmstierna, malnummer 3384-1999 (I)
och 3385-1999 (II)

Sokord: Inkomst av rorelse

Litteratur: SOU 2002:35 s. 144 f. Anm. Samma dag avgjordes mal 3230-1999 och
3386-1999 med likartad frégestillning och samma resultat som i malet
under I.







