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Rubrik: Avdrag for nyemissionskostnader enligt 2 § 16 mom. lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt far géras daven om
kostnaderna bokférs direkt mot eget kapital utan att paverka
resultatrdkningen. Férhandsbesked angaende inkomstskatt.

Lagrum: e 2§ 16 mom. lagen (1947:576) om statlig inkomstskatt

e 24 § anvisningarna punkt 1 kommunalskattelagen (1928:370)
Réttsfall: RA 1998 ref. 6
REFERAT

I ansdkan hos Skatterdttsnamnden om férhandsbesked anférde Vitec i Umed
AB, Vitec, foljande: Vitec har under 1998 genomfort en nyemission, varefter
bolagets aktier noterats pa Innovationsmarknaden. Nyemissionen har tillfért
Vitec ett ytterligare eget kapital pa 12 mkr. Efter genomférd nyemission uppgar
bolagets bundna egna kapital till 13 265 tkr. Bolagets balansrakning efter den
genomfdrda nyemissionen bildggs. Utgifterna for nyemissionen uppgar till 1
414 tkr. - Enligt lagstiftning (SFS 1997:851) &r fr.o.m. 1999 3rs taxering
kostnad for forandring av ett bolags aktiekapital avdragsgill. Némnden &ger
forutsatta att Vitecs kostnader fér den genomférda nyemissionen ar sddana
kostnader som omfattas av den nya lagstiftningen. - Vitec ser for sin del tva
alternativa mojligheter att bokféra nyemissionskostnaderna. Det ena
alternativet (alternativ 1) ar att bokféra kostnaden over resultatréakningen. Det
andra alternativet (alternativ 2) ar att kostnaden bokfdrs direkt mot (bundet)
eget kapital och sdledes utan paverkan i resultatrdkningen. Bolagets revisor
finner att bada alternativen kan accepteras ur redovisningssynpunkt. Ndmnden
dger sdledes forutsatta att dven alternativ 2 ar férenligt med god
redovisningssed. - Vitec har for avsikt att bokféra nyemissionskostnaderna
enligt alternativ 2. Fér bolaget ar det av synnerlig vikt att fa klarlagt att detta
bokféringsalternativ inte féranleder att bolaget inte far avdrag fér de havda
kostnaderna. Vitec ansdker darfér om Namndens svar pa féljande fréga.

Far Vitec géra avdrag vid taxeringen for havda nyemissionskostnader &ven i det
fall att kostnaderna bokférs direkt mot eget kapital utan att paverka
resultatrakningen?

Bolagets uppfattning - 24 § kommunalskattelagen (1928:370), KL, galler enligt
2 § 1 mom. lagen (1947:576) om statlig inkomstskatt, SIL, dven vid taxering
till statlig inkomstskatt. I 24 § KL anges att inkomst av naringsverksamhet
beréknas enligt bokféringsméssiga grunder i den man dessa inte strider mot
bestammelserna i den lagen. Vidare anges i anvisningspunkten 1 att for
skattskyldig som har haft ordnad bokféring berdkningen av inkomst skall ske pa
grundval av hans bokféring med iakttagande av bestémmelserna i
anvisningspunkten. Har darvid det bokférda resultatet paverkats av att bland
intédkterna tagits upp belopp, som inte skall beskattas som inkomst, eller
uteslutits belopp, som borde ha medrdknats, eller bland kostnaderna tagits upp
belopp, som inte ar avdragsgilla vid inkomstberakningen, skall resultatet
justeras sa att det kan laggas till grund for inkomstberdkningen enligt KL. -
Utg@ngspunkten vid beskattningen ar sdledes att redovisningen skall ligga till
grund foér beskattningen. Detta sags vara det materiella sambandet mellan
redovisning och beskattning (jfr SOU 1995:43, Sambandet Redovisning -
Beskattning, s. 70 ff.). Emellertid lamnas utrymme att vid taxeringen justera



det bokféringsmassiga resultatet med intakter och kostnader som med hansyn
till skatteméssiga regler skall behandlas p& annat satt an vad som skett i
bokforingen. Utdver det materiella sambandet finns ett formellt samband som
innebar att skattemassiga regler i vissa fall forutsatter fér avdrag att
motsvarande avdrag eller avsattning gjorts i rakenskaperna eller att vardering
av tillgdngspost skall vara densamma vid redovisningen och vid taxeringen.
Som exempel kan namnas avdrag for avsattning till periodiseringsfond och
avdrag for vardeminskning av maskiner och inventarier enligt reglerna om
rakenskapsenlig avskrivning. I de sarskilda fall som har dsyftas anger de
skatteméssiga reglerna implicit att detta formella samband skall uppréatthdllas
for att avdrag skall medges. - Regeringsratten har avgjort ett férhandsbesked
den 9 februari 1998 (mal nr 3930-1997, RA 1998 ref. 6) dar frdga var om
koncernbidragsreglerna i SIL var beroende av hur bidragen bokférdes hos det
givande och mottagande bolaget. Enligt fragorna 1 och 2 i det avgjorda
forhandsbeskedet var forutsattningen att bidragen inte bokférdes over
resultatrakningen utan i stéllet direkt mot eget kapital. Regeringsratten fann att
stdd saknas i skattelagstiftningen for att gora avdragsratt respektive skatteplikt
for koncernbidrag beroende pa viss bokféringsméssig redovisning av dessa
overféringar. Férhandsbeskedets innebérd blev sdledes att avdragsrétt foreldg
aven i de fall bidragen bokférdes direkt mot eget kapital. - Vitec hanvisar dven
till Regeringsrattens avgérande den 18 december 1997 (mal nr 7217-1996, RA
1997 ref. 70) angdende &verféring av periodiseringsfond. Malet gallde bl.a. det
i lagen om periodiseringsfonder uppstallda kravet om bokféring av avsattning.
Malet kan sdgas belysa det formella sambandet mellan redovisning och
beskattning och bekréftar det férhallandet att om lagtexten inte féreskriver
sarskilt bokféringskrav ar avdragsratt inte heller beroende av detta. - I den nu
aktuella frégan konstaterar Vitec att den nyinférda lagstiftningen angaende
avdragsréatt for nyemissionskostnader inte foreskriver sarskild bokféringsatgard.
Bolagets uppfattning ar att en bokféring enligt alternativ 2 inte foranleder att
avdragsratten fér nyemissionskostnader av detta skil kan sattas i fraga.

Skatterattsnamnden (1998-10-30, Ersson, ordférande, Wingren, Johansson,
Silfverberg, Svensson, Tollerz, Virin) yttrade: Férhandsbesked. - Vitec far gora
avdrag vid taxeringen fér nyemissionskostnader aven i det fall att kostnaderna
bokférs direkt mot eget kapital utan att paverka resultatrédkningen. -
Motivering. - I 2 § 16 mom. andra stycket SIL regleras ratten till avdrag for
ifrégavarande kostnader. Av bestimmelsen framgar inte att avdragsrétten
skulle vara beroende av hur beloppet redovisas i rakenskaperna.

Riksskatteverket dverklagade och yrkade att Regeringsratten skulle férklara att
den i forhandsbeskedet stallda fragan skulle besvaras nekande. Till stéd for sin
talan anforde verket i huvudsak foljande. Det ar i och for sig korrekt att det inte
framgar av lagtexten att avdragsrétten &r beroende av hur posten redovisas i
rakenskaperna. Samma férhallande galler emellertid fér andra driftkostnader
(jfr punkt 1 av anvisningarna till 23 § KL dar det hittills inte ifrdgasatts
redovisning annat &n pa traditionellt satt dver resultatkonto. De allmé&nna
stadgandena om avdragsratt for vissa kostnader sager inget om periodisering
eller samband med redovisningen. Detta framgar i stillet av de allmanna
principerna i punkt 1 av anvisningarna till 24 § KL, varav bl.a. foljer att
inkomstberakningen skall ske pa grundval av bokféringen. Grunden for det i
Sverige starka sambandet mellan redovisning och beskattning ar att
beskattningen skall ske p& grundval av bokféringen och att antalet
korrigeringsposter i deklarationen skall begransas till poster dar specialreglering
foreligger.

Vitec bestred bifall till andringsyrkandet.

Regeringsratten (1999-03-01, Werner, Lindstam, Rundqvist, Hulgaard, Nilsson)
gjorde samma beddmning som Skatterattsnamnden och faststdllde namndens
féorhandsbesked.

Féredraget 1999-02-11, féredragande Ocklind, malnummer 7333-1998



Sokord: Férhandsbesked; Inkomst av naringsverksamhet

Litteratur: prop.1996/97:154, s. 41-43, 58; SOU 1995:43 s. 70-73; SOU 1997:2 del
II, s. 131-132.




