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REFERAT

Kronofogdemyndigheten i Géteborg yrkade att O.C. skulle férséttas i konkurs.
Till grund fér ansdkningen 18g skattefordringar om drygt 2 milj. kr. Enligt
kronofogdemyndigheten hade O.C. vid utmétningsférsdk visats sakna
utmaétningsbara tillgangar.

0.C. bestred ansdkningen i férsta hand pa den grunden att staten inte var
behorig sékande, i vart fall inte pd grund av fordringarna avseende
skattetillagg, och i andra hand p& den grunden att han inte var pa obestand. Av
det fordrade beloppet vitsordade han endast 200 000 kr avseende bilférman.
0.C. gjorde géllande att han hade férvarvsférmaga och hade méjlighet att
genom |an betala den vitsordade skulden.

0.C. anférde vidare: Enligt Europakonventionens 6:e artikel punkt 2 skall var
och en som blivit anklagad for brott betraktas som oskyldig till dess hans skuld
lagligen faststallts. Ett av skattemyndigheten debiterat skattetilldgg ar att
betrakta som ett anklagande om brott och denna debitering &r inte grundad pd
beslut av domstol. I konsekvens med detta kan staten inte anses vara behdrig
att séka nagon i konkurs fér skattetillagg som inte har faststallts av domstol. -
Skattebesluten avseende taxeringsaren 1996 och 1997 har dverklagats till
lansratten. Skattemyndigheten har inte yttrat sig om eventuell omprévning.
Parallellt med skatteutredningen har férundersdkning vad galler eventuellt
skattebrott utforts men den 1 september 1999 har &klagaren lagt ner atalet d
brott ej kunde styrkas. Lansratten kommer med all sékerhet att andra
skattemyndighetens beslut pd grund av att skattemyndigheten har gjort
konstiga avvagningar.

Kronofogdemyndigheten &beropade att statens skattefordringar pa O.C. var
forfallna till betalning och att dessa civilrattsliga fordringar hade konstaterats i
laga ordning.

O.C. 8beropade som skriftlig bevisning éverklaganden av skattemyndighetens
omprévningsbeslut avseende taxeringsdren 1996 och 1997.

Goteborgs tingsratt (1999-12-14, tingsnotarien Magnus Larsson) lamnade
ansokningen utan bifall pa féljande skal.

Tingsratten konstaterar inledningsvis att statens fordran, savitt utredningen
utvisar, uteslutande grundar sig p& skattemyndighetens beslut att debitera O.C.



tillkommande skatt och att denna debitering, till skillnad frén skattetilldgg, inte
kan anses ha nagra straffrattsliga beréringspunkter. Tingsrétten finner darfér,
med beaktande &ven av att O.C. vitsordat en del av utmatningsfordran, att
staten ar behdorig sékande.

Enligt 103 § uppbdrdslagen (1953:272) inverkar inte en begdran om
omprévning eller ett dverklagande av ett beslut enligt samma lag pa
skyldigheten att betala den skatt, som omprévningen eller éverklagandet ror.
Detta innebar att en gadldenar, som enligt ett icke lagakraftvunnet beslut haftar
i skuld for skatter, efter ett resultatlést utmatningsforsok kan forsattas i
konkurs. Under dessa omstandigheter kan emellertid inte utmatningsfordringen
anses styrkt i konkurslagens mening, varfér det ankommer pa
konkursdomstolen att vid provningen av konkursansdékan dven sjalvstandigt
préva frdgan om utmatningsfordrans existens pa grundval av det i malet
dberopade materialet. Det forhallandet att O.C. visats sakna utmatningsbara
tillgdngar kan déarvid inte tillmatas nagon betydelse (NJA 1989 s. 378).

0.C. har gjort géllande att prévningen i lansratten vad avser de éverklagade
besluten maste resultera i att dessa &ndras till hans férman. Det star klart att
0.C. bedriver verksamhet av en speciell karaktar och att denna verksamhet
medfér svarigheter med redovisningen. Den i malet féreliggande utredningen
tilldter inte ndgot valgrundat antagande om skattemalens slutliga utgang och
tilldter darfor inte heller den bedémningen att det &r osannolikt att O.C:s
skatteskulder vad avser de 6verklagade besluten kan komma att nedsattas pa
satt som O.C. gjort géllande. O.C. har emellertid vitsordat en skuld om totalt
200 000 kr. Han har vidare uppgett att han har férvérvsférmaga och att han
kan I&na upp pengar till tdckande av detta skuldbelopp. Vid verkstallighet enligt
4 kap. utsdkningsbalken inom de senaste sex manaderna fére
konkursansdkningen har det framgatt att O.C. saknat tillgdngar till full
betalning av utmatningsfordringen. Vid sadant férhallande skall en galdenar
enligt 2 kap. 8 § konkurslagen anses vara pa obestdnd om inte annat visas.
Detta utmatningsférsok utvisar emellertid att O.C. saknade tillgangar till
tackande av en fordran om drygt 2 milj. kr och kan inte har laggas till grund for
insolvenspresumtionen enligt 2 kap. 8 § konkurslagen, da den av O.C.
vitsordade skulden ar vasentligt lagre an utmatningsfordran (jfr NJA 1996 not C
79). Det ankommer darfér pa staten att pa annat satt styrka att O.C. ar pa
obestand. Nagon ytterligare utredning till styrkande av detta pastaende har
dock inte presenterats.

Det &r sdledes inte visat att O.C. &r pa obestand och konkursansékan skall pd
nu anférda skal lamnas utan bifall.

Riksskatteverket dverklagade beslutet och yrkade att O.C. skulle férsittas i
konkurs.

0.C. bestred &ndring.

Hovratten for Vastra Sverige (2000-02-15, hovrattslagmannen Staffan Levén
samt hovréattsrdden Bertil Josefson och Par Zelano) avslog éverklagandet.

I skalen for beslutet anforde hovratten.

0.C. har dverklagat stérre delen av de skattefordringar staten lagt till grund fér
sin konkursansékan. Som tingsratten konstaterat inverkar inte 0.C:s
dverklagande pd skyldigheten fér honom att betala den debiterade skatt som
éverklagandet rér. O.C. har inte erhdllit anstdnd med erldggandet av skatten.
Vid sddant férhallande har staten varit behérig att anséka om 0.C:s férsattande
i konkurs saval ifraga om den del som 6verklagats som den del av
skattefordringarna som O.C. medgett.

For fragan om O.C. &r pd obestdnd &r det av avgorande betydelse om staten
har den fordran som 6verklagandet avser. Eftersom taxeringsbeslutet inte har
vunnit laga kraft kan det inte utan vidare laggas till grund fér bedémningen av



om och i vad man staten har denna fordran. Frdgan om sa &r fallet skall, som
tingsratten konstaterat, provas sjalvstandigt i forevarande mal pa grundval av i
malet 3beropat material.

De skal O.C. anfért i 6verklagandena &r inte sadana att de kan lamnas utan
avseende mot bakgrund av att staten i konkursédrendet inte presenterat ndgon
utredning alls om grunderna for debiteringen. Det i férevarande mal aberopade
materialet tilldter sdlunda inte den bedémningen att det &r osannolikt att O.C.
helt kan vinna framgang med sitt dverklagande (se NJA 1989 s. 378). Saledes
har det i denna del inte visats att de av staten 3beropade skattefordringarna &r
sadana att de skall beaktas vid insolvensprévningen.

0.C. har emellertid godtagit att han har skulder om 200 000 kr till staten. Det
3beropade utmatningsforsoket - s.k. tillgdngsundersdkning vid vilken O.C.
befanns sakna utmatningsbara tillgdngar - gjordes med utgdngspunkten att
0.K. hade en skuld pa drygt tvd miljoner kr. Férhallandet att det
fordringsbelopp som skall laggas till grund fér insolvensprévningen ar vasentligt
lagre an det som legat till grund for utmatningsforsdket kan i vissa fall leda till
att utmatningsforsoket inte kan laggas till grund for tillampning av
insolvenspresumtionen i 2 kap. 8 § konkurslagen (se NJA 1996 not. C 79). I
forevarande fall &r dock det kvarstdende beloppet s stort att
utmaétningsforsdket bor godtas. Sdledes foreligger férutsattningar for att O.C.
skall anses vara insolvent enligt angivet lagrum.

Mot detta har O.C. gjort géllande att han har férvarvsférmaga och har
méjlighet att I&na det belopp, ca 200 000 kr, som konkursfordringen uppgar
till. Han har 3beropat bevisning fér att styrka detta. Att det skulle féreligga
ytterligare skulder har inte framkommit i malet och 0.C:s invéndning &r, bl.a.
med beaktande av fordringens storlek, inte sddan att den kan lamnas utan
avseende, sarskilt som staten inte ens ifragasatt att O.C. har mdjlighet att I3na
beloppet. Sdledes skall O.C. vid bedémningen i malet anses ha méjlighet att
I&na det belopp som konkursfordringen uppgar till. Detta leder till slutsatsen att
den genom utmétningsférsoéket konstaterade betalningsoférmagan endast var
tillfallig och att O.C. harigenom har visat att han inte &r insolvent.
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