Svea hovratt RH 1996:48

Malnummer: 04954-95 Avdelning: 6
Avgorandedatum: 1996-05-17
Rubrik: En exekutionstitel som §Iégger ett bolag betalningsskyldighet kan

ligga till grund for verkstéllighet mot ett annat bolag, vari det
forstnamnda bolaget uppgatt genom fusion.

Lagrum: e 3 kap. 1 § utsdkningsbalken

e 14 kap. 1 § aktiebolagslagen (1975:1385)
Rattsfall:
REFERAT

Kronofogdemyndigheten i Stockholms lan (1995-03-09 och 1995-08-04,
kronoinspektdren A.L.) utmatte vissa banktillgodohavanden som tillhérde
Warnet AB (Warnet) till tackande av en fordran som AB Recur Finans (Recur)
hade p& Devixino AB (Devixino). Som exekutionstitel 8beropade Recur ett
utslag i mal om betalningsféreldaggande i vilket Devixino alades
betalningsskyldighet till Recur. Recur aberopade &ven ett utdrag fran Patent-
och registreringsverket som utvisade att Devixino i féljd av fusion var upplost
och hade uppgatt i Warnet.

Warnet dverklagade besluten.

Stockholms tingsrétt (1995-10-31, r&dmannen Annica Marcus) lamnade
Overklagandet utan bifall.

Warnet dverklagade tingsrattens beslut och yrkade att hovratten skulle
upphava utmatningsbesluten. Som skal anférde bolaget i huvudsak féljande.
Devixino har uppgatt i Warnet genom fusion. Detta inneb&r emellertid inte att
en exekutionstitel som riktar sig mot Devixino kan anvandas for verkstallighet
mot Warnet. Tingsrattens beslut innebar darfor grovt rattegangsfel.

Recur bestred &ndring och aberopade bl.a. ett rattsutldtande av f.d.
justitierddet G.W..

Svea hovritt (1996-05-17, hovrattsrdden Claes Orn och Ingegerd Thuresson
samt tf. hovrattsassessorn Maria Widebeck, referent) ldmnade dverklagandet
utan bifall och anférde foljande.

En exekutionstitel som aladgger betalningsskyldighet anses kunna laggas till
grund for verkstallighet i princip endast mot den som anges som forpliktad i
handlingen. En exekutionstitel mot ett handelsbolag kan t.ex. inte laggas till
grund for utmatning hos en bolagsman. Inte heller kan en exekutionstitel mot
en galdenar verkstéllas hos en borgensman. De f& exempel i rattspraxis som
finns pa att en exekutionstitel har fatt anvédndas mot annan hanfér sig framst
till fall dar galdenaren har avlidit. Det antas allmant att exekution kan ske mot
doédsboet om galdenaren har avlidit (jfr SOU 1973:22 s. 203 ff.)

Frdgan &r i detta fall om en exekutionstitel, som anger ett bolag som forpliktat,
kan ligga till grund for verkstallighet mot ett annat bolag, vari det férstnamnda
bolaget uppgatt genom fusion. Fragan &ar sdvitt kant inte behandlad i den
juridiska litteraturen eller prévad i rattspraxis.

Av 14 kap. 1 § aktiebolagslagen framgar att fusion kan ske genom absorption



eller kombination. Ett eller flera éverldtande bolags tillgdngar och skulder kan
antingen 6vertas av ett annat bolag (absorption) eller ldggas samman i ett
nybildat bolag (kombination). I b&da fallen upphér de éverldtande bolagen att
existera (med ett for detta fall betydelselést undantag).

Fusion innebdr alltsd att samtliga tillgdngar och skulder 6vergar till det
Overtagande bolaget genom en form av universalsuccession. Fusionen innebar
ocksa att det dvertagande bolaget intrader i det dverldtande bolagets samtliga
rattigheter och skyldigheter; en dom som vunnit rattskraft mot det éverldtande
bolaget har rattskraft ocksa mot det dvertagande bolaget. Efter fusionen
existerar det dverldtande bolaget inte langre och fordringar kan endast géras
gallande mot det dvertagande bolaget. Situationen &r sdledes helt lik den nar
en galdenar avlider.

Av 14 kap. 13, 16-18 §§ aktiebolagslagen framgar att borgenéarerna hos det
dverlatande bolaget har méjlighet att bestrida ansékan om fusion. Fusionen kan
tilldtas av ratten om de borgenarer som bestritt ansdkan far fullt betalt eller
betryggande sakerhet for sina fordringar.

Om en borgenar som utverkat en exekutionstitel mot det éverldtande bolaget
inte far anvénda denna for verkstéllighet mot det évertagande bolaget, skulle
han tvingas bestrida ansékan om fusion for att inte riskera att be héva inleda
en ny process mot det évertagande bolaget. En sadan ordning skulle mot
bakgrund av vad som tidigare sagts om ett avgorandes rattskraft mot
O6vertagande bolag innebara nackdelar i praktiskt hanseende och motverka
fusioner. Det dvertagande bolagets intresse av att kunna framstalla
invandningar mot kravet far anses tillrackligt tillgodosett genom méjligheten att
i verkstallighetsprocessen framstalla invandningar enligt 3 kap. 21 §
utsdkningsbalken.

Till det sagda kan ldggas en praktisk synpunkt. Det &r inte svart fér en
utmatningsstkande att visa att en fusion agt rum och att det darmed finns
forutsattningar for att fa verkstallighet mot en annan géldenér &n den som
namns i exekutionstiteln (jfr situationen vid ett aktiebolags namnbyte).

Enligt hovrattens uppfattning bér saledes en exekutionstitel mot ett éverldtande
bolag fa dberopas for verkstallighet hos ett vertagande bolag. Recur kan allts3
dberopa kronofogdemyndighetens utslag den 30 mars 1993 mot Devixino vid
ansdkan om verkstallighet mot Warnet.
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