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e 49 kap. 14 § rattegdngsbalken (1942:740)

Rattsfall: NJA 1992 C 30

e NJA 1997 C 88

REFERAT

Linképings tingsratt

Skatteverket ansdkte vid Linkdpings tingsratt om att Linkdpings Bygg &
Inredning AB (galdenaren) skulle férsattas i konkurs.

I protokoll fran konkursférhandling i tingsratten den 11 maj 2009 antecknades
foljande.

N&r drendet paropas instéller sig inte galdenaren.

Det antecknas att galdenaren delgetts kallelse till dagens férhandling med
erinran om att konkursansdkan kan komma att prévas i galdenarens utevaro.

Hinder mot prévning av konkursansdkan féreligger inte.

D.L. framstaller statens yrkanden och grunder enligt konkursansdkan och
darvid bifogade handlingar, aktbil. 1-4 [har uteslutna; red:s anm.]. Han
tillagger att fordran numera uppgar till 221 284 kr. Minskningen beror pa att
kronofogden utmatt medel den 21 april 2009.

Tingsratten (tingsnotarien Stefka Bokmark) anférde i beslut samma dag, sedan
forhandlingen férklarats avslutad, bl.a. féljande:

Linképings Bygg & Inredning AB haftar i skuld till sékanden och har vid
utredning inom sex manader fére konkursansékan befunnits sakna
utmatningsbara tillgdngar till full betalning av utmatningsfordringen. D3 inte
annat visats skall galdenaren darfor enligt 2 kap. 8 § konkurslagen anses vara
pa obestdnd.

Linképings Bygg & Inredning AB férsatts pa grund harav enligt 1 kap. 2 §
konkurslagen i konkurs.

Gota hovratt

Galdenaren dverklagade i Gota hovratt och yrkade, som det far forstds, att
konkursbeslutet skulle upphavas.

Hovratten inhamtade yttranden fran Skatteverket och konkursforvaltaren.



Hovréatten (hovréttsraden Géran Olsson, Hans Traff och Henrik Jonsson)
anférde i beslut den 2 juni 2009: Hovrétten meddelar inte prévningstillstand.
Tingsrattens avgorande star darfor fast.

Hoégsta domstolen

Galdenaren dverklagade och yrkade att HD skulle meddela tillstand till m3lets
prévning i hovratten.

Skatteverket tillstyrkte éverklagandet.
Malet avgjordes efter féredragning.

Féredraganden, rev.sekr. Anna Nystedt, foreslog i betdnkande att HD skulle
meddela féljande beslut:

Skal

Skatteverket ansdkte om att Linkdpings Bygg & Inredning AB skulle férsattas i
konkurs. Till stod fér ansékan aberopades att bolaget hade skulder till staten
om 222 334 kr och att bolaget vid verkstallighet enligt 4 kap. UB befunnits
sakna tillgdngar till full betalning av utmatningsfordringen. Bolaget delgavs
kallelse till konkursférhandling men instéllde sig inte. Tingsratten fann att
bolaget fick anses vara pa obestand enligt 2 kap. 8 § konkurslagen (1987:672)
och férsatte bolaget i konkurs.

Bolaget dverklagade tingsrattens beslut och yrkade att konkursen skulle
upphavas.

Hovratten inhdmtade yttrande fran Skatteverket och frdn konkursférvaltaren.
Skatteverket medgav bifall till dverklagandet och anforde i huvudsak att verket
hade avsett att medge uppskov med konkursférhandlingen vid tingsratten for
att diskutera en ackordsuppgérelse men att bolaget kom fér sent till
féorhandlingen, att verket numera var dverens med bolaget om huvuddragen i
en ackordsuppgérelse och att bolaget darfér inte borde anses vara pa obestand.
Konkursférvaltaren uppgav att inga enskilda eller allménna mal utéver
Skatteverkets fordran fbrelf%g, att det framkommit en interimsfordran om 83
472 kr som beddémdes vara fullgod, att en sarskild betalningsuppgorelse traffats
rérande en mindre leverantérsskuld, att konkursbolaget hade
betalningsanstand vad géller skulderna till aktiedgarna och att dessa var
beredda att avskriva fordringarna eller géra om dem till aktieagartillskott. Med
hansyn hartill och till att Skatteverket var éverens med bolaget om en
ackordsuppgorelse var hans bedémning att bolaget varken var insufficient eller
insolvent varfér det enligt hans mening inte féreldg hinder mot att upphéva
konkursbeslutet.

Hovratten har beslutat att inte meddela prévningstillstand.

Den 1 november 2008 tradde nya regler om prévningstillstdnd i hovratt i kraft.
Enligt 49 kap. 12 § RB krdvs numera alltid prévningstillstand fér att hovratten
ska préva tingsrittens dom eller beslut, om inte ndgot annat &r foreskrivet (se
prop. 2004/05:131). For konkursarendenas del innebar lagéandringen att
prévningstillstdnd nu kravs vid éverklagande till hovritt.

Aven bestdmmelsen i 49 kap. 14 § RB om férutséttningarna fér beviljande av
prévningstillstdnd dndrades den 1 november 2008. Bestammelsen har numera
en obligatorisk utformning, vilket innebér att prévningstillstand ska ges sa snart
ndgon av dispensgrunderna &r uppfylld (se a. prop. s. 184). Vidare innebér
andringarna bland annat att bestdammelsen om &ndringsdispens fatt en annan
lydelse. Prévningstillstdnd ska enligt denna meddelas om det finns anledning
att betvivla riktigheten av det slut som tingsratten har kommit till.
Tillstdndsgrunden har utformats pa detta séatt i syfte att betona den generosa



tilampning som reglerna boér ha. Avsikten ar att alla avgéranden som bedéms
som tvivelaktiga ska tas upp till fullstdndig provning. (Se a. prop. s. 185.)

En férutsattning for att en galdenar ska kunna forsattas i konkurs ar att denne
ar insolvent (1 kap. 2 8§ konkurslagen). I syfte att underldtta for en
konkurssdkande borgenar att fullgéra sin bevisbdérda avseende gdldenadrens
insolvens uppstalls i lagen ett par presumtionsregler, vilka anknyter till vissa
omstandigheter som typiskt sett talar for insolvens, 2 kap. 8 och 9 §§
konkurslagen. En sddan presumtion om insolvens kan brytas om det vid
prévningen i tingsratten visas att galdendren &ar solvent. Vidare ska enligt 2
kap. 22 § konkurslagen hogre ratt upphava ett redan fattat konkursbeslut om
galdenédren, efter att ha dverklagat beslutet, visar att han &r solvent. Frdgan
om galdenéren &r solvent ska bedémas p& grundval av den utredning som finns
tillgénglig vid prévningen i hdgre ratt. Aven om géldenaren faktiskt var
insolvent nar han forsattes i konkurs kan han i hégre ratt med beropande av
omstandigheter som intraffat efter konkursbeslutet fa beslutet upphévt, t.ex.
om han visar att nytt kapital tillférts eller att han av annat skal inte langre ar
insolvent. (Se SOU 1970:75 s. 70, prop. 1975:6 s. 72, 116 och 185, prop.
1986/87:90 s. 201 och t.ex. rattsfallen NJA 1992 C 30 och 1997 C 88.)
Mojligheten for galdenaren att visa sin solvens ar utan undantag och féreligger
dven t.ex. nar géldendren sjalv ansdkt om att bli forsatt i konkurs eller dd
galdenaren uteblivit fran konkursférhandlingen i tingsratten.

Tingsratten har forsatt bolaget i konkurs med tillampning av presumtionsregeln
i 2 kap. 8 § konkurslagen. Skatteverket och konkursférvaltaren har i hovratten
anfort att bolaget inte bér anses vara insolvent. Detta férhallande och de
omstandigheter som anforts till stod for denna uppfattning har betydelse for
prévningen av fragan om bolaget &r solvent. Det finns darmed anledning att
betvivla riktigheten av det slut som tingsratten kommit till.

Tillstdnd till malets prévning i hovratten ska darfér meddelas.

HD:s avgdrande

Med &ndring av hovréttens beslut meddelar HD tillstand till malets prévning i
hovratten.

HD (justitierdden Johan Munck, Leif Thorsson, Torgny Hastad, Anna Skarhed
och Lena Moore, referent) meddelade den 18 november 2009 beslut i enlighet
med betdnkandet.

HD:s beslut meddelat: den 18 november 2009.
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