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04N27 (O 3628-03) DDM, Display, Design & Marketing AB (DDM) mot Skaiteverket
ang&ende forsattande i konkurs.

Pa ansdkan av staten genom kronofogdemyndigheten i Stockholm farsattes DDM i sin
utevaro i konkurs genom beslut av Sfockholms tingsratt den 26 juni 2003.

DDM ¢verkiagade beslutet | Svea hovrétt och yrkade i forsta hand ati konkursbeslutet skulle
upphdvas eftersom bolaget inte var pa obestand. | andra hand yrkade bolaget att
konkursbeslutet skulle upphévas eftersom bolaget haft laga forfall for sin utevaro och det
darfér férelegat hinder for forhandling i tingsratten. Staten genom Riksskatieverket bestred
andring men hade inte ndgon erinran mot att malet aterférvisades tili tingsratten for fornyad
handiaggning for det fall hovratten skulle finna att bolaget haft laga férfalt fér sin utevaro i
tingsratien. Konkursforvaltaren yitrade sig.

Hovratten anférde i beslut den 28 augusti 2003; DDM, som inte har haft laga férfall fér sin
utevaro i fingsratten (jfr NJA 1983 s. 708), har inte visat alt bolaget &r solvent. Hovratten
avslar darfor éverklagandet.

DDM yrkade i HD i forsta hand att konkursbeslutet skulle upphévas och i andra hand att
malet skulle aterforvisas till tingsratten. Skatteverket forklarade sig inte ha nagot att erinra
mot att konkursbeslutet upphévdes.

HD, beslut pa forslag av féredraganden: Skal. Den omstandigheten att Skatteverket har
forklarat sig inte ha nagon erinran mot att konkursheslutet upphévs kan inte i sig laggas till
grund for avgdrande av malet {jir 2 kap. 22 § konkurslagen och tex. NJA 2002 s. 463).
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Av utredningen framgér bl.a. féljande. Till stdd for konkursanstkningen &beropade staten att
bolaget var restfort fér skatter och avgifter om 422 456 kr och att bolaget vid verkstéllighet
enligt 4 kap. UB mindre &n en vecka lidigare hade befunnits sakna tillgangar till full betalning
av skulden, varfor bolaget enligt 2 kap. 8 § konkursiagen fick anses insoivent.
Utmatningsfordringen utgjordes lill stérsta delen av skatteskulder som uppkommit genom
skénstaxering. Efter konkursbeslutet nedsaltes skatteskulderna pd visst satt och efier
hovréttens beslul har skatteskulderna satts ned yiterligare. Bolagets kvarstaende skulder fill
staten uppgick harefter iill 33 167 kr.

Aven om statens fordran salunda nedsatts har sfaten varit behorig aft anséka om att bolaget
skulle férsattas i konkurs (2 kap. 6 § konkurslagen).

Bolaget har i i6rsta hand havdat alt det inte &r insolvent och anfart bl.a. att bolaget har
titlgangar, daribland pagaende arbeten som kan faktureras omedelbart, som tacker den
kvarstaende skulden till staten. Skatteverket har anfort att verket inte har ndgon utredning,
férutom det i tingsratten och hovratten &beropade utmitningsforsoket, som visar att bolaget
ar insolvent.

Den fordran som |ag till grund for det misslyckade utmatningsférstket var vésentligt hégre an
den fordran som i sjélva verket tillkom staten vid den fidpunkten. Vid sadana fdrhallanden kan
insclvenspresumtionen i 2 kap. 8 § konkurslagen inte tillZmpas (se NJA 2002 s. 463). Av
utredningen framgar inte att bolaget &r insolvent. Konkursbeslutet skall darfér upphéavas.

Avgbérande. Med &ndring av hovréttens beslut upphaver HD konkursheslutet.
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