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Rubrik: Konkursanstkan avseende aktiebolag som saknar registrerad

behorig foretradare har ansetts skola provas efter
kungdrelsedelgivning.

Lagrum: e 16 § 3 st. delgivningslagen (1970:428)

o 11 kap. 2 § rattegdngsbalken (1942:740)
Rattsfall:
REFERAT

Staten genom Kronofogdemyndigheten i Géteborgs och Bohus lan ansdkte vid
Uddevalla TR att Construction Office i Kungshamn Aktiebolag skulle forsattas i
konkurs.

TR:n (r&dmannen Lindgren) anférde i beslut d 28 okt 1996: Savitt framkommit
har bolaget inte ndgon behérig styrelse enligt 8 kap 1 § aktiebolagslagen.
Nf%gon revisor finns inte heller anmald hos Patent- och registreringsverket.
Uppgift om aktiedgare saknas. Foljaktligen saknar bolaget dels
rattshandlingsformaga och darmed férmaga att vara part i &rendet, dels ndgon
som sjélv eller genom anmalan till lansstyrelsen kan f& bolagsstamma
sammankallad for utseende av foretradare for bolaget. Problemet med att
bolaget saknar féretradare som kan svara vid TR:n férandras rimligen inte av
méjligheterna till delgivning enligt 16 § 3 st delgivningslagen, sdvida det inte
kan antas att hindret pa grund av den bristande rattshandlingsférmagan
kommer att vara avhjalpt vid tiden for en férhandling i huvudsaken.

Sokanden har forklarat att ansékan om likvidation for tillsattande av en
likvidator inte kommer att géras. Inget talar heller fér att ndgon dartill behérig
skulle komma att féreta ndgra atgarder som medfor att bolaget skulle anses
vara behdrigen representerat i rittegangen.

Pa grund av det anférda avvisar TR:n konkursansékningen.

Riksskatteverket dverklagade i HovR:n for Vastra Sverige och yrkade att
HovR:n skulle undanrdja TR:ns beslut och aterférvisa malet till TR:n for
provning i sak.

Riksskatteverket anférde bl a: Construction Office i Kungshamn Aktiebolag
saknar registrerad styrelse och revisor. Det bedriver inte ndgon verksamhet.
Staten har inte for avsikt att anska om likvidation for tillsdttande av en
likvidator. Att bolaget saknar behdérig stallféretradare torde inte féranleda att
konkursanstkan avvisas. Det ar ett kant faktum att aktiebolagslagstiftningen
missbrukats av oseridsa personer i syfte att undvika delgivning och déarmed
undgd de forpliktelser som &vilar bolaget. Stadgandet i 16 § 3 st
delgivningslagen har tillkommit fér att méjliggéra delgivning med en juridisk
person som i strid med gallande bestammelser saknar behérig féretradare.
TR:n borde ha utnyttjat denna delgivningsméjlighet och, om bolaget inte yttrat
sig éver konkursansékningen eller inte installt sig till férhandling, haft att utga
fran att det avstatt fran att ingd i svaromal. Delgivning av en konkursansékan
kan ocksa ske med bolagets aktiedgare, om uppgift om dessa finns. Vilka som



ar aktiedgare i det nu férevarande bolaget framgar av ett
bolagsstdammeprotokoll av d 20 jan 1994. Delgivning av konkursansékningen
kan darfér ske med dem.

HovR:n (hovrattslagmannen Leven, hovrattsradet Morard, referent, och
hovrattsassessorn Klas Johansson) anférde i beslut d 5 dec 1996: Ett
aktiebolag foretrads av en styrelse. Styrelsen for aven aktiebolagets talan i
rattegdng. Ett aktiebolag som saknar styrelse har ingen rattslig
handlingsformaga. Bristande rattslig handlingsformaga utgér rattegdngshinder,
vilket ratten har att sjilvmant beakta. Férekomsten av ett sadant
processhinder skall i allméanhet leda till ett avvisande av talan i malet. Avvisning
skall dock i vissa fall underldtas om hindret kan avhjélpas.

Bestammelsen i 16 § 3 st delgivningslagen har tillkommit for att forhindra
missbruk av den bolagsrattsliga lagstiftningen. Det har ansetts rimligt att ett
aktiebolag, som i strid med aktiebolagslagens regler underlatit att till
bolagsregistret anmaéla behorig féretradare, skall kunna delges genom
kungérelse. Bestammelsen tar dock inte dver reglerna i rattegangsbalken om
rattegdngshinder och réttens skyldighet att beakta sddana hinder. Den l6ser
alltsd inte problemet med bristande processbehérighet hos en juridisk person
(jfr JO:s ambetsberattelse 1994/ 95 s 32).

Det ar inte troligt att bristen i bolagets processbehérighet skulle bli avhjalpt
som en foljd av en delgivning enligt det nyssnamnda lagrummet. Att det i malet
foreligger en uppgift om vilka personer som var bolagets aktiedgare i januari
1994 - en tidpunkt da bolaget tydligen alltjdmt hade en registrerad styrelse -
medfor inte att det kan anses sannolikt att bristen skulle kunna avhjalpas
genom delgivning med dessa personer. Riksskatteverkets talan i HovR:n kan
darfor inte vinna bifall. HovR:n avslar éverklagandet.

Riksskatteverket dverklagade och yrkade att HD skulle undanréja HovR:ns
beslut och aterférvisa malet till TR:n for provning i sak. Malet foredrogs.

Féredraganden, RevSekr Melchior, féreslog i betédnkande att HD skulle meddela
féljande beslut: Skal: Enligt 16 § 3 st delgivningslagen (1970:428) far en
konkursansdkan delges en juridisk person genom kungoérelsedelgivning, om
annan delgivning inte ar maéjlig, och om den juridiska personen i strid med
gallande bestdammelser saknar registrerad behérig foretrddare och nagon i
Sverige bosatt person inte har utsetts att pd den juridiska personens végnar ta
emot delgivning. - I malet har upplysts att bolaget saknar registrerad styrelse
sedan d 14 maj 1994. Det saknar aven registrerad revisor sedan d 18 okt
1994.

Mojligheten att genom kungoérelse delge en juridisk person som saknar
registrerad behorig féretradare infordes d 1 juli 1993. I lagférarbetena (prop
1992/93:68 s 65ff) uttalade departementschefen att det mer omstandliga
likvidationsférfarandet skulle, till féljd av lagandringen, komma till minskad
anvandning i de situationer dar den juridiska personen inte hade ndgon som
var behorig att féretrada den och darmed ta emot en konkursansdkan.
Kungorelsedelgivning bor darfér i detta fall kunna ske. Sedan denna mdjlighet
utnyttjats uppkommer frdgan om det féreligger processhinder att prova
konkursansdkningen pa grund av att bolaget saknar behérig foretradare.
Saknas sddan féreligger méjlighet enligt 13 kap 4 § och 4 a § aktiebolagslagen
(1975:1385) att utverka forordnande att bolaget skall trada i likvidation. Sedan
likvidator utsetts har bolaget sdledes behérig féretradare. P& grund av vad
salunda anférts borde konkursansdkningen inte ha avvisats utan ha delgivits
bolaget genom kungdrelsedelgivning och darefter prévats i sak.

HD:s avgérande. Med undanréjande av HovR:ns beslut aterférvisar HD malet
till TR:n for fortsatt handlaggning.

HD (JustR:n Vangby, Gregow och Lars K Beckman) fattade féljande slutliga
beslut: Skal: Enligt 16 § 3 st delgivningslagen (1970:428) far, om annan



delgivning inte @ar mdéjlig, delgivning ske med en juridisk person genom
kungorelsedelgivning, om den juridiska personen i strid med gallande
bestdmmelser saknar registrerad behérig féretrddare och ndgon i Sverige
bosatt person inte har utsetts att pd den juridiska personens vagnar ta emot
delgivning. Denna mdjlighet inférdes d 1 juli 1993 (prop 1992/93:68 s 65ff).

I malet har upplysts, att bolaget saknar registrerad styrelse sedan d 14 maj
1994 och registrerad revisor sedan d 18 okt samma ar. Férfarandet med
delgivning av bolaget genom kungdrelse kan darfér i och for sig anvandas.

Det kan ifrégasattas om det dver huvud taget &r ndgon mening att delge en
ansdkan om konkurs, innefattande kallelse till férhandling, med ett aktiebolag -
i det féljande behandlas endast detta slag av juridisk person - som saknar
behorig stallféretradare. Det kan namligen hdvdas att ett aktiebolag som
saknar behorig stallféretrddare inte kan vara part i en rattegang och att talan
som ror ett sddant aktiebolag i vart fall m3ste avvisas p& den grunden, &ven
om delgivning skett. Frdgan har berérts bl a i det senaste lagstiftningsarendet
rorande delgivhing med aktiebolag (prop 1996/97:132 s 19 och 44, som i och
for sig saknar betydelse fér malet redan av det skilet att den &nnu inte
slutbehandlats). Lagradet konstaterade i lagstiftningsdrendet att spérsmalet i
vad man exempelvis tredskodom kan meddelas mot ett bolag som saknar
registrerad stallféretradare men som delgetts enligt de nya reglerna blir en
fraga for rattstillampningen.

Den stallda frdgan behéver inte besvaras entydigt. Bl a kan bolagets stéllning i
processen inte frankdnnas betydelse. Savitt angar ett aktiebolag som &ar
svarande &ar foljande att anféra.

Innebdrden av 16 § 3 st delgivningslagen ar att lagstiftaren med 6éppna 6gon
accepterat att delgivning kan ske med bl a ett aktiebolag som saknar
registrerad behorig stallforetradare. Att ingen stéllféretradare ar registrerad
hindrar naturligtvis inte att ndgon kan finnas utsedd och &n mindre att
aktiedgarna kan utse en stallféretradare, nar de - vilket &r utgdngspunkten for
regleringen - genom kungérelsedelgivningen far vetskap om att en sddan
behdvs for viss rattegang.

Vid handldggningen av ett mal kan ritten, om registrerade uppgifter saknas
och svaranden uteblir, inte veta om anledningen ar att det 6ver huvud taget
inte finns nagon stéllféretradare. M3l som &r helt eller i huvudsak dispositiva
kan emellertid pa olika satt avgdras utan narvaro av svaranden; en
konkursansdkan far prévas dven om galdenéren uteblir fran férhandlingen. Det
ar salunda inte nagot grundlaggande krav i dispositiva mal att svaranden deltar
i processen. Daremot &r det ett grundldggande krav att han fatt del av saval
karomalet som kallelse till en férhandling dar malet kan avgéras. I det
hénseendet far en kungérelsedelgivning anses vara tillrécklig i fall som det
forevarande.

Konkursansékningen borde darfér inte ha avvisats utan delgivits genom
kungorelse.

HD:s avgdrande. Med upphévande av domstolarnas beslut aterférvisar HD
malet till TR:n fér fortsatt handlaggning.

Referenten, JustR Nystrom, med vilken JustR Lambe instamde, var skiljaktig
betraffande motiveringen och anférde: Enligt 16 § 3 st delgivningslagen
(1970:428) f8r, om annan delgivning inte & méjlig, delgivning ske med en
juridisk person genom kungdrelsedelgivning, om den juridiska personen i strid
med géllande bestammelser saknar registrerad behorig foretradare och ndgon i
Sverige bosatt person inte har utsetts att pa den juridiska personens vagnar ta
emot delgivning.

Mé6jligheten att genom kungdrelse delge en juridisk person som saknar
registrerad behorig féretradare inférdes d 1 juli 1993. I lagférarbetena (prop



1992/93:68 s 65ff) uttalade departementschefen att, till féljd av lagandringen,
det mer omstandliga likvidationsforfarandet skulle komma till minskad
anvandning i de situationer dar den juridiska personen inte hade ndgon som
var behorig att féretrdda den och darmed ta emot en konkursansdkan.

I malet har upplysts, att bolaget saknar registrerad styrelse sedan d 14 maj
1994 och registrerad revisor sedan d 18 okt samma ar. Férfarandet med
delgivning av bolaget genom kungorelse kan darfér i och for sig anvandas. En
annan fraga ar om, nar ratten skall préva ansékan om konkurs, det féreligger
processhinder pd grund av att bolaget saknar behérig foretradare. Eftersom i
fall som det férevarande de férhallanden som rader vid rattens prévning &r
avgorande for fragan om processhinder borde konkursansdkningen inte ha
avvisats utan delgivits bolaget genom kungoérelse.

For den handelse vid rattens prévning behorig stallforetradare for bolaget
alltjamt saknas foreligger, for en borgenar, mdjlighet att enligt 13 kap 4 a §
aktiebolagslagen (1975:1385) utverka férordnande av
registreringsmyndigheten att bolaget skall trada i likvidation; nar likvidator
utsetts finns behorig stallforetrddare for bolaget och darmed férutsattningar for
bl a ett konkursférfarande. Att bolaget t ex genom att 13ta registrera en behérig
styrelse kan undanrdja grunden for likvidationen och darefter, genom
avregistrering av styrelsen, astadkomma samma situation som tidigare kan
daremot inte forhindras genom tillampning av nuvarande lagstiftning. En
I6sning av hithérande fragor maste i stallet anvisas av lagstiftaren.

HD:s beslut meddelades d 3 april 1997 (mal nr & 5675/96).
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