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REFERAT

Sedan Skandinaviska Enskilda Banken (banken) hos Kronofogdemyndigheten i
Hallands 1dn sokt verkstallighet av ett utslag mot A.E., eftersokte myndigheten
d 26 nov 1993 utmatningsbar egendom genom registerforskning och
forrattning i A.E:s bostad, varvid viss egendom utmattes. I beslut d 13 jan
1994 angav kronofogdemyndigheten i sin utredningsrapport att A.E. i 6vrigt
saknade utmaétningsbara tillgangar till tackande av skulden.

Banken ingav darefter en ansdkan att A.E. skulle forsattas i konkurs, vilken
ansdkan inkom till Varbergs TR d 14 juni 1994.

A.E. bestred konkursansdkningen och havdade att den i 2 kap 8 § KL upptagna
presumtionsregeln inte var tillamplig, eftersom den dari angivna
sexmanaderstiden inte iakttagits. A.E. gjorde gallande att sexmanaderstiden
ratteligen skulle raknas fr&n d 26 nov 1993 och att hdnsyn maste tas till KL:s
syften och allmanna rattsgrundsatser.

Banken genmalde att kronofogdemyndigheten efter vederbdrligt
utredningsarbete avslutat utredningen d 13 jan 1994 och att sexmanaderstiden
bérjade I6pa forst darefter.

TR:n (tf tingsfiskalen Salmall) anférde i slutligt beslut d 16 aug 1994:

Beslut. Utgangspunkten fér berdkning av sexmanadersfristen ar dagen for
utmaétning eller, om utmatning inte &gt rum, den dag da
kronofogdemyndigheten bedémer att ytterligare undersékningar enligt 4 kap 9
§ UB inte skall géras, dvs den dag da utredningsprotokollet skrivs under. I
forevarande fall undertecknades utredningsrapporten d 13 jan 1994 och
konkursansdkan inkom till TR:n d 14 juni 1994. TR:n finner darmed att
sexmanadersfristen iakttagits och [amnar invandningen utan bifall.

Banken har féretett en av kronofogdemyndigheten féretagen utredning som
innefattar bl a kontroll av fastighetsbestandet och forrattning i A.E:s bostad.
Kronofogdemyndigheten har darvid funnit att tillgdngar till tickande av
bankens fordran inte funnits. Kronofogdemyndighetens utredning har
presumerande verkan, vilket innebér att det dligger A.E. att visa att han inte &r
insolvent.

A.E. har invant att banken har betryggande sakerhet och har till stoéd for detta
angett att de for fordringen pantsatta fastigheterna i dag betingar ett hégre
varde an vad som var fallet vid kronofogdemyndighetens
tillgdngsundersokning. Vidare har A.E. invant att han har en motfordran &
banken som 6verstiger konkursfordringen och har dérvid hanvisat till pAgdende



mal vid TR:n.

Banken har bestritt att betryggande sdkerhet finns samt att motfordran
foreligger. Banken har vidare anfoért att bankens sammanlagda kapitalfordran i
de pdgdende malen vid TR:n uppgar till ca 6,4 milj kr vartill rénta om drygt 2,3
milj kr tillkommer samt att A.E., &ven om den p3staddda motfordran skulle
beaktas, saknar tillgdngar till tdckande av bankens fordran.

A.E:s pastdende om att fastigheterna i dag betingar ett hogre varde stods
endast av hans egna berdkningar. Det kan darfér inte, mot bakgrund av
kronofogdemyndighetens utredningsrapport och bankens bestridande, anses
visat att banken har en betryggande sakerhet for sin fordran.

For att A.E. med framgdng skall kunna géra en motfordran gallande i
konkursdrendet maste han forebringa 6vertygande bevisning om att en sddan
foreligger. Aven om det &r ostridigt att det vid TR:n pagar en tvist dar den
uppgivna motfordran aberopas mot banken ger detta enligt TR:ns mening inte,
mot bankens bestridande, tillrackligt stod for att utan vidare godta densamma.

Sammantaget finner TR:n inte att A.E. férmatt visa att han har fog for sina
invandningar eller att han inte &r pd obestand.

TR:n forsatter darfér A.E. i konkurs.

A.E. overklagade TR:ns beslut till HovR:n fér Vastra Sverige och yrkade att
konkursbeslutet skulle havas under pastaende dels att presumtionsregeln i 2
kap 8 § KL inte var tillamplig eftersom konkursanstkan getts in forst efter
foreskriven sexmanaderstid, dels att han inte var pd obestdnd, samt dels att
banken hade tillracklig sakerhet for sin fordran.

Banken bestred andring.

HovR:n (hovrattsraden Nystrém och Pettersson samt tf hovrattsassessorn
Bjorck, referent) anférde i slutligt beslut d 21 sept 1994: Om inte annat visas
anses enligt 2 kap 8 § KL (1987:672) en galdenar vara insolvent nar det vid
verkstéllighet enligt 4 kap UB inom de senaste sex manaderna fére
konkursansdkningen har framgatt att han saknat tillgéngar till full betalning av
utmatningsfordringen. I forarbetena till 2 kap 8 § KL uttalas (prop 1986/87:90
s 191) att utgangspunkten fér berakning av sexmanadersfristen ar dagen fér
utmaétning eller, om utmatning inte &gt rum, den dag da
kronofogdemyndigheten bedémer att ytterligare undersékningar enligt 4 kap 9
§ UB inte skall géras. Vidare anges (prop s 192) att kronofogdemyndighetens
beslut redovisas antingen i form av en underrattelse enligt 6 kap 26 §
utsdkningsforordningen (ett s k SUT-intyg) eller, om utmatning har verkstallts,
i samband med aterredovisningen till borgenaren.

I férevarande fall har till stod for konkursansdkningen &beropats en
utredningsrapport fran kronofogdemyndigheten. Av rapporten framgar att
myndigheten d 26 nov 1993 genomfort registerforskning samt férrattning i
A.E:s bostad. Det har i rapporten vidare antecknats att kronofogdemyndigheten
utmatt en fastighet och bankmedel samt att dvriga fastigheter saknar
o6vervarde. Datum for utmatningarna har inte angetts. Rapporten avslutas med
ett avskrivningsbeslut, undertecknat d 13 jan 1994, vari konstateras att A.E. i
ovrigt saknar kanda utmaétningsbara tillgdngar till tidckande av skulden.

Nar som i férevarande fall verkstallda utméatningar endast delvis tacker
utmaétningsfordringen, kan ytterligare utredningsatgarder behéva vidtas for att
understka huruvida galdenaren har annan utmatningsbar egendom. Forst den
dag utredningsrapporten skrivs under far kronofogdemyndigheten anses ha
beslutat att ytterligare utredningar enligt 4 kap 9 § UB inte skall goras. Med
hansyn till det anférda finner HovR:n i likhet med TR:n att sexmanadersfristen
bér réknas frén den dag malet avslutas och redovisas till sékanden, dvs d 13
jan 1994. Konkursansdkan, som ingavs d 14 juni 1994, har darfor inkommit



inom foreskriven tid. Enligt 2 kap 8 § KL skall A.E. ddrmed anses vara insolvent
om inte annat visas.

A.E. har inte visat att han ar solvent. Han har inte heller visat att banken har
betryggande pant eller darmed jamfoérlig sakerhet for sin konkursfordran.
Besvaren skall darfér Iamnas utan bifall.

HovR:n lamnar besvaren utan bifall.

A.E. (ombud advokaten M.E.) dverklagade HovR:ns beslut och yrkade att HD
skulle undanréja konkursbeslutet.

Banken bestred andring.

HD meddelade d 14 nov 1994 prévningstillstdnd betraffande fr&gan huruvida
konkursansékningen skett inom den i 2 kap 8 § KL angivna sexmanaderstiden.
Fragan om prévningstillstand i malet i dvrigt forklarades samtidigt vilande.

Riksskatteverket avgav pa anmodan av HD yttrande d 10 jan 1995, i vilket
anfordes: Den remitterade frdgan &r vid vilken tidpunkt géldenaren befunnits
sakna tillgz%ngar. Riksskatteverket (RSV) har bl a i boken Utsékning och i
Riktlinjer for kronofogdemyndigheten om konkurs uttalat sig om hur bedémning
av om galdenéren har tillgdngar bér ga till.

"Beddmningen att gédlden&ren saknar tillgdngar sker efter en samlad
genomgang av de uppgifter som finns tillgangliga nar bedémningen sker."
(Utsdkning, RSV 901 utg 3 s 111).

Samma uppfattning framfors i de av RSV faststallda "Riktlinjer for
kronofogdemyndigheten om konkurs" s 7ff.

Av kopia p& utredningsrapport i malet framgar, att viss fast och 16s egendom
utmatts vid forrattning i galdenarens bostad d 26 nov 1993, att 6vrig hos
galdendren patraffad egendom inte kunnat utmaétas, eftersom den utgérs av
egendom som skall undantas med héansyn till géldenarens behov eller p g a
egendomens beskaffenhet eller sarskild féreskrift, och att
kronofogdemyndigheten i beslut d 13 jan 1994 funnit galdenaren i dvrigt sakna
utmatningsbara tillgdngar.

Enligt vad RSV uttalat hade alltsd forrattningsmannen till uppgift att d 13 jan
1994 gora en samlad bedémning av om galdenaren hade utmatningsbar
egendom. Av vad som framgdr av protokollet har férrattningsmannen da gjort
en sadan beddmning. RSV delar alltsd domstolarnas slutsats, att aktuell tidsfrist
skall raknas fran d 13 jan 1994.

Malet avgjordes efter féredragning.

Féredraganden, RevSekr Johnsson, féreslog i betankande att HD skulle
meddela foéljande beslut: Skal. Enligt 2 kap 8 § KL (1987:672) anses en
galdenar vara insolvent, om inte annat visas, nar det vid verkstallighet enligt 4
kap UB inom de senaste sex manaderna fére konkursansékningen har framgatt
att han saknat tillgdngar till full betalning av utmatningsfordringen. I
forarbetena till bestdimmelsen anges att utgdngspunkten fér berakning av
sexmanadersfristen ar dagen fér utméatningen eller, om utmaétning inte gt rum,
den dag da kronofogdemyndigheten bedémer att ytterligare undersékningar
enligt 4 kap 9 § UB inte skall gbras (prop 1986/87:90 s 191).

I 4 kap 9 § UB regleras omfattningen av kronofogdemyndighetens
undersokningsplikt i utmatningsmal. Dar stadgas att kronofogdemyndigheten
skall i den utstrackning som pakallas av ansdkningens innehall, galdenarens
férhallanden och évriga omstandigheter underséka huruvida géldenaren har
utmatningsbar egendom.



Av utredningsrapporten framgar att kronofogdemyndigheten d 26 nov 1993
eftersdkte utmatningsbar egendom genom registerforskning och forrattning i
A.E:s bostad samt att fastigheten Kolla 3:5 i Kungsbacka och A.E:s hos
Svenska Handelsbanken innestdende medel utmattes samma dag.

Savitt utredningen i malet visar har kronofogdemyndigheten efter d 26 nov
1993 inte vidtagit ndgra ytterligare atgarder for att efterséka egendom som
kan utmatas. Det har heller inte framkommit ndgra omstandigheter som tyder
pa att redan vidtagna dtgérder var otillrdckliga som grund fér att avsluta och
redovisa malet. Det finns darfor inte anledning att frangd den i férarbetena
angivna utgangspunkten fér berdkning av fristen. Sexmanaderstiden bér alltsa
raknas fran dagen for utmatningen, eller d 26 nov 1993.

Konkursansdkningen gavs in till TR:n d 14 juni 1994. Presumtionsregeln i 2 kap
8 § KL &r s3ledes inte tillamplig.

Det anférda innebdr att Skandinaviska Enskilda Banken har att styrka A.E:s
obestand enligt vanliga regler. Det &r darfér pakallat att utvidga prévningen
genom att meddela prévningstillstdnd dven i aterstoden av malet. De fragor
som darvid uppkommer till bedémning bér lampligen provas av TR:n.

HD:s avgdrande. HD férklarar att konkursansékningen inte har skett inom den i
2 kap 8 § KL angivna sexmanaderstiden.

HD meddelar provningstillstand betraffande malet i dvrigt, undanrdjer TR:ns
och HovR:ns beslut samt aterférvisar malet till TR:n for fortsatt behandling.

HD (JustR:n Freyschuss, Lars K Beckman, Solerud, referent, Lambe och
Thorsson) fattade foljande slutliga beslut: Skal. Fraga &r om den tidpunkt fran
vilken sexmanaderstiden enligt 2 kap 8 § KL skall réknas. I paragrafen anges
tidpunkten vara den nar det vid verkstallighet enligt 4 kap UB har framgatt att
galdenédren saknat tillgangar till full betalning av utmétningsfordringen. Av 9 §
sistnamnda kapitel framgar att kronofogdemyndigheten skall i den utstréckning
som pakallas av ansdkningens innehall, galdenarens férhallanden och évriga
omstandigheter undersdka huruvida galdenaren har utmatningsbar egendom.

Som antecknats av HovR:n hade i férevarande fall kronofogdemyndigheten d
26 nov 1993 genomfort registerforskning och férrattning i A.E:s bostad samt en
fastighet och bankmedel utmatts.

Efter namnda datum féreldg det visserligen inte, sdvitt utredningen visar, ndgra
férhallanden som paverkade den tidpunkt da kronofogdemyndigheten kunde
gbra beddmningen av huruvida géldenaren hade ytterligare egendom som
kunde utmatas. Denna omstdndighet féranleder emellertid inte till annat &n att
det far anses att den efterfragade tidpunkten, som domstolarna funnit, bér vara
d 13 jan 1994. Forst d@ undertecknades namligen kronofogdemyndighetens
utredningsrapport i vilken angavs att galdenaren saknade utmatningsbara
tillgdngar i 6vrigt till tdckande av skulden.

Bankens konkursansékan har sdledes gjorts inom den angivna
o .
sexmanaderstiden.

HD:s avgdrande. HD forklarar att Skandinaviska Enskilda Bankens
konkursansdkan skett inom den i 2 kap 8 § KL (1987:672) angivha
sexmanaderstiden.

HD meddelar inte prévningstillstand i malet i vrigt. HovR:ns beslut skall alltsd
sta fast.

HD:s beslut meddelades d 26 sept 1995 (nr SO 150).




Sokord: Konkursanstkan; Konkurs; Utmatningsforsok

Litteratur:




