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Rubrik: Till konkursforvaltare har konkursdomaren utsett en advokat
vilken uppfyller de krav som anges i 44 § konkurslagen. Enbart
den omstandigheten att den utsedde inte upptagits p& en av
tillsynsmyndigheten efter samrad med vederbérande
konkursdomare uppréttad lista 6ver lampliga férvaltare har inte
ansetts utgora tillracklig grund for att upphava konkursdomarens
beslut. - Den som foére konkursbeslutet konsulterats av
konkursgélden&ren och darvid rdtt denne att med anledning av
sitt obestdnd ansdka om konkurs har inte ansetts pa grund harav
javig som konkursférvaltare. Ratt att fora talan mot beslut av
HovR att upphava konkursdomarens beslut om val av forvaltare
har ansetts tillkomma konkursgdldendaren men inte den som av
konkursdomaren utsetts till forvaltare. Talan & det allménnas
vagnar har i HD forts av riksdklagaren. 20 § RP.

Lagrum: e 44 § konkurslagen (1921:225)

e 20 § lag (1946:804) om inférande av nya rattegdngsbalken
Rattsfall:
REFERAT

Den 6 febr 1980 hemstdllde Handelsbolaget Weekendresor, E.K. & U.B. hos
konkursdomaren vid Kalmar TR att bolaget matte férsattas i konkurs. Till
konkursforvaltare féreslogs advokaten B.S..

I yttrande samma dag foreslog kronofogdemyndigheten i Kalmar distrikt i
egenskap av tillsynsmyndighet att advokaten S.A. skulle utses till
konkursforvaltare.

I beslut samma dag forsatte konkursdomaren (r&dmannen Ostlihn) bolaget i

konkurs och férordnade jamlikt 185 § 1 st 1 att konkursen skulle handlaggas
som mindre konkurs. Till forvaltare jamlikt 185 a § konkurslagen férordnades
B.S..

Kronofogdemyndigheten anférde besvéar i Géta HovR och yrkade att HovR:n
matte undanréja konkursdomarens beslut att férordna B.S. till férvaltare samt i
stallet utse S.A. till férvaltare. Till stéd for sitt yrkande anférde
kronofogdemyndigheten bl a: Enligt prop 1978/79:105 med férslag till
andringar i konkurslagen har féredraganden (s 157) framhallit att
forvaltaruppdragen bér koncentreras till en ganska begransad grupp av
personer. I syfte att félja namnda intentioner var bl a konkursdomarna vid
TR:rna i Kalmar och i Oskarshamn samlade hos tillsynsmyndigheten fér
éverlaggningar. Samradet ledde till en 6verenskommelse om vilka som skulle
anlitas som forvaltare i konkurser. Som en bekraftelse pd éverenskommelsen
upprattades en lista 6ver dessa. B.S. férekommer ej pa listan, vilket daremot
S.A. gor. - B.S. hade foreslagits till forvaltare pa inrddan av advokaten G.E..
Denne har varit radgivare 3t géldenaren i vart fall vid konkursansékningens
ingivande. Bindningar mellan galdenaren och G.E. kan inte uteslutas. Det far
darfér anses olampligt att B.S., som ar delagare i samma advokatfirma som
G.E., férordnas till férvaltare. - Tillsynsmyndigheten anser att S.A. ar
lampligare som férvaltare an B.S..



Den av kronofogdemyndigheten 3syftade listan har upptagits i ett brev fran
myndigheten till konkursdomarna i Kalmar d 27 dec 1979, vari inledningsvis
anfors: "Konkursdomaren skall anses ha samratt med tillsynsmyndigheten, da
férordnande som férvaltare ifrdgakommer betraffande nedanstaende
begrdnsade krets av advokater." Listan upptar under rubriken "ordindra och
mindre konkurser" namn p% tre advokater, av vilka en satts inom parentes med
anteckningen att han avser att minska pa sina uppdrag, samt under rubriken
"mindre konkurser" namn p% tre andra advokater och, sdsom reserver,
ytterligare tre.

Konkursdomaren anférde i yttrande till HovR:n bl a féljande: Den av
tillsynsmyndigheten 8beropade listan har inte annan innebérd &n att
konkursdomaren skall anses ha samratt med tillsynsmyndigheten, da
forordnande som férvaltare ifrdgakommer betraffande i listan upptagna jurister.
Vid dverlaggningarna hos tillsynsmyndigheten férbehéll jag mig uttryckligen
ratten att efter omstandigheterna i varje sarskilt fall préova och avgéra fragan
om lamplig forvaltare. B.S. har utan anmarkning fullgjort uppdrag som
forvaltare i konkurser vid Kalmar TR. I Kalmar har ungefar halften av
advokaterna i ndgon stérre utstrackning sysslat med konkurser. B.S. &r en av
de advokater i Kalmar som koncentrerat sin verksamhet pa just konkurser.
Advokatfirman d&r B.S. arbetar var en av de tre advokatbyrder som bedémdes
ha den erforderliga kontorsorganisationen fér att handha a@ven ordinara
konkurser. Samtidigt gjorde sig &ven sddana synpunkter gallande som att
onskvard nyrekrytering kunde ske i fraga om konkursférvaltare, att redan
forvarvad erfarenhet som konkursférvaltare kunde vidmakthallas samt att en
for andamalet uppbyggd kontorsorganisation kunde utnyttjas. Jag medger
garna att S.A. a@r bra som konkursférvaltare. I arendet hade jag emellertid
redan férslag pa en bra forvaltare i B.S.. D3 det avgdérande fér mig som
konkursdomare var att fa en bra férvaltare, hade jag inte anledning att franga
forslaget.

Konkursdomaren bifogade ett yttrande fran G.E., vari denne anfoérde bl a
foljande: P inrddan av SE-Banken, Kalmar, uppsékte mig K. och B.,
stillféretradare fér handelsbolaget Weekendresor, for konsultation angaende
ackord eller konkurs i en uppkommen obestandssituation. Konsultationen
resulterade i en rekommendation att handelsbolaget efter egen ansékan hdarom
borde férsattas i konkurs. Jag tillfrégades om jag var villig att ata mig
uppdraget som forvaltare och férklarade dd att min arbetssituation f n icke tillat
mig att 8ta mig uppdraget. Jag rekommenderade darfér kollegan B.S.. - Jag har
icke lamnat nagot som helst bitrdde i samband med bolagsbildning eller eljest.
Det enda bitrade som férekommit ar en sedvanlig konsultation, vilken enligt
stadgad praxis icke medfér jav som forvaltare.

B.S. redogjorde i yttrande till HovR:n for sin tidigare verksamhet som
konkursférvaltare och for advokatbyrdns organisation. Han uppgav att han
handlagt ca 24 konkurser, i huvudsak s k tillgdngskonkurser, och ansag sig ha
stor erfarenhet av konkursférvaltning samt att advokatbyrdns verksamhet var
inriktad pa affarsjuridik och konkurser av stor omfattning. Vidare anférde han:
Fromd 1 jan 1980 galler nya regler om konkursférvaltning. Férarbetena till
den nya lagen uttalar att konkursdomarna vid valet av férvaltare skall utse
person med erfarenhet av konkursforvaltning och person som har en val
fungerande kontorsorganisation. Savitt jag har mig bekant har samrad
forekommit mellan kronofogdemyndigheten i Kalmar och konkursdomarna i
omradet. Efter detta samrad har tydligen kronofogdemyndigheten d 27 dec
1979 tillskrivit konkursdomarna och omtalat vilka férvaltare som kan utses utan
sarskilt samrad med tillsynsmyndigheten. I skrivelsen finns personer upptagna
som aldrig tidigare handlagt en konkurs eller som i mycket ringa omfattning
handlagt s k tillgdngskonkurser. Jag anser att kronofogdemyndigheten ej tagit
hdnsyn till lagstiftarens intentioner att till férvaltare skall utses person med
erfarenhet av konkurser och med tillréacklig kontorsorganisation.



HovR:n (hovrattslagmannen Larsson och hovrattsassessorn Hulterstrom)
anforde i beslut d 14 mars 1980:

Skal. Bestammelsen om konkursférvaltare i 44 § konkurslagen i dess lydelse
efter d 1 jan 1980 galler enligt 185 a § samma lag dven i fraga om mindre
konkurs. Enligt denna bestémmelse skall konkursférvaltare ha den sarskilda
insikt och erfarenhet som uppdraget kraver, dtnjuta borgenarernas fértroende
samt dven i dvrigt vara lamplig fér uppdraget.

I prop 1978/79:105, som I&g till grund fér den nya lydelsen av ifragavarande
bestammelse, anfors bl a i frdga om forvaltares kvalifikationer i ordindr konkurs
att konkursforvaltare som regel bor valjas bland personer som i sin verksamhet
ar sarskilt inriktade pd affarsjuridiska fragor. I allménhet maste ocksa stéllas
kravet att konkursforvaltare forfogar 6ver en val utvecklad kontorsorganisation
med resurser fér bokféring och redovisning. Av en konkursférvaltare maste
ocksa kravas att han har sddana insikter i straffrattsliga frégor att han p3 ett
tillfredsstallande satt kan I6sa uppgiften att undersdka om galdenédren kan
missténkas for brott. Vidare maste han vara vél fértrogen med arbetsréttsliga
och arbetsmarknadspolitiska fragor. I fortsattningen anfor foredragande
departementschefen féljande: De kompetenskrav som salunda bér gélla medfor
enligt min mening att allma@npraktiserande jurister i princip inte boér férordnas
till forvaltare i ordinar konkurs. Forvaltaruppdragen bor i stallet koncentreras till
en ganska begransad grupp av personer - foretradesvis advokater - som
specialiserat sig pa konkursférvaltning men &ven andra, t ex ledande
tjansteman hos Sveriges Ackordscentral. Jag ar medveten om att detta kan
medfora att lamplig férvaltare inte alltid finns tillgédnglig pd den ort dar
konkursen handldggs. De nagot dkade kostnaderna fér resor m m som ett
anlitande av en specialist i dessa fall medfér vager emellertid latt i jamforelse
med de vinster som en effektivare handlaggning ger.

Né&r det géller forvaltare i mindre konkurser tog konkurslagskommittén i sitt
betdnkande Konkursférvaltning (SOU 1977:29) upp frdgan om kraven pa
forvaltarens kvalifikationer kan stéllas lagre i mindre konkurser. Enligt
kommitténs mening borde &ven de som ej specialiserat sig pa
konkursférvaltning i viss omfattning kunna anlitas som férvaltare i mindre
konkurser. Detta borde i princip gélla endast betréffande sddana konkurser dar
tillgdngarna inte kan antas racka till betalning av konkurskostnaderna.
Allmanpraktiserande jurist pa orten bér i sddana konkurser kunna utnyttjas,
nar det skulle vara férenat med oproportionerligt stora kostnader for resor att
anlita en specialist frdn annan ort.

Féredragande departementschefen anférde harom i propositionen (s 226)
foljande: For min del vill jag framh3lla att komplicerade affarsméssiga och
juridiska beddmningar kan bli aktuella @ven i mindre konkurser. Jag vill har
sarskilt peka pa tervinnings- och brottsfrdgorna. Att specialister anlitas i de
mindre fallen &r befogat dven fran en annan synpunkt. De konkurser som skall
handlaggas som ordinar konkurs kommer att utgéra en relativt sett liten del av
alla konkurser. Fér att en kar av kvalificerade férvaltare skall kunna
uppratthallas &r det nédvéndigt att specialister far anlitas dven for
forvaltningsuppdrag i de mindre konkurserna. Emellertid kan jag godta att
personer, som ej r specialister pa konkursférvaltning, far utnyttjas under de
forutsattningar kommittén har angivit. Enligt min bedémning torde man med
hansyn till den nuvarande i vissa delar av landet otillrdckliga tillgdngen pa
specialiserade konkursforvaltare fa rakna med att allmanpraktiserande jurister
6vergdngsvis maste anlitas i ganska stor omfattning for forvaltaruppdragen i
mindre konkurser.

Som framgar av de nu 3tergivna motivuttalandena har det vid reformen av
konkurslagen varit ett starkt nskemal att koncentrera uppdragen som
forvaltare i bade ordindra och mindre konkurser till en begransad grupp av
personer som specialiserat sig pa konkursférvaltning. Till en bérjan maste man
rakna med att tillgdngen pa sddana specialister &r otillrécklig. P3 langre sikt bor



dock en kar av konkursspecialister kunna tillskapas. En sadan utveckling torde
dock forutsatta att forvaltaruppdragen redan fran bérjan begrénsas till en
mindre krets lampliga personer. Fér att astadkomma en sddan begransning kan
det vara ndédvandigt att konkursdomarna och tillsynsmyndigheten inom en viss
region samrader om vilka personer som bér kunna anfértros
férvaltaruppdragen. Om ambitionen att skapa en kar av specialiserade
konkursférvaltare skall uppnds bor forvaltaruppdrag i princip inte lamnas till
personer utanfér den begransade krets som angetts vid sddant samrad.
Undantag fran denna princip bér kunna ske endast i de av féredragande
departementschefen angivna sérskilda fall da allmanpraktiserande jurister kan
komma i frdga som forvaltare i mindre konkurser. Det sagda innebér sjalvfallet
inte att konkursdomaren &r bunden av vad som férekommit vid sddant samrad.
Om konkursdomaren vid sin prévning finner att en darvid utsedd person ar
olamplig, t ex med hédnsyn till omstdandigheterna i det sarskilda fallet, skall han
givetvis inte utse denne till férvaltare.

Savél B.S. som S.A. uppfyller de krav som uppstallts i 185 a § konkurslagen.
S.A. ingdr i den vid samrad mellan tillsynsmyndigheten och konkursdomarna
bestdmda kretsen av konkursférvaltare. Med hansyn till den betydelse som
enligt det férut anférda bor tillméatas en pd detta satt bestdmd begrénsning av
antalet konkursforvaltare bor S.A. utses till férvaltare i konkursen.

Beslut. Med andring av konkursdomarens beslut entledigar HovR:n B.S. som
forvaltare och férordnar S.A. dartill.

Hovrattsraden Léwendahl, referent, och Sjégreen var av skiljaktig mening och
anforde:

Hovréattsradet Lowendahl: Varken i lagen eller dess forarbeten finns nagot stod
for att konkursdomaren skulle vara hanvisad till att utse en forvaltare ur en pa
férhand bestdmd personkrets. Av utredningen framgar att B.S. val fyller de
kvalifikationer, som enligt 44 § konkurslagen stélls p& en forvaltare.
Konkursdomarens beslut skall darfor faststéllas.

Hovréattsradet Sjégreen: Som framgar av de atergivna motivuttalandena har
det vid reformen av konkurslagen varit ett 6nskemal att koncentrera uppdragen
som foérvaltare i bade ordindra och mindre konkurser till en begransad grupp av
personer som specialiserat sig pa konkursférvaltning. Hur denna krets skall
bestammas anges ej i férarbetena. Ej heller ger lagtexten nagot stéd hur
begransningen skall astadkommas. Till en bérjan torde vara klart att HovR:n ej
&r bunden av resultatet av sddana samrdd som férekommit och vars syfte, som
i forevarande fall, ar féremal for olika uppfattningar. Det bor i stallet dligga
HovR:n att med hansyn till de kvalifikations- och behérighetskrav som lagen
uppstéller och som narmare utvecklas i dess férarbeten préva huruvida den
som forordnas till férvaltare uppfyller dessa krav. Detta torde vara sarskilt
viktigt vid inledningsskedet av tillskapandet av en kar av specialiserade
konkursférvaltare.

Utredningen visar att den advokatbyr3, i vilken B.S. ar deldgare, under ett
flertal &r varit den utan jamférelse mest anlitade byran i fréga om handhavande
av konkurser, inte endast vid Kalmar TR utan aven vid angransande TR:r.
Byran har ocksa en sadan vél utvecklad kontorsorganisation, som enligt
motivuttalandena erfordras for forordnande av advokat vid byran till férvaltare.
Advokaterna vid byran &r vidare sarskilt inriktade pa affarsjuridiska fragor. B.S.
har i minst samma utstréckning som 6vriga advokater vid byran varit anlitad
som konkursfdrvaltare. Han har daven erfarenhet av konkurser, dar galdendren
drivit rérelse. Nagon erinran mot dennes satt att handha konkurser har inte
framkommit och har av kronofogdemyndigheten i malet ej ens gjorts gallande.

Enligt den nya konkurslagstiftningen har borgenarerna ej som tidigare ett
bestammande inflytande 6ver forvaltarvalet. Dock bor forvaltaren atnjuta
borgenarernas fortroende. I denna del kan anmarkas att en av de storsta
borgenarerna i konkursen, Skandinaviska Enskilda banken i Kalmar, bitratt



utseendet av B.S. till férvaltare.

Sammanfattningsvis finner jag att B.S. val uppfyller de krav pa sarskild insikt
och erfarenhet som lagen stéller pd konkursférvaltare samt att han dven i
évrigt ar 1amplig att erhdlla sddant uppdrag. Ett férordnande av B.S. torde
darfor 6verensstdmma med den nya lagstiftningens syfte att erhalla en
kvalificerad grupp av jurister specialiserade pa konkursférvaltning.
Konkursdomarens beslut skall darfor faststallas.

B.S., konkursgaldendren och kommanditbolaget JBH TidTryck i Kalmar anférde
besvar och yrkade att HD med andring av HovR:ns beslut faststéllde
konkursdomarens beslut, varigenom B.S. férordnats till férvaltare i konkursen.

HD inhamtade forklaring i malet fran riksaklagaren. Denne bestred bifall till
besvaren.

Riksskatteverket och Sveriges advokatsamfund avgav yttranden i mélet.

Riksskatteverket anforde i sitt yttrande, efter att ha erinrat om
departementschefens uttalanden om att férvaltaruppdragen borde koncentreras
till en begransad grupp av specialister: Lagstiftaren har emellertid inte narmare
angett hur konkursdomarna skall g3 till véga for att uppnd denna koncentration
av uppdragen till specialister.

I en i tidskriften Domstolsverket informerar 1979/10 inford artikel anvisades
som ett lampligt tillvdgag@ngssétt att konkursdomarna redan fére d 1 jan 1980
skulle dvervaga vilka personer som fortsattningsvis kunde komma i fraga for
forvaltaruppdrag. Konkursdomarna rekommenderades i frégan ta kontakt med
bl a personer som innehaft férvaltaruppdrag, lokalavdelning av
advokatsamfundet och tillsynsmyndigheten.

Ocksa verket rekommenderade de kronofogdemyndigheter som utsetts till
tillsynsmyndigheter att ta kontakter av motsvarande slag.

De generella bedémningar av presumtiva konkursfdrvaltare som resp
konkursdomare gjort, vanligtvis i eller efter samrad med tillsynsmyndigheter
och advokater pa platsen, har resulterat i forteckningar eller listor éver
personer bland vilka forvaltaruppdragen i férsta hand bor fordelas.

Antalet personer som upptas pa lista paverkas férutom av kvalifikationskraven
emellertid ocksd av antalet konkurser som berdknas intréffa.
Departementschefen har i den delen uttalat att "huruvida en eller flera
advokatbyrder anlitas |&r bero pa8 mangden av uppdrag" (prop 1978/79:105 s
157).

For att vissa personer skall kunna specialisera sig pa det sétt som forutsatts av
lagstiftaren &r det sdledes nédvandigt att uppdragen inte sprids alltfér mycket.
Denna stravan att koncentrera uppdragen kan t o m medféra att
"konkursadvokater", som i och for sig uppfyller kvalifikationskraven, inte alltid
far plats pa listan. Detta torde dock sallan bli fallet.

Listorna ar formellt sett inte annat &n mer eller mindre interna
underhandsdvervaganden av generell natur om férvaltarkretsen. De utgor
darfor i sig inte ndgot hinder for att en fér uppdraget kvalificerad person som
inte finns pa listan utses till forvaltare. Uppenbarligen maste detta ske t ex nar
de pa listan upptagna personerna pa grund av jiv, semester eller annat skal
inte kan eller bér ifrdgakomma som férvaltare. Med undantag fér sddana och
liknande fall ligger det emellertid i sakens natur att konkursdomaren annars,
ndr sarskilda skal i det enskilda fallet inte kraver annat, regelmadssigt bér utse
forvaltare bland de personer som upptagits pa listan. I annat fall torde enligt
verkets mening lagstiftarens intentioner att effektivisera konkursférvaltningen
genom att bl a koncentrera uppdragen till ett begransat antal, pa forvaltning
specialiserade personer, inte kunna dstadkommas.



Det bér dessutom anmarkas att listorna sjalvfallet bér omprévas nar anledning
dartill uppkommer. Skulle t ex antalet férvaltare pa listan senare visa sig vara
for litet &r det l1ampligt att listan, efter nytt samrad, kompletteras med
ytterligare namn.

Betraffande frdgan om utseende av forvaltare i handelsbolagets konkurs utgick
verket fran att bade B.S. och S.A. uppfyllde de kvalifikationskrav som borde
stallas p& forvaltaren och hade tillgang till erforderlig kontorsorganisation.
Vidare noterades att B.S. hade foreslagits till forvaltare av konkursgaldendren
och att konkursdomaren inte hade haft ndgon borgenarsuppfattning att utga
frén nar forvaltare skulle utses. Handelsbolagets forslag hade visserligen
bitratts av Skandinaviska Enskilda Banken, men enligt vad som senare
framkommit hade bankens fordran blivit betald redan fére konkursen.

Det férhallandet att B.S. inte fanns med pa den uppréttade listan utgjorde
enligt verket en omstandighet som sarskilt borde ha beaktats av
konkursdomaren. Vidare anférde verket: Enligt 185 a § konkurslagen skall
konkursdomare héra tillsynsmyndigheten innan férvaltare utses i mindre
konkurs. Motsvarande galler nar interimsférvaltare och slutlig férvaltare skall
utses i ordinar konkurs (45 och 46 §§ konkurslagen). Uppenbarligen har
lagstiftaren ansett att stor vikt bor Idggas vid tillsynsmyndighetens mening i
forvaltarfrégan. Borgenérer - med undantag for staten - har oftast fordringar
att bevaka i en eller i vart fall ett begrdansat antal konkurser medan
tillsynsmyndigheten har dverblick dver samtliga konkurser i distriktet och oftast
en néra kontakt med konkursférvaltare. Myndigheten bér darfér ha fatt stérre
erfarenhet att bedéma olika férvaltares [amplighet for ett forvaltaruppdrag.
Myndighetens mening bér darfér som regel vaga tyngre én t ex en enskild
borgenars uppfattning.

Av utredningen i malet framgar att annan advokat pa den byrd dar B.S. arbetar
och ar delégare (advokat G.E.) fére konkursen bitratt konkursgaldenaren som
radgivare. Denne advokat torde pa grund av sitt tidigare uppdrag inte ha
kunnat komma i frdga som férvaltare i handels bolagets konkurs (prop
1978/79:105 s 158 f). Enligt verkets mening bor det emellertid, om majligt,
undvikas att till férvaltare dverhuvudtaget utses ndgon vars opartiskhet i
forvaltningen kan befaras komma under diskussion t ex genom hans
anknytning till konkursgéldenarens tidigare radgivare. Ocksd av denna
anledning anser verket att S.A. framfér B.S. skall vara foérvaltare.

Enligt verkets mening har i férevarande fall inte férekommit ndgot som gett
anledning till att ga utanfér den dverenskomna kretsen. Verket anser darfér att
S.A. bor vara forvaltare i handels bolagets konkurs.

Utdver vad som ovan sagts anser verket att det i vart fall inte foreligger
tillrdckliga skal att nu upphava férordnandet for S.A. och satta B.S. i hans stélle
med den omgang och kostnadsékning som alltid &r férbunden med byte av
forvaltare.

Advokatsamfundet hanvisade i sitt yttrande till vad samfundet hade anfort i
yttrande till justitiekanslern i ett av denne d 12 sept 1980 avgjort arende med
anledning av klagomal mot konkursdomarna vid Géteborgs m fl TR:r angdende
utseende av forvaltare i konkurs. Samfundet anférde vidare: I samband med
tillkomsten av den nya lagstiftningen om forvaltning i konkurs har det pa
manga hall férekommit att tillsynsmyndigheterna fértecknat vissa advokater
som ansetts lampliga for uppdrag som konkursférvaltare. Enligt vad samfundet
erfarit har man dérvid pa vissa orter uteslutit advokater som haft omfattande
erfarenhet av konkursférvaltning och fér sddan verksamhet [&mplig
kontorsorganisation. I ndgra fall har i stéllet medtagits jurister med ingen eller
jamforelsevis ringa erfarenhet av konkursforvaltning. Samfundet vill uttala sin
bestamda reaktion mot ett sddant férfarande, som inte kan sta i
dverensstammelse med lagstiftarens syfte att astadkomma férutsattningar for
en effektiv konkursférvaltning. Tvdartom maste det anses angeldget att erfarna



konkursforvaltare aven fortsattningsvis utnyttjas for férvaltaruppdrag.

Samfundet anférde som sin mening att B.S. borde forordnas till foérvaltare i
handels bolagets konkurs, oavsett att han inte tillhérde de advokater, vilka av
kronofogdemyndigheten antecknats som lampliga for forvaltaruppdrag.

Samfundets yttrande till justitiekanslern innehdll bl a féljande: Samfundet
anser att det med fog kan ifrdgaséttas om det ar férenligt med lagstiftarens
dnskemal om en snabb och rationell avveckling av konkurserna att snavt
begrénsa antalet personer, som skall erhdlla férvaltaruppdrag. Témligen fa
advokater torde nu vara sa specialiserade pa konkursférvaltning, att de i stort
sett enbart sysslar med denna speciella typ av arbete. Mdnga advokater som
huvudsakligen &gnar sig at affarsjuridik har ocksa i relativt stor omfattning
skaffat sig erfarenhet av konkursférvaltning. Enligt samfundets mening kan de
kunskaper dessa advokater inhamtat fran andra rattsomraden vara vél dgnade
att géra dem lampliga som konkursforvaltare i alla typer av konkurser.

Av betydelse for en effektiv konkursforvaltning maste ocksd vara att den
specialkunskap som vissa advokater kan besitta inom sarskilda
verksamhetsomraden med specifika problem, sdsom exempelvis akerier,
lantbruksféretag m fl, utnyttjas. Aven affarserfarenhet och férmaga att genom
fortsatt rorelsedrift under konkursférvaltningen skapa mdjlighet for tryggande
av de anstalldas sysselsattning bor tillmatas stor betydelse vid utseendet av
konkursforvaltare.

Det ligger enligt samfundets mening i det allmannas intresse att
forutsattningarna for konkurrens mellan advokater uppratthalls for att
darigenom en yrkesskicklig advokatkar skall kunna bibehallas och befordras. En
alltfér 13ngt gdende koncentration av forvaltarskapen motverkar detta syfte. En
sadan koncentration leder ocksa till, att de advokater som nédgas néstan
uteslutande &gna sig at konkursférvaltning betages méjligheterna att halla den
fortldpande kontakt med de évriga rattsomradden som de enligt férarbetena bor
vara val insatta i for att vara lampliga som konkursforvaltare.

Om endast ett starkt begransat antal advokatbyraer sysslar med
konkursférvaltning férsvaras ocksa nyrekryteringen av férvaltare vésentligt. De
bitrddande jurister som bérjar sin verksamhet pa sddana advokatbyraer givs
knappast tillfalle att skaffa sig erforderliga erfarenheter av vare sig den
allmanna affarsjuridiken, den vanliga arbetsréatten eller den brottmalsjuridik
som erfordras for att de skall bliva lampliga konkursférvaltare.

En stark koncentration av konkursférvaltarskapen &r ocksa dgnad att skapa
andra betydande oldgenheter. Om inom en domsaga endast nagra fa advokater
anfortros forvaltaruppdrag kan vid forfall for dessa - pa grund av hog
arbetsbelastning, semester, sjukdom eller annan orsak - uppsta stora problem
d3 ersattare maste anlitas. Har 6vriga advokater inom TR:ns omrade, vilka
tidigare anlitats som konkursférvaltare, nédgats upphéra med denna
verksambhet, kan latt intraffa att svarigheterna att finna kvalificerad
konkursférvaltare blir betydande.

Att sarskilt beakta vid utseendet av konkursférvaltare ar de frdgor om jav, som
genom den nya lagstiftningen fatt ékad betydelse. Javsproblemen &r ytterligare
ett skal mot att valet av forvaltare inskranks till en mycket begransad krets av

advokater.

Ett beaktande av de synpunkter samfundet ovan givit uttryck at medfér att den
krets av advokater som framdeles anfértros forvaltaruppdrag inte far goras
alltfér begransad. Det ar darfor enligt samfundets mening angeldget, att aven
andra advokater eller advokatbyrder &n de helt specialiserade, sarskilt de som
tidigare i ej obetydlig utstréckning dgnat sig at konkursférvaltning, bereds
mojlighet att erhdlla forvaltaruppdrag i sdvéal ordindra som mindre konkurser
for att kunna upprétthalla och vidareutveckla skickligheten som
konkursforvaltare.



Justitiekanslerns beslut innehdller bl a féljande uttalanden: Den centrala
anmarkningen i klagomalen galler det férhallandet att uppdragen att vara
forvaltare koncentrerats till ett fatal personer. Harom vill jag saga foljande.

De nya kvalifikationskraven medfér en inskrankning av den krets av personer
fran vilken forvaltare i konkurs, sarskilt ordindr konkurs, i fortsattningen kan
hadmtas. Men frdgan &r om ndgon ytterligare koncentration av personkretsen
bor efterstravas. I arendet har framkommit att vissa konkursdomare anser att
forvaltarkretsen bor hallas s liten som det éver huvud taget &r méjligt med
hansyn till forvaltaruppdragens frekvens. Till stéd harfér aberopas vissa
uttalanden i propositionen av departementschefen.

Jag delar inte uppfattningen att forvaltarkretsen bor inskrankas utéver vad som
foljer av lagens bestdammelse om forvaltares kvalifikationer. Jag kan inte finna
att departementschefens ifragavarande uttalanden innefattar ett forordande av
att forvaltarkretsen hdlls s snav att vissa av dem som &r kvalificerade for
forvaltaruppdrag utesluts. Enligt min mening kan heller inga barande sakskal
anforas for en sa Idngtgdende koncentration. Fastmera kan, som framgar bl a
av advokatsamfundets yttrande hit, ett flertal skal anféras emot en ordning
som innebar att ett mycket begransat antal personer anlitas som forvaltare.

Riksaklagaren anférde i forklaring dver besvéren, att den sarskilda férteckning
Over foérvaltare som upprattats efter éverlaggningar mellan konkursdomarna
och tillsynsmyndigheten inte var bindande fér konkursdomaren, att forarbetena
inte gav stod for att forvaltarkretsen skulle hallas s8 snav att vissa av dem som
uppfyller kraven for uppdraget som forvaltare generellt skall kunna uteslutas
samt att det av utredningen framgick att B.S. i och for sig uppfyllde de krav
som enligt 44 § konkurslagen kan stéllas p& en forvaltare.

Riks8klagaren erinrade vidare om vad riksskatteverket anfért om betydelsen av
att en annan advokat pa den byrd dar B.S. var deldgare hade bitratt
konkursgaldenédren som radgivare fére konkursen och fortsatte:
Riksskatteverkets synpunkter harvidlag, som enligt min mening fértjanar att
beaktas, samt det forhallandet att avsevard tid forflutit sedan S.A. férordnades
som forvaltare féranleder mig att, oaktat skal saknas att i och for sig
ifrdgasatta B.S:s lamplighet som konkursforvaltare, i malet inta den
stdndpunkten att tillréckliga skal saknas att nu upphéva férordnandet fér S.A.
att vara forvaltare i konkursen.

HD avgjorde malet efter féredragning.

Féredragandeni RevSekr Tancred, hemstallde i betankande om fdljande beslut:
Skal. B.S. ager for egen del ej fora talan mot HovR:ns beslut (se NJA 1921 s
108). Hans besvar skall darfor avvisas.

Den grundlaggande bestéammelsen om forvaltares kvalifikationer i ordinar
konkurs fanns tidigare i 42 § konkurslagen (KL). Enligt paragrafens 1 st géllde
att den eller de 3t vilka férvaltningen anfértroddes skulle &ga sddan insikt och
erfarenhet som med hansyn till boets omfattning och beskaffenhet erfordrades
for férvaltningens behériga handhavande. I paragrafens 2 st upprdknades vissa
omstandigheter som var diskvalificerande. Efter de dndringar som tradde i kraft
d 1 jan 1980 motsvaras denna bestammelse av 44 § KL. Dar stadgas att
konkursférvaltare skall ha den sarskilda insikt och erfarenhet som uppdraget
kraver, atnjuta borgenérernas fortroende samt dven i évrigt vara lamplig for
uppdraget. Enligt 185 a § galler 44 § ocksa vid utseende av férvaltare i mindre
konkurs. Av 45 och 46 §§ framgar att det numera &r konkursdomaren som
efter hérande av tillsynsmyndigheten och - da fraga &r om slutlig forvaltare -
ndrvarande borgenarer utser forvaltare att handha férvaltningen av
konkursboet. En jamforelse mellan 42 § KL i dess lydelse fore d 1 jan 1980 och
44 § KL i dess géllande lydelse ger vid handen att kravet p& férvaltarens
kvalifikationer skarpts. Under férarbetena avhandlades de nya
kvalifikationskraven ganska utforligt. Féredragande departementschefens



uttalanden i &mnet aterfinns i prop 1978/79:105 s 156 ff och 226. Uttalandena
har redovisats i HovR:ns beslut.

Att B.S. i och for sig uppfyller de krav som enligt de nya bestammelserna i
konkurslagen skall stallas p& den som skall férordnas till konkursférvaltare har
inte ifrdgasatts.

Fragan &r vilken betydelse den omstandigheten skall tillmatas, att B.S. inte
upptagits pa den lista som uppréttats efter samrad mellan konkursdomaren och
tillsynsmyndigheten.

Konkursdomaren har en exklusiv beslutanderatt savitt avser utseende av

konkursforvaltare som han inte kan avhanda sig. Han kan saledes inte bli
o .

bunden av en sadan lista.

Genom den ifrdgavarande listan begrénsas den krets inom vilken férvaltare
skall utses utéver vad som &r féranlett av lagens kompetenskrav. Detta far till
foljd att vissa av dem som i och for sig uppfyller kompetenskraven inte kommer
i fraga for forvaltaruppdrag. En s langtgdende koncentration av
forvaltaruppdragen saknar stoéd i motivuttalandena och torde heller inte ha varit
dsyftad av lagstiftaren. Det saknas enligt HD vidare skél fér en inskrankning av
forvaltarkretsen till ett fatal personer. S&som advokatsamfundet framhallit kan
fastmera flera skal anféras mot en sadan ordning.

Av G.E:s uppgifter framgdr, att han konsulterats av handelsbolaget i samband
med att bolaget kommit pa obestand och att konsultationen avsett enbart
frdgan om vilka dtgédrder som skulle vidtas med anledning av obestdndet. B.S.
kan inte pd grund dérav anses javig sdsom konkursférvaltare (jfr prop
1978/79:105 s 158 och 159).

Relativt 18ng tid har forflutit efter HovR:ns beslut. Detta férhallande kan i och
for sig tala for att det ar lampligast av praktiska skal och av kostnadshansyn att
S.A. far kvarstd som férvaltare. Av utredningen framgar, att B.S. innan han
entledigats upprattat bouppteckning och avgivit redogérelse jamlikt 185 b § 2
st KL. Det framg%r vidare, att konkursdomaren efter HovR:ns beslut férordnat,
att vidare dtgérder frdn konkursdomarens sida sdsom edgadng m m skall ansta
tills frAgan om konkursforvaltare slutgiltigt prévats. Klagandena har dartill
anfort, att S.A. d 24 mars 1981 uppgivit, att han ej vidtagit nagra egentliga
forvaltningsatgarder efter HovR:ns beslut. Med hansyn hértill kan ndgra skal
mot att nu |3ta B.S. ater bli férvaltare i konkursen inte anses féreligga.

P& grund av det anférda finner HD, att ndgot skél att frangd konkursdomarens
val av B.S. till foérvaltare i handelsbolagets konkurs inte féreligger. Besvaren
skall darfor bifallas.

Slut. Av B.S. anférda besvar avvisas.
Med upphavande av HovR:ns beslut faststaller HD konkursdomarens beslut.

HD (JustR:n Hult, Fredlund, Nordenson, Knutsson, referent, och Heuman)
fattade féljande slutliga beslut:

Skal. Talan mot HovR:ns beslut har forts dels av B.S., dels av
konkursgaldenaren och av kommanditbolaget i egenskap av borgenar i
konkursen. B.S. ar emellertid inte behorig att fér egen del féra talan mot att
HovR:n upphavt konkursdomarens beslut att férordna honom till férvaltare (jfr
NJA 1921 s 108). Hans besvarstalan skall darfér avvisas. Daremot tillkommer
taleratt i forvaltarfragan savél konkursgaldenidren som kommanditbolaget.

Genom de andringar i konkurslagen som tradde i kraft d 1 jan 1980 har bl a
inférts nya regler om konkursférvaltare. Férvaltare skall numera utses i alla
konkurser, inte bara i de stérre. Medan det tidigare i forsta hand ankom pa
borgenarerna att valja forvaltare skall denne i fortsattningen alltid utses av



konkursdomaren. Vidare har kraven pa forvaltarens kvalifikationer skarpts. 1
44 § konkurslagen, som enligt 185 a § 1 st galler ocksd for mindre konkurser,
foreskrivs att konkursférvaltare skall ha den sarskilda insikt och erfarenhet som
uppdraget kraver, 3tnjuta borgenérernas fortroende samt dven i dvrigt vara
lamplig for uppdraget. Innebérden av denna bestémmelse belyses narmare av
de forarbetsuttalanden som dterges i HovR:ns beslut. Avsikten &r att
forvaltaruppdragen i fortsattningen skall koncentreras till en ganska begransad
krets av specialister - foretradesvis advokater- och att
allmanpraktiserandejurister skall komma i frdga som férvaltare endast i mindre
konkurser under speciella forutsattningar.

I lagmotiven betonar departementschefen att det inte &r ndgot krav pa att
samtliga forvaltaruppdrag inom en viss region skall ga till en enda advokatbyra
och tillagger: "Huruvida en eller flera advokatbyrder anlitas far bl a bero pa
mangden av uppdrag" (prop 1978/79:105 s 157). Dessa uttalanden kan tyda
pa en dnskan att koncentrera férvaltaruppdragen mera &n vad som féljer av
lagens krav pa férvaltarens kvalifikationer. Uttalandena behéver emellertid inte
uppfattas pa detta satt, och lagtexten ger inte stéd for en sadan tolkning. Flera
skal kan ocksd anféras mot en mycket stark koncentration av uppdragen. Det
ar knappast 6nskvért att specialiseringen drivs s3 1&ngt att konkursférvaltning
huvudsakligen kommer att skdtas av personer som praktiskt taget uteslutande
&gnar sig at sddan verksamhet. Snarare synes det vara en foérdel om de som
anlitas for férvaltaruppdrag ocksa har tillfdlle att &gna sig at annan affarsjuridik
och ekonomisk férvaltning. I somliga konkurser kan det vara av stort varde att
ha tillgang till en férvaltare med sarskilda insikter i en viss bransch. En stark
koncentration av uppdragen &r vidare dgnad att forsvara nyrekrytering av
forvaltare och kan skapa problem om de som normalt anlitas &r p& grund av jav
eller arbetsanhopning eller av annan anledning férhindrade att ata sig ett visst

uppdrag.

Innan konkursdomaren utser forvaltare skall samrad &ga rum med den
kronofogdemyndighet som utsetts att vara tillsynsmyndighet for
konkursforvaltningen (45 § konkurslagen). Infor de nya lagreglernas
ikrafttradande hélls i Kalmar lan dverlaggningar mellan konkursdomarna och
tillsynsmyndigheten om vilka personer som i fortsattningen borde anlitas for
forvaltaruppdrag. Efter dessa dverlaggningar upprattade tillsynsmyndigheten
en lista 6ver advokater, vilken tillstalldes konkursdomarna med besked att
ytterligare samrdd inte behévdes innan ndgon av dessa advokater utsags till
konkursférvaltare. En sddan ordning har givetvis praktiska férdelar. Listan kan
emellertid inte vara bindande fér konkursdomaren i den meningen att han
skulle vara férhindrad att utse ndgon annan till férvaltare. Konkursdomaren har
att fatta sitt beslut pd grundval av en prévning enligt reglerna i 44 §
konkurslagen. Harvid bor han givetvis fasta stort avseende vid
tillsynsmyndighetens synpunkter, men av lagtexten framgar att ocksa
exempelvis borgenarernas nskemal skall beaktas.

For att ett av konkursdomaren i vederbdérlig ordning fattat beslut om utseende
av forvaltare skall kunna upphavas efter besvar fordras att den som utsetts inte
uppfyller kraven enligt 44 § konkurslagen. Enbart den omstandigheten att
konkursdomaren gdtt utanfor en av tillsynsmyndigheten uppréttad lista éver
lampliga personer utgor inte tillrécklig grund foér att upphava beslutet.

B.S. har inte upptagits pa tillsynsmyndighetens lista dver lampliga
konkursférvaltare i Kalmar. Av utredningen framgar emellertid att B.S. har
omfattande erfarenhet av konkursférvaltning och att han férfogar dver den
kontorsorganisation som behdvs. Nagon omstandighet som ger anledning att
likval ifrégasatta B.S:s lamplighet for férvaltaruppdrag i allmanhet har inte
forebragts i malet. Riksdklagaren har ocksa vitsordat att B.S. i och for sig
uppfyller de krav som enligt 44 § konkurslagen kan stéllas pa en forvaltare.

Emellertid har i HD som skal for att B.S. ej bor férordnas till forvaltare i
handelsbolagets konkurs anférts att en annan advokat vid samma byr%, G.E.,



fore konkursen bitratt handelsbolaget som radgivare och att man bér undvika
att till férvaltare utse ndgon vars opartiskhet i férvaltningen kan befaras
komma under diskussion, t ex pd grund av hans anknytning till
konkursgaldenarens tidigare radgivare. I ett yttrande i malet har G.E. upplyst
att han inte bitratt handelsbolaget pd annat sétt &n att bolaget konsulterat
honom med anledning av sitt obestdnd och darvid fatt radet att begara sig i
konkurs. En konsultation av detta slag bor inte i och for sig féranleda att den
konsulterade blir att betrakta som javig vid val av konkursférvaltare (jfr prop
1978/79:105 s 159). Harav foljer att det uppenbarligen inte kan komma i frdga
att anse B.S. javig eller i 6vrigt olamplig som konkursforvaltare pé grund av
den befattning G.E. fére konkursen haft med handelsbolaget.

P& grund av det anférda finner HD att HovR:n inte hade bort upphéava
konkursdomarens beslut att férordna B.S. till férvaltare i konkursen. Visserligen
har S.A. efter HovR:ns beslut varit forvaltare i konkursen under mer &n ett ar,
vilket skulle kunna tala for att man inte nu bor &ndra pa detta forhallande.
Emellertid har, enligt vad som har upplysts i malet, nagra egentliga
férvaltningsatgarder inte fdrekommit efter HovR:ns beslut trots den tid som
forflutit. I detta lage foreligger inte ndgot avgérande skal mot att nu terinsatta
B.S. som forvaltare.

Slut. Av B.S. anférda besvar avvisas.

Med upphdvande av HovR:ns beslut faststaller HD konkursdomarens beslut att
forordna B.S. till forvaltare i konkursen.
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