Hogsta domstolen NJA 2013 s. 689 (NJA 2013:62)

Malnummer: 03320-12 Avdelning: 1

Domsnummer:

Avgorandedatum: 2013-06-28

Rubrik: For att en person ska beviljas skuldsanering en andra géng

kravs enligt 6 § skuldsaneringslagen att det féreligger
synnerliga skal. Regleringen maste s forstds att det vid
prévningen enligt 4 § i ett sddant fall krévs att skélen for
skuldsanering ar starka. Har den tidigare skuldsaneringen
misslyckats ska anledningen till detta sarskilt beaktas. Vid en
samlad bedémning ska det framstd som i hog grad skéligt att
skuldsanering beviljas ytterligare en géng.

Lagrum: 4 § och 6 § skuldsaneringslagen (2006:548)

Rattsfall:

REFERAT

Kronofogdemyndigheten

Sedan A.B. ansokt om skuldsanering meddelade Kronofogdemyndigheten den
14 september 2011 foljande beslut.

Ansbdkan och utredning

Kronofogdemyndigheten fattade beslut om att inleda skuldsanering 2011-07-
27.

Personliga och ekonomiska férhallanden

A.B. &r 48 3r och ensamstdende. Hon har tidigare arbetat inom stadning. Sedan
ar 2004 uppbar hon sjukerséattning tills vidare om 8 560 kr i manaden. Pa detta
belopp avgar skatt med 1 822 kr. A.B. hyr sin bostad, en lagenhet om tva rum
och kok, for vilken hyran uppgar till 5 054 kr per m&nad. A.B. erhdller
bostadstilligg om 4 650 kr varje manad. A.B. har kostnader fér sjukdom upp
till hégkostnadsskyddet om 225 kr per manad.

A.B. saknar tillgdngar.

Ar 2005 ansokte A.B. med hjalp av sin gode man om skuldsanering hos
Kronofogdemyndigheten i J6nkoping vilken ocksa beviljades i december samma
ar. Ar 2007 upphérde férordnandet om god man da denne inte kunde
kontrollera A.B:s ekonomi varfér hon fortsatte att skuldsétta sig. I april &r 2008
kontaktade en av de ddvarande fordringsdgarna Kronofogdemyndigheten med
anledning av att A.B. inte hade betalat enligt betalningsplanen.
Skuldsaneringen upphévdes sedan i mars 2009 d& A.B. hade uteblivit med sina
betalningar vid upprepade tillfallen utan att ndgon férklaring till detta hade
lamnats.

A.B. lider av omfattande psykisk ohalsa, vilket har styrkts med lakarintyg. Av
Kronofogdemyndighetens utredning har framkommit att orsaken till att A.B.
inte kunde fullfélja betalningsplanen ar 2007 var delvis pa grund av att hon inte
ldngre hade god man men ocksa3 till féljd av hennes ddvarande psykiska
tillstand. Hennes sjukdomstillstand férvarrades hésten 2007, vilket ocksa har
styrkts genom intyg frén ldkare. Av foretedda intyg framgar att A.B. mellan
aren 2009 och 2010 var intagen pa psykiatriska kliniken vid



Universitetssjukhuset i Linképing nio gadnger i perioder av varierande ldngd.

A.B. fick en forvaltare utsedd at sig i september ar 2010, vilken hon nu traffar
o . . . . o . . .

en gang i veckan. Hon har inte varit intagen pa Universitetssjukhuset sedan

juni &r 2010 och hon medicineras nu mot sitt sjukdomstillstadnd. Sedan februari

3r 2011 deltar A.B. fem dagar i veckan i kommunens aktivitets- och

stédverksamhet.

Skuldsattningen

A.B:s skulder uppgar till 395 082 kr och utgérs av obetalda hyror till sin férra
hyresvard, skulder till kommunen, sjukv%rd, el, telefoni och konsumtion.
Skulderna &r mellan 15 och 1 &r gamla.

A.B:s nuvarande ekonomiska situation har sin grund i hennes omfattande och
kroniska psykiska ohélsa. Till foljd av sitt héalsotillstand har A.B. vid
skuldsattandet agerat utan att forsta eller férma ta in féljderna. Hennes
fordonsrelaterade skulder ar ett resultat av att hon skulle hjélpa sin son och
registrerade darfoér en bil pa henne sjalv varpd skulder till
Trafikférsakringsféreningen och parkeringsbolag uppstod. Bilen ar inte ldngre
registrerad pa A.B.

Rattsligt stéd for beslutet
Skuldsanering far beviljas en person om

- han eller hon inte kan antas ha mdjlighet att betala sina skulder inom
overskadlig tid,

- skuldsanering ar skalig med hansyn till de personliga och ekonomiska
forhallandena.

Bada kraven maste vara uppfyllda.

Kronofogdemyndigheten ska géra en helhetsbedémning av om det &r skaligt att
bevilja skuldsanering. Kronofogdemyndigheten tar sarskilt hansyn till hur och
varfor skulderna har uppkommit, vad personen har gjort for att forsdka betala
skulderna och hur han eller hon har medverkat vid handléggningen.

Bedéomningen gors med stdd av 4 § skuldsaneringslagen (2006:548).

Enligt 6 § skuldsaneringslagen far en galdenar som tidigare har beviljats
skuldsanering inte beviljas skuldsanering p& nytt om inte synnerliga skl for
skuldsanering foreligger. Enligt forarbetena till lagen ska bestdmmelsen
tilldmpas mycket restriktivt och det ar endast i undantagsfall som en person
kan fa skuldsanering en andra gang. Som exempel anges en person som i
yngre ar fatt skuldsanering och sedan efter lang tid hamnat i en
obestandssituation till exempel pd grund av allvarlig sjukdom,
fortidspensionering eller langvarig arbetsléshet. Vid denna prévning ska sérskild
vikt laggas vid hur galdenaren har uppfyllt sina forpliktelser enligt det tidigare
skuldsaneringsbeslutet (se prop. 1993/93 s. 198).

Regler om avslag finns i 13 § skuldsaneringslagen.

Kronofogdemyndighetens bedémning

Kronofogdemyndigheten bedémer att A.B. inte kan antas ha mdjlighet att
betala sina skulder inom 6verskadlig tid. Det forsta villkoret for skuldsanering
ar darmed uppfyllt. Bedémningen grundar sig pa skuldbdrdan, den nuvarande
betalningsformagan och de begrénsade mojligheterna att mer &n marginellt ka
inkomsterna framover.

A.B. beviljades skuldsanering i december 2005, skuldsaneringsbeslutet



upphédvdes i mars 2009 eftersom A.B. inte betalade enligt betalningsplanen. For
att skuldsanering ska beviljas pa nytt krévs att synnerliga skal foreligger. A.B.
har i ansékan uppgett att hon inte formadde betala enligt betalningsplanen pa
grund av hennes psykiska ohélsa och att hon stundtals var inlagd pa
Psykiatriska kliniken pa Universitetssjukhuset i Linképing. Mot denna bakgrund
anger A.B. att hon var i s& pass daligt psykiskt skick att hon inte formadde
skota sin skuldsanering. Enligt beslut om upphavande av A.B:s skuldsanering
frdn mars 2009 framgar att A.B. skulle betala 398 kr per manad fran och med
januari 2006 till och med december 2010. Under perioden oktober 2007 till och
med mars 2008 har A.B. misskétt sina betalningar enligt betalningsplanen. A.B.
har darmed till stor del inte uppfyllt sina forpliktelser enligt beslutet om
skuldsanering fran december 2005. I april 2008 kontaktades A.B. av
Kronofogdemyndigheten per telefon. Hon uppgav da att hon hade tappat bort
alla kontonummer. Hon informerades samtidigt om att det hade kommit in en
ansdkan om upphavande av hennes skuldsaneringsbeslut och hon Idmnade
korrekt adress dar hon for tillfallet vistades. I december 2008 blev A.B.
delgiven foreldggande att yttra sig 6ver den ansékan om omprévning som
fordringsagarna hade skickat in till Kronofogdemyndigheten. Trots delgiven
handling hérdes hon aldrig av.

Kronofogdemyndigheten anser inte att de av A.B. anférda skélen utgor sddana
synnerliga skél som anges i 6 § skuldsaneringslagen. A.B. kan sdledes inte
komma i fréga for skuldsanering pa nytt och hennes ansékan ska darfor avslas.

Beslut
Kronofogdemyndigheten avslar ansékan om skuldsanering for A.B.
Linképings tingsratt

A.B. 6verklagade genom sin forvaltare vid Linkdpings tingsratt och yrkade att,
med andring av Kronofogdemyndighetens beslut, skuldsanering skulle beviljas
henne.

Till stod for A.B:s talan anforde férvaltaren foljande.

1. Varfér upphérde godmanskapet 2007-07-17? Jag kan inte se annat an att
alla inblandade, god man, éverformyndarenheten och lakaren, beddmde A.B:s
sjukdom helt fel och lat godmanskapet upphoéra. Hon skulle ha haft férvaltare
redan d&. Jag har inte fatt fram ndgra summor om hur mycket som saknas pa
den avbetalningsplan som inte kommit borgenérerna till godo 2009-03-30 da
skuldsaneringen upphérde.

2. A.B. foll ter in i sin svara sjukdom varen 2008, men ingen fran sociala
myndigheterna i Norrképing brydde sig om vad som hidnde med A.B. Varen
2009 brét hon med Norrkdping och flyttade till Linkdping och skuldberget bara
véaxte utan att ndgon brydde sig om henne. Hésten 2009 avhystes hon fran sitt
boende och flyttades till ett boende fér utslagna pa Glyttinge Camping utan
vatten och toalett. Varen 2010 hade jag forsta kontakten med A.B., och det var
en totalt utslagen person med stora psykiska problem som jag motte.

3. Sedan september 2010 har jag och personalen pa psykosen i Linképing fatt
A.B. att fungera alldeles utmarkt, hon bor pa boende med stéd. Hon gar idag
pa olika kurser for att kunna klara sig i samhéllet, och lever pd
existensminimum, hon &r idag 48 ar och har skulder pd éver 300 000:-, ska
hon leva med det resten av sitt liv ser jag ingen annan utvdg an att satta A.B. i
personlig konkurs.

4. Jag hoppas tingsratten kan &ndra pa det beslut som skuldsaneringsteamet
gjort, att avsld en ny skuldsanering fér A.B. Min uppfattning &r att det som hant
fradn 2005 till 2009 &r synnerliga skal for att fa en ny skuldsanering.

Tingsratten (rddmannen Mats Orstadius) anférde foljande i beslut den 21



oktober 2011.
Skal

Mot bakgrund av den betydande restriktivitet som galler for att bevilja en
person skuldsanering fler &n en gang utgdr det som A.B. anfort inte tillrackliga
skal for att andra Kronofogdemyndighetens beslut. Overklagandet skall d&rfoér
inte bifallas.

Tingsrattens beslut
Kronofogdemyndighetens beslut andras inte.
Gota hovratt

A.B. dverklagade i Géta hovratt och vidhéll sin ans6kan om skuldsanering. Som
grund for sin ansdkan anférde hon i huvudsak att hennes psykiska sjukdom
utgjorde synnerliga skal for att bevilja henne skuldsanering en andra gang.

Samtliga motparter i arendet bereddes tillfélle att yttra sig. Antingen hordes de
inte av eller éverlat de till ratten att prova fragan.

Hovréatten (hovréttsradet Hans Traff, referent, och tf. hovrattsassessorn Henrik
M&nsson) anforde foljande i beslut den 28 juni 2012.

Hovrattens skal for beslutet

Enligt 4 § forsta stycket skuldsaneringslagen (2006:548) far skuldsanering
beviljas en géldenar som &r pa obestand och sa skuldsatt att han eller hon inte
kan antas ha férmaga att betala sina skulder inom &verskadlig tid, om det ar
skaligt med hansyn till galdenarens personliga och ekonomiska férhallanden att
skuldsanering beviljas.

Av 6 § skuldsaneringslagen féljer att en galdenar som tidigare beviljats
skuldsanering inte far beviljas skuldsanering pa nytt om inte synnerliga skal
foreligger. Enligt forarbetena till bestammelsen (tidigare 5 §) (prop.
1993/94:123 s. 91 och 198) ska en géldenar som tidigare fatt skuldsanering
som huvudregel inte kunna f& sddan en gang till. Det kan dock férekomma
speciella undantagssituationer dar det trots allt framstar som godtagbart att en
galdenér erhdller skuldsanering en andra gang. Fér detta krévs dock synnerliga
skal. Ett exempel pd synnerliga skal kan vara att en person i yngre ar har
erhdllit skuldsanering och sedan efter en 1&ng tid pa nytt hamnar i en I&ngvarig
obestandssituation, t.ex. p& grund av allvarlig sjukdom, fértidspensionering
eller 1dngvarig arbetsléshet. Vid prévningen bér sarskild vikt ldggas vid
huruvida galdenaren har uppfyllt sina férpliktelser enligt det tidigare
skuldsaneringsbeslutet.

Hovratten konstaterar inledningsvis att A.B. uppfyller villkoren fér
skuldsanering enligt 4 § skuldsaneringslagen. Fragan i drendet &r om det
foreligger synnerliga skal att bevilja A.B. skuldsanering en andra g%ng enligt 6
§ skuldsaneringslagen.

A.B. lider av allvarlig psykisk ohélsa sedan &r 2004. Av handlingarna i drendet
framgar att A.B. skétte sina betalningar enligt det tidigare
skuldsaneringsbeslutet under tiden hon hade en god man, men att hon bérjade
misskodta dessa en kort tid efter att godmanskapet upphorde i juli 2007. Av det
lakarintyg som 13g till grund foér upphévandet av godmanskapet framgar att
A.B:s sjukdomstillstdnd vid den aktuella tidpunkten var klart férbattrat, men att
det fanns en oro for hur hon skulle klara sin ekonomi i framtiden. Enligt ett
senare utfardat lakarintyg forsamrades A.B:s sjukdomstillstdnd redan under
hésten 2007. A.B:s underldtenhet att folja skuldsaneringsbeslutet sammanféll
alltsd i tiden med hennes férsdmrade sjukdomstillstand under hésten 2007.



Handlingarna i arendet ger sammanfattningsvis en bild av att A.B. p% grund av
sin allvarliga psykiska ohalsa inte synes ha haft férutsattningar att uppfylla sina
forpliktelser enligt det tidigare skuldsaneringsbeslutet utan hjalp av en god man
eller en forvaltare. Det ar omstandigheter som talar fér att A.B. bér kunna
beviljas skuldsanering en andra gang.

Mot detta talar bland annat att det har gatt forhallandevis kort tid fran det att
A.B. beviljades skuldsanering i december 2005 till den nya ansékningen i juni
2011. Hon har vidare misskdétt den enligt skuldsaneringen upprattade
betalningsplanen under 1&ng tid. De exempel pa synnerliga skal som finns
angivna i forarbetena ror inte férhallanden som liknar A.B:s situation med ett
I&ngvarigt padgdende sjukdomstillstand. I férarbetena betonas ocksa att
skuldsanering kan beviljas pa nytt endast i séllsynta undantagsfall.

Hovratten finner vid en samlad bedémning av omstandigheterna i arendet att
det inte foreligger synnerliga skal att pa nytt bevilja A.B. skuldsanering. Hennes
ansodkan ska darfér avslds och tingsrattens beslut faststéllas.

Beslut
Hovratten faststaller tingsrattens beslut.
Hovrattsradet Martin Andersson var skiljaktig och anférde foljande.

I likhet med majoriteten beddémer jag att A.B. uppfyller villkoren for
skuldsanering enligt 4 § skuldsaneringslagen. Fragan &r didrmed om det finns
synnerliga skal enligt 6 § for att bevilja henne skuldsanering en andra gang.

Det far anses ha framgatt av utredningen att orsakerna till A.B:s oférm&ga att
skota sina forpliktelser enligt det tidigare beslutet om skuldsanering var dels att
det godmanskap som tidigare var anordnat fér henne upphdrde, dels att
hennes psykiska ohdlsa kom att forvarras. A.B. har i detta arende, genom sin
forvaltare, framfort synpunkten att hon redan sommaren 2007 borde ha fatt en
forvaltare forordnad for sig och att det var en felbedémning att 13ta
godmanskapet upphéra. A.B. har numera - sedan ar 2010 - en férvaltare, och
darmed goda forutsattningar att skota sina aligganden enligt en ny
betalningsplan.

Som majoriteten konstaterat ar det endast i speciella undantagssituationer som
skuldsanering kan beviljas en andra géng. De férhallanden som A.B. angett
som grund for sin begéran att pd nytt beviljas skuldsanering &r dessutom helt
andra &n dem som i lagens férarbeten namns som exempel pa vad som kan
utgdra synnerliga skal. Detta hindrar dock inte att sddana skél kan vara for
handen dven i andra fall, dar férutsattningarna ar helt annorlunda.

Enligt min mening bér de férhallanden som framkommit i drendet betraktas
som en sadan speciell undantagssituation som avses i férarbetena till
skuldsaneringslagen. Under dessa omstandigheter kan inte heller fastas
avgodrande vikt vid att A.B. inte uppfyllt sina forpliktelser enligt det tidigare
skuldsaneringsbeslutet.

Mot denna bakgrund anser jag att A.B. bor beviljas skuldsanering.
Hogsta domstolen

A.B. dverklagade och yrkade att HD, med andring av hovrattens beslut, skulle
bevilja henne skuldsanering.

Forsdkringskassan motsatte sig andring av hovrattens beslut. Norrképings
kommun och Hyresbostader i Norrképing AB hade inte nagot att erinra mot att
skuldsanering beviljades A.B. Skatteverket tillstyrkte att skuldsanering
beviljades henne. Ovriga motparter éverlamnade fragan till HD:s bedémning.



Malet avgjordes efter féredragning.

Féredraganden, justitiesekreteraren Mirja Hogstrom, foreslog i betdnkande att
HD skulle meddela féljande beslut.

Skal

Punkterna 1-6 dverensstammer i allt vasentligt med punkterna 1-6 i HD:s
beslut.

Fragan i HD

7. Den frdga som HD har att bedéma &r om det foreligger synnerliga skal enligt
6 § skuldsaneringslagen (2006:548) for att bevilja A.B. skuldsanering en andra
gang, nar hon tidigare beviljats skuldsanering.

Den rattsliga regleringen

8. For att det ska bli aktuellt med en tilldmpning av 6 § skuldsaneringslagen

o . . o
maste kraven i 4 § samma lag vara uppfyllda. Enligt den paragrafen far
skuldsanering beviljas en galdenér, som &r en fysisk person, som &ar pa
obestand och s3 skuldsatt att han eller hon inte kan antas ha férm&ga att
betala sina skulder inom 6verskadlig tid, om det &r skaligt med hansyn till
galdenarens personliga och ekonomiska forhallanden att skuldsanering beviljas.

9. Enligt 6 § skuldsaneringslagen kravs synnerliga skal for skuldsanering for en
galdenar som tidigare beviljats skuldsanering. Vad som utgér synnerliga skal
sags inte i paragrafen. Det framgar av bestdmmelsens férarbeten att den ska
tilampas i sallsynta undantagsfall (se prop. 1993/94:123, s. 91). I férarbetena
(a. prop., s. 198, och SOU 1990:74, s. 218-219 och 273) finns en viss
exemplifiering. Ett exempel &r en person som i yngre ar beviljats skuldsanering
och sedan efter 1&ng tid pd nytt hamnar i en I&ngvarig obestandssituation, t.ex.
pa grund av allvarlig sjukdom, fértidspensionering eller I3ngvarig arbetsléshet.
Aven en person som har drabbats av att ett beslut om skuldsanering har
upphavts efter omprévning omfattas av bestammelsen (se Hellners/Mellqvist,
Skuldsaneringslagen - En kommentar till 2006 ars lag, 2 uppl., s. 113). I
forarbetena sdgs ocksd att sarskild vikt ska laggas vid huruvida géldenaren
uppfyllt sina forpliktelser enligt det tidigare skuldsaneringsbeslutet (a. prop., s.
198).

10. Det saknas praxis fran saval hovratter som HD om vad som, utdver
exemplifieringen i forarbetena, skulle kunna utgéra synnerliga skal. Hovratten
har vid ett tillfalle prévat vad som kan utgdra synnerliga skal for att andra
beslutet om skuldsanering och senareldgga betalningens pabérjande enligt
betalningsplanen (se RH 2007:4). Hovratten fann da att det féreldg synnerliga
skal att andra beslutet om skuldsanering for en galdenar som inledningsvis
misskott en betalningsplan pga. missbruk, och som dérefter pabérjat en
behandling som kunde antas innebara att han kunde fullfélja betalningsplanen.
Det ans&gs vara till sdval galdenarens som borgenarernas fordel.

Prévningen av forutsattningarna i 4 § skuldsaneringslagen

11. A.B. ar en fysisk person. Hon har skulder som vid tidpunkten fér ansdkan
(september 2011) uppgick till i det ndrmaste 400 000 kr. Skulderna var da
mellan 1 och 15 ar gamla och utgjordes av obetalda hyror till den férra
hyresvarden, skulder till kommunen, sjukv%rd, el, telefoni, fordonsrelaterade
skulder och konsumtion. Med hansyn till A.B:s nuvarande ekonomiska och
personliga situation kan det inte antas att hon har férmaga att betala sina
skulder inom 6verskadlig tid. Hon har sdledes uppfyllt det s.k. kvalificerade
insolvenskriteriet i 4 §.

12. I fraga om skaligheten att bevilja A.B. skuldsanering (se 4 § forsta stycket



2 och tredje stycket) medfor inte ndgon omstandighet som rér skuldernas
uppkomst att skuldsanering skulle vara utesluten. I fraga om de 6vriga sarskilt
uppraknade omstandigheterna - de anstrangningar som galdendren gjort for att
fullgéra sina forpliktelser och det s&tt pa vilket galdenédren medverkat under
handlaggningen av skuldsaneringsarendet - har A.B. visserligen under den
period som hon varit utan god man eller férvaltare inte gjort ndgot for att
fullgéra sina forpliktelser. Sa fort hon har fatt en férvaltare har hon emellertid
uppfyllt bada dessa krav. Beslutet att godmansférordnandet skulle upphora har
inte varit A.B:s eget, daven om hon tillstyrkte det. Det har emellertid
framkommit att hon i detta skede varit allvarligt psykiskt sjuk, varfér det inte
bor ldggas henne till last. Det har inte heller i évrigt framkommit ndgot som gor
att det inte skulle vara skaligt att bevilja A.B. skuldsanering. Sammantaget ar
det darfor skaligt att bevilja A.B. skuldsanering i enlighet med vad som kravs
enligt 4 § skuldsaneringslagen.

Synnerliga skal enligt 6 § skuldsaneringslagen

13. Frdgan ar da om det aven foreligger synnerliga skal fér att bevilja A.B.
skuldsanering en andra gdng. Det finns ett klart tidsmassigt samband mellan
att férordnandet avseende god man till A.B. upphdvdes och hennes
misskdtsamhet med betalningarna bérjade. Redan i arendet om upphdvande
fanns indikationer pd att A.B. skulle kunna fa problem med sin ekonomi.
Ganska omgaende efter beslutet om upphévande blev A.B. sémre. Hon hade tat
kontakt med psykiatrin och bérjade pd nytt adra sig skulder, samtidigt som hon
misskoétte sin betalningsplan. Om kommunen hade féljt upp henne hade man
antagligen redan da kunnat konstatera att hon var i behov av en god man eller
t.o.m. en forvaltare. Sdvitt kan forstds var hon i s daligt skick att man inte bor
lagga vare sig misskdétsamheten eller de nya skulderna henne till last. Det finns
darmed en godtagbar forklaring till att A.B. inte klarade av att uppfylla sina
forpliktelser enligt det tidigare skuldsaneringsbeslutet. Kommunens olyckliga
hantering av frdgan om godmanskap synes ocksd vara en starkt bidragande
orsak till att A.B:s ekonomiska bekymmer eskalerade.

14. Mot bakgrund av att det forsta skuldsaneringsbeslutet troligtvis aldrig
upphavts om A.B. haft kvar sin gode man &r inte heller den korta tiden mellan
det forsta skuldsaneringsbeslutet och den nya ansdkningen ett barande skal
mot att bevilja skuldsanering pa nytt.

15. Den stoérsta delen av A.B:s skulder utgérs av hyresskulder. Den borgenar
som har den stérsta fordran pa henne ar Hyresbostédder i Norrképing AB och
denna borgenar har ingen erinran mot att skuldsanering beviljas henne en
andra gang. Merparten av 6vriga borgenérer har éverlamnat till HD att besluta i
arendet och det ar bara en borgenar (Férsakringskassan, med en fordran om
drygt 4 000 kr) som motsatter sig att skuldsanering beviljas. Borgenarshansyn
talar darfor inte heller emot att skuldsanering beviljas.

16. Omstandigheterna som I3g bakom att det tidigare skuldsaneringsbeslutet
upphévdes innebér att detta far anses ha skett utan A.B:s egen férskyllan.
Foérhallandena ar darfor sddana att de inte borde diskvalificera henne frén en ny
skuldsanering. Detsamma galler den nya skuldsattningen, som i huvudsak har
uppkommit som en f6ljd av hennes allvarliga psykiska sjukdom. Med hjalp av
sin forvaltare har hon numera goda madjligheter att lyckas med en ny
skuldsanering. Detta torde vara till nytta dven fér borgenarskollektivet och
samhallet. Sammantaget foreligger darfér synnerliga skal for att bevilja henne
skuldsanering p& nytt.

17. De 6vriga fragor som aktualiseras med anledning av A.B:s ansdkan om
skuldsanering kan inte prévas har. Malet ska darfor aterférvisas till
Kronofogdemyndigheten for fortsatt handlaggning.

HD:s avgOrande

Med &ndring av hovréattens beslut aterférvisar HD &rendet till



Kronofogdemyndigheten for fortsatt handlaggning.

HD (justitier%den Ann-Christine Lindeblad, Lena Moore, Martin Borgeke,
referent, Dag Mattsson och Lars Edlund) meddelade den 28 juni 2013 fdljande
beslut.

Skal
Bakgrund

1. A.B. hade tidigare god man. Ar 2005 ansckte hon om skuldsanering med
hjélp av den gode mannen. Ansdkan bifélls i december samma ar.
Skuldsaneringen skulle pagd under tiden den 1 januari 2006-den 31 december
2010.

2. 1juli 2007 upphavde tingsratten, efter anstkan av 6éverformyndaren,
férordnandet om god man fér A.B. Bade den gode mannen och A.B. hade
tillstyrkt ansékningen. Av det ldkarintyg som I3g till grund fér upphavandet av
godmanskapet framgar att Idkaren bedémde A.B:s hélsotillstdnd som klart
forbattrat, men att han hyste viss oro for hur hon skulle klara sin ekonomi. I
efterhand har kunnat konstateras att A.B:s psykiska halsa férsamrades redan
hésten 2007.

3. A.B. borjade i oktober 2007 att misskdta sina betalningar enligt den
betalningsplan som Kronofogdemyndigheten hade upprattat i
skuldsaneringsarendet. Hon fortsatte att misskdta betalningarna till dess
Kronofogdemyndigheten i mars 2009 upphdvde beslutet om skuldsanering.

4. Sedan september 2010 har A.B. en férvaltare med uppgift att bevaka hennes
ratt och forvalta hennes egendom. Av handlingarna framgar att A.B. mar béttre
i dag, att hon har ett boende med stdd och att hon deltar i kommunens
aktivitets- och stédverksamhet.

5. A.B. ansokte i juni 2011 med hjélp av sin férvaltare om skuldsanering pd
nytt. Kronofogdemyndigheten beslutade den 27 juli 2011 att skuldsanering
skulle inledas. I beslut den 14 september 2011 avslog Kronofogdemyndigheten
emellertid A.B:s anstkan. Tingsratten andrade inte beslutet. Hovratten har
faststallt tingsrattens beslut.

A.B:s talan i HD

6. A.B. har i HD anfoért i huvudsak foéljande. Hennes psykiska sjukdom under
den tid som hon hade skuldsanering férsta gdngen var sd allvarlig att hon inte
klarade av att skéta vare sig sin ekonomi eller sin hélsa. Hon fick inte ndgon
hjalp eller n8got stdd av de sociala myndigheterna. Hon borde 8r 2007 ha fatt
en forvaltare i stéllet for att ha blivit av med den gode mannen. Hon har inte
skaffat sig ndgra nya skulder sedan hon fick forvaltare. Hon har ingen méjlighet
att betala skulderna.

Den rattsliga regleringen

7. Enligt 4 § forsta stycket 1 skuldsaneringslagen (2006:548) far skuldsanering
beviljas en géldenar, som &r en fysisk person, om galdenaren &r pa obestand
och s3 skuldsatt att han eller hon inte kan antas ha férmaga att betala sina
skulder inom 8versk&dlig tid. Det krévs dock enligt férsta stycket 2 att det ar
skaligt med hansyn till galdenarens personliga och ekonomiska férhallanden att
skuldsanering beviljas. Vid beddmningen av om det ar skaligt att bevilja
skuldsanering ska enligt tredje stycket sarskilt beaktas omstandigheterna vid
skuldernas tillkomst, de anstrangningar som gdldendren har gjort for att
fullgdra sina forpliktelser och det sétt pa vilket galdendren har medverkat under
handlaggningen av arendet om skuldsanering.

8. Tanken bakom reglerna i skuldsaneringslagen ar att en galdenar ska kunna



beviljas skuldsanering endast en gang. Denna grundtanke &r dock inte helt
undantagslds. Det finns alltsd mojligheter att bevilja skuldsanering ocks3 en
andra gang. Enligt 6 § skuldsaneringslagen kréavs det for ett sddant beslut att
det finns synnerliga skal for skuldsanering. Bestammelsen &r tillamplig saval
nar den tidigare skuldsaneringen har slutforts enligt betalningsplanen som nar
den har misslyckats och beslutet om skuldsanering darfér har upphavts. Vad
som utgér synnerliga skil anges inte i paragrafen. Av forarbetena framgar
emellertid att mdjligheten att besluta om skuldsanering fér den som tidigare
har beviljats skuldsanering ar avsedd for sallsynta undantagsfall. I férarbetena
finns vissa exempel. Ett &r det att en person i yngre ar har beviljats
skuldsanering och sedan efter I&ng tid p& nytt hamnat i en Idngvarig
obestandssituation, t.ex. p& grund av allvarlig sjukdom, fértidspensionering
eller I3ngvarig arbetsloshet. Vid en prévning som féregar ett andra beslut om
skuldsanering ska sarskild vikt ldggas vid om galdenaren har uppfyllt sina
forpliktelser enligt det tidigare skuldsaneringsbeslutet. (Se prop. 1993/94:123,
s. 90 f. och 198 f.)

Fragan i malet

9. Fragan i malet &r om det féreligger synnerliga skl fér att A.B. ska beviljas
skuldsanering en andra gang.

Férhallandet mellan 6 § och 4 § skuldsaneringslagen

10. En grundlaggande forutsattning for skuldsanering ar att villkoren enligt 4 §
skuldsaneringslagen &r uppfyllda. For att skuldsanering ska beviljas pa nytt
forutsatts enligt 6 §, som har framgatt av det féregdende, att det foreligger
synnerliga skal. Regleringen maste sa forstds att det vid prévningen enligt 4 § i
ett sddant fall krévs att skalen for skuldsanering &r starka. Har den tidigare
skuldsaneringen misslyckats ska anledningen till detta sarskilt beaktas. Vid en
samlad bedémning ska det framsta som i hég grad skaligt att skuldsanering
beviljas ytterligare en gang.

Bedémningen i detta fall

11. A.B. har skulder som i september 2011 uppgick till i det narmaste 400 000
kr. Skulderna var d@ mellan ett och femton &r gamla. De utgérs av obetalda
hyror till den forra hyresvarden men ocksd av skulder till kommunen samt
skulder avseende sjukvfird, el och telefoni. A.B. har ocksa vissa
fordonsrelaterade skulder och skulder avseende konsumtion. Med hansyn till
hennes nuvarande ekonomiska och personliga situation kan det inte antas att
hon har férmaga att betala sina skulder inom 6verskadlig tid. Som
Kronofogdemyndigheten har konstaterat uppfyller hon saledes det s.k.
kvalificerade insolvenskriteriet i 4 § forsta stycket 1 skuldsaneringslagen.

12. I frdgan om det &r skaligt att bevilja A.B. skuldsanering enligt 4 § forsta
stycket 2 och tredje stycket skuldsaneringslagen har det inte kommit fram
nagon omstédndighet rérande skuldernas tillkomst som talar emot
skuldsanering. Nar det galler de évriga sarskilt upprdaknade omstandigheter
som ska beaktas - de anstrangningar som géaldenaren har gjort for att fullgéra
sina forpliktelser och det satt pa vilket galdendren har medverkat under
handlaggningen av skuldsaneringsarendet - har A.B. visserligen under den
period som hon var utan god man eller forvaltare inte gjort ndgot for att
fullgora sina forpliktelser. Sedan hon fatt en foérvaltare har hon emellertid
anstrangt sig och medverkat.

13. Beslutet att godmanskapet skulle upphdra var inte A.B:s eget, dven om hon
tillstyrkte det. Det har kommit fram att hon under tiden som hon misskétte sina
betalningar var allvarligt psykiskt sjuk. Det finns ett klart tidsmassigt samband
mellan det att férordnandet av god man for A.B. upphavdes och att hennes
misskétsamhet med betalningarna bérjade. Det finns anledning att anta att det
forsta skuldsaneringsbeslutet inte hade behdvt upphavas om A.B. hade haft
kvar sin gode man. Misskétsamheten kan darfoér inte laggas henne till last.



14. Det har inte heller i 6vrigt kommit fram nagot som talar mot att A.B.
beviljas skuldsanering. Vid en samlad bedémning av hennes personliga och
ekonomiska forhallanden framstar det tvartom som i hog grad skaligt att
skuldsanering beviljas pa nytt. Det féreligger darmed synnerliga skél for
skuldsanering.

15. De 6vriga frdgor som aktualiseras med anledning av A.B:s ansékan om
skuldsanering kan inte prévas har. Malet ska darfor aterforvisas till
Kronofogdemyndigheten for fortsatt handlaggning.

HD:s avgérande

Med &ndring av hovréattens beslut aterférvisar HD &rendet till
Kronofogdemyndigheten for fortsatt handlaggning.

HD:s beslut meddelat: den 28 juni 2013.
Mal nr: O 3320-12.

Lagrum: 4 och 6 §§ skuldsaneringslagen (2006:548).

Sokord: Skuldsanering; Synnerliga skal




