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Rattsfall:

REFERAT

Stockholms tingsratt

Staten genom Skatteverket férde vid Stockholms tingsratt den talan mot
Forsakringsaktiebolaget Skandia som framgar av tingsrattens dom.

Tingsratten (rgdmannen Bertil Sundin) anférde féljande i dom den 8 juni 2011.
Yrkanden m.m.

Kronofogdemyndigheten utmatte den 6 maj 2010 med stdd av 15 kap. 3 §
forsakringsavtalslagen ett belopp om 13 010 kr frdn S.E:s
tjanstepensionsférsakring ITPK UL250014-8779-02 hos forsakringsbolaget
Skandia (beslutsnummer E-9629610). Utmatningen gjordes for fordringar i
bde allmanna och enskilda mal hos kronofogdemyndigheten.
Kronofogdemyndigheten sdkerstallde samma dag utmatningen genom att
sanda ett s.k. forbudsmeddelande till Skandia. Kronofogdemyndigheten
anmanade sedan Skandia att omedelbart betala det utmatta beloppet till
kronofogdemyndigheten. Nagon betalning skedde inte. Kronofogdemyndigheten
forelade i juni 2010 Skatteverket att enligt 4 kap. 23 § forsta stycket UB vacka
talan gentemot Skandia.

Skatteverket har i september 2010 vackt talan mot Skandia och yrkat att
tingsratten ska forplikta Skandia att till S.E. utge 13 010 kr i enlighet med
kronofogdemyndighetens utmatningsbeslut. Skatteverket har till grund fér sin
talan aberopat att kronofogdemyndigheten med tillampning av 15 kap. 3 §
forsakringsavtalslagen har utmatt delar av S.E:s livférsdkring i Skandia.
Skandia &r sdsom forsakringsgivare skyldigt att till kronofogdemyndigheten
utbetala det utmatta beloppet.

Skatteverket har utvecklat sin talan enligt foljande.

En utmatning enligt 15 kap. 3 § forsakringsavtalslagen avser ett belopp och
inte sjalva forsakringen eller ratten till férsékringen. Det kan darfér inte bli
aktuellt med aterkop av forsakringen, eller ndgon aterkdpsdispens fran
Skatteverket. Bestammelsen i 15 kap. 3 § forsakringsavtalslagen innebar att
det under vissa forutsattningar ar méjligt att utmata ett livférsakringsbelopp pa
grund av alltfor stor premiebetalning. Det ar emellertid endast den "6verstora"
premiebetalningen som kan utmaétas. Ett ianspraktagande av det utmatta
beloppet forutsatter att férsakringsgivaren ar skyldig till att medverka till att
beloppet bryts ut ur férsakringen och frigdrs, varefter beloppet kan hanteras



som en fristdende penningfordran och drivas in av kronofogdemyndigheten i
den ordning som allmant galler fér indrivning av utmatt fordran. Att det
utmadtta beloppet kan utgoéra ett uttag ur en pensionsférsdkring som inte ar att
bedéma som aterkdp framgadr av departementspromemorian Ds 1993:93. Den
omstandigheten att férsakringen dgs av S.E:s arbetsgivare saknar betydelse
eftersom vid utmatning, enligt 20 kap. 2 § férsakringsavtalslagen, varje
forsakrad anses vara foérsiakringstagare om det sdsom i detta fall ar frdga om en
livforsakring. - Utbetalningen fradn Skandia kommer inte att behdva provas
enligt bestammelser om 5terk6p i 58 kap. 16 och18 §§ i inkomstskattelagen.

Skandia har bestritt yrkandet och har till grund for bestridandet 8beropat den
omstandigheten att det inte kan utgd nagot pensionsférsakringsbelopp fran det
aktuella pensionsforsakringsavtalet annat &n i enlighet med avtalet och ndgon
sadan ratt till utbetalning finns inte i avtalet.

Skandia har utvecklat sin talan enligt foljande.

Den aktuella férsékringen, som ar en kollektivavtalsgrundad
pensionsférsakring, dgs inte av S.E. utan av dennes arbetsgivare och det ar
arbetsgivaren som intar stéllning som férsakringstagare i fragor som ror sjalva
avtalet. - 15 kap. 3 § forsakringsavtalslagen, som ar en civilrattslig lagstiftning,
reglerar i vilken man en livférsakring far utmétas men paragrafen tar inte
hdnsyn till inkomstskatterdttsliga regler. - En utmatning av en
pensionsférsakring kan ske pa tva satt. Antingen utméts genom sakutmatning
helt eller delvis ratten till férsakringen eller utmats fran forsékringen
avtalsenliga periodiskt utfallande belopp. I detta fall &r det frdga om utmatning
av en del av rétten till en penningfordran enligt férsikringen. Nagon ratt till
utbetalning enligt férsdkringen finns emellertid inte fér narvarande och n%gon
fordran forfallen till betalning finns inte heller. Ratt till eventuell andring av
forsakringen tillkommer S.E:s arbetsgivare. Skandia ar inte skyldigt att
medverka till att det utmatta beloppet tillgodogérs borgenarerna. - Enligt 58
kap. 6 § inkomstskattelagen far en pensionsforsdkring inte medfora ratt till
andra forsakringsbelopp &n sddana som betalas ut som alderspension,
sjukpension eller efterlevandepension.

Malet har tagits till avgdrande utan huvudférhandling med tillampning av 42
kap. 18 § forsta stycket 5 RB.

Domskal

Enligt 15 kap. 3 § férsékringsavtalslagen far en livférsakring utmaétas for en
forsakringstagares skulder men bara i den man det under de senaste tio aren
har betalats premie foér férsakringen med belopp som 6verstiger en viss
ndrmare angiven niva. Det &r ostridigt att ett i och fér sig tillatet belopp, 13
010 kr, med tilldmpning av begransningsregeln i 15 kap. 3 §
forsakringsavtalslagen, blivit utmatt.

I forevarande fall rér det sig om en kollektivavtalsgrundad férsakring. Enligt 20
kap. 2 § férsakringsavtalslagen anses emellertid i utmatningsfall enligt 15 kap.
3 § samma lag varje forsdkrad, alltsd i detta fall S.E., vara forsakringstagare.

Av utmatningsprotokollet framgar att forsakringens varde vid
utmatningstillfallet uppgick till cirka 24 775 kr. Utmatningen avsag ett visst
belopp av forsakringens varde och inte hela férsakringen. Bestammelserna om
dterkdp i 58 kap. 18 § inkomstskattelagen tar sikte pa hela forsakringen som
sadan varfér dessa bestdammelser, enligt tingsrattens mening, inte utgér hinder
for Skandia att utbetala det utmatta beloppet.

Den omstandigheten att det enligt forsakringsavtalet inte finns ndgon ratt till
fortida utbetalning fran forsakringen till férsakringstagaren kan rimligen i
utsdkningshdnseende inte utgéra ndgot hinder mot utmatning enligt 15 kap. 3
§ forsakringsavtalslagen.



Né&r det galler frdgan om fordringen &r forfallen till betalning gér tingsrétten
féljande dvervaganden. Férsakringstagarens eller S.E:s fordran pa
forsakringsbolaget i anledning av férsakringsavtalet férfaller normalt inte forran
forsakringsbeloppen betalas ut. Om Skandias instédllning skulle godtas skulle
alltsd borgenarerna inte kunna tillgodogéras utméatningsbeloppet forran nar S.E.
pensioneras. Ett sadant synsatt ar varken rimligt eller &ndamalsenligt med
hdnsyn till den mdjlighet till utmatning som faktiskt finns i 15 kap. 3 §
forsakringsavtalslagen. Tingsratten anser att fordringen i utsékningshanseende
far anses ha forfallit ndr den utmatts enligt reglerna i forsakringsavtalslagen.

Sammantaget konstaterar tingsratten att det har funnits en laglig mdéjlighet att
utmadta en beloppsmassig del av forsakringen vilket kronofogdemyndigheten
ocksa har gjort. Den omstandigheten att det har saknats reglering i avtalet om
ratt till utbetalning innebar inte, i ett fall som det forevarande, att utmatning
inte kan ske. Tingsratten konstaterar vidare att fordringen genom utmatningen
far anses forfallen till betalning. Skatteverket har i den ordning som anges i 9
kap. 11 § jamford med 4 kap. 23 § UB vackt talan mot Skandia sdsom
sekundogaldenar. Skandia ar som sekundogaldenar skyldigt att till S.E. utge
det utmétta beloppet om 13 010 kr. Kdromalet ska saledes bifallas.

Domslut

Forsakringsaktiebolaget Skandia forpliktas att till S.E. utge 13 010 kr i enlighet
med kronofogdemyndighetens utmdtningsbeslut den 6 maj 2010, E-96296-10.

Svea hovratt

Férsakringsaktiebolaget Skandia dverklagade i Svea hovratt och yrkade att
hovratten med &ndring av tingsrattens dom skulle ogilla karomalet.

Staten genom Skatteverket motsatte sig att tingsrattens dom andrades.

Hovratten (hovrattslagmannen Jan Ohman samt hovréattsrdden Ingrid Ahman
och Kerstin Norman, referent) anférde foljande i dom den 20 april 2012.

Hovrattens domskal
Oavsett hur bestammelsen i 58 kap. 18 § inkomstskattelagen ska tolkas, anser
hovréatten att den situation som &ar aktuell i malet inte &r att likstalla med

dterkdp av forsakringen.

Hovratten delar i 6vrigt fullt ut den bedémning som tingsratten har gjort.
Tingsrattens dom ska darfor inte andras.

Hovrattens domslut

Hovratten faststaller tingsrdattens dom.

Hégsta domstolen

Skandia dverklagade och yrkade att HD skulle ogilla kdromalet.
Skatteverket motsatte sig dndring av hovrattens dom.

Malet avgjordes efter féredragning.

Féredraganden, justitiesekreteraren Helene Bergstrom, foreslog i beténkande
att HD skulle meddela féljande dom.

Skal

Bakgrund



1. Kronofogdemyndigheten beslutade den 6 maj 2010 att utmata ett belopp om
13 010 kr i en tjanstepensionsférsakring i Forsakringsbolaget Skandia
(Skandia) som &r tecknad fér S.E. Utmatningen avsag S.E:s skulder i allmanna
och enskilda mal. Det utmatningsbara beloppet berédknades i enlighet med 15
kap. 3 § férsakringsavtalslagen (2005:104).

2. I syfte att sdkerstdlla utmatningen skickade kronofogdemyndigheten ett
forbudsmeddelande enligt 6 kap. 3 § UB till Skandia i egenskap av
sekundogadldenar. Darefter anmodade kronofogdemyndigheten, med stéd av 9
kap. 11 § UB, Skandia att betala det utmatta beloppet till
kronofogdemyndigheten. Skandia ansag sig férhindrade att betala det utmatta
beloppet till kronofogdemyndigheten p& grund av att ndgon utbetalning inte
kunde ske frén S.E:s forsakring enligt forsdkringsavtalet och att det inte heller
fanns nagot stod i lag for en sddan utbetalning. Till féljd av Skandias
stéllningstagande férelade kronofogdemyndigheten, enligt 9 kap. 11 § tredje
stycket och 4 kap. 23 § forsta stycket UB, utmatningsborgendrerna att vacka
talan mot Skandia i egenskap av sekundogaldenar. Féreldggandet innebar att
utmatningsborgendrerna skulle yrka att Skandia skulle utge det utmatta
beloppet till S.E.

3. Skatteverket vdckte talan mot Skandia och yrkade att Skandia skulle
forpliktas att utge 13 010 kr till S.E. pd grund av beslutet om utmaétning.
Skandia bestred karomalet pd samma grunder som de ansett sig férhindrade
att betala in det utmatta beloppet till kronofogdemyndigheten.

4. Tingsratten och hovratten forpliktade Skandia - i egenskap av
sekundogaldenar - att utge det utmatta beloppet till S.E. Domstolarna menade
att regeln i 15 kap. 3 § forsakringsavtalslagen helt skulle sakna betydelse om
det utmatta beloppet inte kunde drivas in som en forfallen fordran. Deras
slutsats var darfor att beslutet om utmatning innebar att S.E. hade en fordran
om det utmatta beloppet mot Skandia, och att fordran var forfallen till
betalning.

5. Det &r ostridigt i malet att det vid en berakning enligt 15 kap. 3 §
forsakringsavtalslagen i och for sig finns ett utmatningsbart belopp om 13 010
kr i aktuell forsakring och att forsdkringsfall inte har intraffat.

Den rattsliga regleringen

6. Innan nagot forsakringsfall har intréffat far en livférsakring utmatas for
forsakringstagarens skulder enligt de i 15 kap. 3 § férsakringsavtalslagen givna
forutsattningarna. Syftet med bestémmelsen ar att det vid premiebetalningar
som overstiger en viss schabloniserad modell ska vara méjligt att utmata det
overstigande beloppet. Bestammelsen utgér ett undantag fran huvudregeln att
den har typen av férsakringar &r skyddade frn utmétning. Férarbetena till
bestdmmelsen i 15 kap. 3 § forsakringsavtalslagen (prop. 2003/04:150) ger
inte ndgon végledning i fraga om hur det utmé&tningsbara beloppet ska indrivas
efter ett beslut om utmatning. I promemorian Ny forsakringsavtalslag (Ds
1993:39) redogjordes for att Féreningen Sveriges Kronofogdar i sitt
remissyttrande efterlyst fortydliganden av hur det utmatta beloppet skulle tas i
ansprak for betalning till utméatningsborgenarerna. Bedémningen i promemorian
var att beloppet - s& som féreningen ansett - borde utmatas som en fordran
hos férsakringsbolaget; att hanvisa till méjligheten att dterképa forsakringen
ansdgs mindre lampligt. Enligt promemorian hér dock regler om dessa fragor
hemma i utsékningsbalken och behovet av andring av vissa bestémmelser i
denna menade man fick évervdgas i annat sammanhang (Ds 1993:39 s. 336-
337). Frégan har dérefter inte behandlats av lagstiftaren.

7. Det foljer av 58 kap. 6 § inkomstskattelagen (1999:1229) att en
pensionsférsakring inte f&r medfdra rétt till andra férsédkringsbelopp dn sddana
som betalas ut som alderspension, sjukpension eller efterlevandepension. Trots
den bestammelsen far en pensionsférsikring aterképas under de i 58 kap. 18 §



i samma lag givna férutsattningarna. I den paragrafen anges ocksa att
bestammelserna i 58 kap. inte hindrar aterbetalning enligt 13 kap. 4 § AktB och
15 kap. 8 § férsdkringsavtalslagen. Dessa bestammelser behandlar vissa
méjligheter till utbetalning fran férsikringsgivaren vid bodelning mellan makar
respektive vid férsakringstagarens konkurs.

Beddmning

8. Forsakringsavtalet innebar en rattighet for forsakringstagaren till vissa
framtida betalningar. Rattigheten till férsdkringen som sadan har inte utmétts,
utan det &r ett visst belopp som har utmétts. Frdgan i malet &r darfor om det
utmatta beloppet kan indrivas som en forfallen fordran i enlighet med reglerna
for sddan indrivning i utsdkningsbalken. HD ska préva om Skandia p& grund av
beslutet om utmatning har en skyldighet att betala det utmatta beloppet till
S.E. Om det belopp som utmatts ur férsakringen skulle kunna drivas in pa
ndgot annat satt &r inte foremal for provning i det har malet.

9. Som domstolarna har konstaterat dar det uppenbart att lagstiftarens syfte
med bestdmmelsen i 15 kap. 3 § férsikringsavtalslagen maste vara att det
utmatningsbara beloppet ska kunna komma utméatningsborgendrerna till godo.
Hur det utmatningsbara beloppet ska drivas in @r dock inte reglerat och HD ska
endast ta stallning till om det kan drivas in som en forfallen fordran med stoéd
av 9 kap. 11 § UB. Med hé&nsyn till att de 3terbetalningar fran en forsakring
som &r tilldtna fore forsakringsfallet anges i 58 kap. 18 § inkomstskattelagen
borde det rimligen krévas sadant lagstéd aven for utbetalning fran forsakringen
pd grund av utmatning som skett med stéd av 15 kap. 3 §
forsakringsavtalslagen. Nagot sddant lagstéd finns dock inte.

10. Vad som ytterligare talar emot att géra en andamalstolkning av 15 kap. 3 §
forsakringsavtalslagen &r att beslutet om utmatning vid en sddan tolkning
skulle f3 till effekt att sekundogéldenéren (Skandia) skulle hamna i en
forsamrad rattslig situation mot utmatningsborgenaren (Skatteverket) an vad
som var fallet mot utmatningsgaldenaren (S.E.). Det féljer av grunderna fér 27
§ skuldebrevslagen att en sadan férdndring for sekundogéldenaren av det
ursprungliga avtalsrattsliga férhallandet kraver stod i lag.

11. Rattstillamparen bér av ovan angivna skal inte fylla ut den oklarhet som
rader i frdga om hur ett belopp som utmatts med stéd av 15 kap. 3 §
forsakringsavtalslagen ska drivas in. Det &r en fraga for lagstiftaren att ta
stallning till.

12. Vid denna bedémning innebdr kronofogdemyndighetens beslut att utmata
ett belopp om 13 010 kr i S.E:s tjanstepensionsférsakring hos Skandia inte att
S.E. har en fordran mot Skandia som har forfallit till betalning. Skatteverket har
darfor inte visat att Skandia har en skyldighet att utge yrkat belopp till S.E.
Slutsats

13. Eftersom Skatteverket inte har visat att Skandia ar skyldiga att betala det
utmadtta beloppet till S.E. ska dess talan ogillas.

HD:s avgdrande
Med andring av hovrattens dom ogillar HD Skatteverkets talan.

HD (justitierdden Stefan Lindskog, Ella Nystrém, Agneta Backlund och Svante
O. Johansson, referent) meddelade den 13 juni 2013 féljande dom.

Domskal
Bakgrund

1. Kronofogdemyndigheten beslutade den 6 maj 2010 att utmata ett belopp om



13 010 kr i en kollektiv tjanstepensionsférsdkring i Férsdakringsbolaget Skandia
som hade tecknats fér S.E. p@ dennes liv. Det utméatningsbara beloppet
berdknades i enlighet med 15 kap. 3 § forsakringsavtalslagen (2005:104).
Enligt den bestammelsen far en livférsakring innan ndgot forsakringsfall har
intraffat i viss omfattning utmatas for férsakringstagarens skulder.

2. I syfte att sakerstalla utmatningen skickade Kronofogdemyndigheten ett
forbudsmeddelande enligt 6 kap. 3 § UB till Skandia i egenskap av
sekundogaldenar. Darefter anmodade Kronofogdemyndigheten med stdd av 9
kap. 11 § Skandia att betala det utmatta beloppet till myndigheten. Skandia
ansag sig forhindrat att betala det utmétta beloppet till
Kronofogdemyndigheten pa grund av att ndgon utbetalning inte kunde ske fran
S.E:s forsakring enligt forsakringsavtalet och att det inte heller fanns nagot
stéd i lag for en sddan utbetalning.

3. Skatteverket vackte efter féreldggande talan mot Skandia och yrkade att
Skandia skulle forpliktas att utge det utmatta beloppet till S.E. Skandia bestred
karomalet p& samma grunder som bolaget hade anfort i utmatningsforfarandet.

4. Domstolarna har férpliktat Skandia att i egenskap av sekundogdldenar utge
det utmatta beloppet till S.E. Enligt domskélen skulle regeln i 15 kap. 3 §
forsakringsavtalslagen inte fa den avsedda betydelsen om det utmétta beloppet
inte kunde drivas in som en férfallen fordran. Enligt domstolarna forfoll darfor
det utmatta beloppet till betalning genom utmatningen.

Frdgan i HD

5. Det &r ostridigt att det vid en berakning enligt 15 kap. 3 §
forsakringsavtalslagen finns ett utmatningsbart belopp om 13 010 kr i
forsakringen och att ndgot forsakringsfall inte har intraffat. Fragan i malet &r
om det utmatta beloppet enligt 9 kap. 11 § UB kan drivas in som en forfallen
fordran. Huruvida férsékringen skulle ha kunnat tas i ansprak pa ndgot annat
satt ar inte foremal for provning i det har malet (jfr 9 kap. 12 och 13 §8).

Den rattsliga regleringen

6. Syftet med 15 kap. 3 § férsakringsavtalslagen ar att premiebetalningar som
Overstiger ett belopp, utrdknat enligt en viss schabloniserad modell, ska vara
mojliga att utméta. Bestdammelsen utgdr ett undantag frdn huvudregeln om att
forsakringar av detta slag &r skyddade frdn utmatning.

7. Férarbetena till 15 kap. 3 § forsakringsavtalslagen (prop. 2003/04:150) ger
inte ndgon végledning i fraga om hur det utmétningsbara beloppet ska drivas in
efter ett beslut om utmatning. I promemorian Ny férsakringsavtalslag (Ds
1993:39) redovisades att Féreningen Sveriges Kronofogdar i sitt remissyttrande
hade efterlyst fortydliganden av hur det utmétta beloppet skulle tas i ansprak
for betalning till utmatningsborgenarerna. Bedémningen i promemorian var att
beloppet - s& som féreningen ansett - borde utméatas som en fordran hos
forsakringsbolaget; att hénvisa till méjligheten att aterkdpa férsakringen
ansdgs mindre l&dmpligt. Enligt promemorian hér dock regler om dessa fragor
hemma i utsékningsbalken och behovet av dndring av vissa bestadammelser i
denna fick évervagas i annat sammanhang (Ds 1993:39 s. 336 f.). Frdgan har
darefter inte behandlats av lagstiftaren.

8. Det framgar av 58 kap. 6 § inkomstskattelagen (1999:1229) att en
pensionsforsakring inte far betalas ut till den forsakrade pa annat satt &n som
3lderspension, sjukpension eller efterlevandepension. Trots den bestammelsen
far en pensionsforsakring dterkdpas under vissa i 58 kap. 18 § givna
forutsattningar samt om Skatteverket medger det. Bestammelserna i 58 kap.
hindrar inte §terbetalning enligt 13 kap. 4 § AktB och 15 kap. 8 §
forsakringsavtalslagen. De senare bestammelserna behandlar vissa méjligheter
till 8terbetalning fran férsakringsgivaren vid bodelning mellan makar respektive
vid férsakringstagarens konkurs.



Beddmning

9. Som domstolarna har konstaterat maste lagstiftarens syfte vara att vad som
ar utmatningsbart enligt 15 kap. 3 § forsdkringsavtalslagen ska kunna komma
utmatningsborgenarerna till godo. Hur utmatningen ska genomféras ar dock
inte reglerat.

10. Vid indrivning av en utmatt fordran enligt 9 kap. 11 § UB, som det &r fraga
om i detta fall (se p. 5), kan sekundogdldenaren med verkan mot sfkanden
gbra gallande samma invandningar som han eller hon hade kunnat gora
gdllande mot fordringsborgenaren, dvs. utmatningsgaldendren. Det sagda foljer
redan av grunderna for 27 § skuldebrevslagen. Sedan en fordran har tagits i
maét intar alltsd utmatningsborgenaren i materiellt hanseende samma stallning
som utmatningsgaldenaren i férhallande till sekundogéldenéren.

11. Mot den anférda bakgrunden bor det kravas uttryckligt lagstod for
utbetalning fran forsakringen pd grund av utmatning som skett med stéd av 15
kap. 3 § forsakringsavtalslagen. Till skillnad mot de fall som uttryckligen anges
i 58 kap. 18 § inkomstskattelagen (se p. 8), har ndgot undantag inte
foreskrivits for den har aktuella situationen.

12. Det anférda medfor att det utmatta beloppet inte kan drivas in som en
forfallen fordran. Skatteverkets talan ska darfér ogillas.

Domslut
Med &ndring av hovrattens dom ogillar HD Skatteverkets talan.

Justitierddet Géran Lambertz var skiljaktig och faststéllde hovrattens domslut
samt anférde féljande.

Jag instammer med majoriteten till och med punkt 8 och anser att domen
darefter ska ha féljande lydelse.

Beddmning

9. Som domstolarna har konstaterat maste lagstiftarens syfte vara att det som
ar utmatningsbart enligt 15 kap. 3 § férsakringsavtalslagen ska kunna komma
utmatningsborgendrerna till godo. Hur utmatningen ska genomféras ar inte
reglerat, vilket far ses som en brist. Utgdngspunkten maste dock vara att
beloppet utmats som en fordran hos forsakringsbolaget (se Ds 1993:39 s. 336
f.). En tankbar annan mdjlighet ar att utmatningen avser den utmatningsbara
delen av forsékringen som en rattighet, och att denna rattighet saljs. Om
forvarvaren i ett sadant fall inte kan fa ut beloppet fran férsakringsbolaget
innan det forfaller till betalning enligt forsakringsavtalet, kommer emellertid det
belopp som en sddan férsaljning inbringar normalt att ligga 18ngt under det
belopp som ar tillgangligt for utmatning. Det medfér ett betydligt sédmre utfall
och man kan utga fran att en sddan ordning inte &r avsedd.

10. Det sagda talar for att 15 kap. 3 § forsakringsavtalslagen tolkas sa - i brist
pd uttrycklig reglering - att det utmaétta beloppet forfaller till betalning genom
utmatningen och far utkravas fran forsakringsbolaget.

11. Fr@gan ar dd om det finns ndgot som hindrar att det utmatta beloppet far
utkravas fran forsakringsbolaget. En utgdngspunkt vid fordringsévergang &ar att
forvarvaren inte far battre rétt an dverlataren (27 § skuldebrevslagen). Som
framgar av punkterna 2 och 3 har Skandia emellertid i forsta hand hanfért sig
till att man anser sig férhindrad att betala ut beloppet eftersom detta strider
mot foérsdkringsavtalet och det inte finns ndgot stod i lag for en sadan
utbetalning, inte att bolagets ratt skulle forsamras. Foérsakringsbolagens
intresse av att slippa betala ut en del av forsakringsbeloppet i férvag vid
utmaétning far ocksd anses vara begransat. Det galler sarskilt vid en jamforelse



med intresset av att den del av forsakringen som kan utmétas ocksa kan
realiseras pa ett acceptabelt sdtt. Om lagstiftaren hade reglerat fragan
uttryckligen hade knappast 27 § skuldebrevslagen ansetts lagga hinder i vagen
for en skyldighet for férsakringsbolagen att betala det utmatta beloppet. Med
en tolkning av 15 kap. 3 § férsakringsavtalslagen enligt féregdende punkt kan
da bestdmmelsen i 27 § skuldebrevslagen inte anses hindra att
forsakringsbolaget forpliktas att betala det utmatta beloppet. (Jfr NJA 1993 s.
222.)

12. Som framgar av punkt 8 ndmns inte i 58 kap. 18 § tredje stycket
inkomstskattelagen utmétning som en sddan situation dar aterbetalning far ske
trots att aterkdp inte &r tillatet. Att lagen inte dver huvud taget reglerar hur det
utmaétta beloppet ska tas i ansprak &r, som tidigare sagts, en brist i
regleringen. Denna brist bor inte i sig hindra att betalning kan kravas frén
forsakringsbolaget. Inte heller den omsténdigheten att utmatningssituationen
inte namns i den berérda bestdammelsen bér da hindra att ett utmatt belopp ska
betalas.

Slutsats

13. Mot bakgrund av det anférda ar Skandia skyldigt att betala det utmatta
beloppet till S.E. Hovréttens domslut ska alltsd faststallas.

HD:s dom meddelad: den 13 juni 2013.
Mal nr: T 2437-12.

Lagrum: 15 kap. 3 § férsdékringsavtalslagen ((2005:104), 9 kap. 11 § UB, 58
kap. 18 § inkomstskattelagen (1999:1229).
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