Hogsta domstolen NJA 2010 s. 397 (NJA 2010:43)

Malnummer: 04571-09 Avdelning: 2
Domsnummer:
Avgorandedatum: 2010-06-29

Rubrik: Utmatning av fastighet har, i fall d@ det saknats andra
utmatningsbara tillgdngar, ansetts forsvarlig enligt 4 kap. 3 §
forsta stycket utsokningsbalken bade nar sékandens fordran
avsett ett i forhallande till fastighetens vérde begransat belopp (I)
och nar endast en liten del av s6kandens fordran kunde beraknas
bli tackt genom utmatningen (II).

Lagrum: 4 kap. 3 § och 33 § utsdkningsbalken (1981:774)

Rattsfall:

REFERAT

I

Kronofogdemyndigheten utmatte den 3 juni 2009 P.E.A:s halftendel av
fastigheten Toreboda Tralket 1:47 och hans halftendel av pantbrev nr 7265 i
fastigheten. Fastigheten var varderad till 300 000 kr och pantbrevet
uppskattades till samma varde. Utmatningen skedde for fordringar i enskilda
och allménna mal om sammanlagt 327 072 kr.

Skaraborgs tingsratt

P.E.A. 6verklagade Kronofogdemyndighetens beslut i Skaraborgs tingsratt och
yrkade, som det fick forstds, att utmatningen skulle havas. Till stéd for sitt
overklagande anfoérde han dels att han hade skrivit till borgendrerna och
foreslagit en avbetalningsplan med manatliga avbetalningar, dels att
fastigheten var i daligt skick pa grund av bristande underhall och darfér skulle
komma att betinga ett 1&gt pris.

Tingsratten (Ann-Christin Andersson) anférde i beslut den 12 augusti 2008:
Skal

Att P.E.A. skickat borgenarerna ett férslag till avbetalningsplan &r inte nagot
skal for att hava utmatningen. Det finns heller inte ndgon anledning att &ndra
Kronofogdemyndighetens beslut pa grund av att fastigheten kommer att
betinga ett lagt pris. Det har namligen inte framkommit att priset kommer att
bli s8 1&gt att dverskottet vid férsaljningen av fastigheten blir sa litet att
dtgarden inte kan anses forsvarlig. Overklagandet ska darfér ldmnas utan bifall.

Tingsratten lamnar 6verklagandet utan bifall.

Gota hovratt

P.E.A. 6verklagade i Gota hovréatt och yrkade, som det fick forstas, att
hovratten skulle upphava beslutet om utmatning. Till stéd for sitt 6verklagande
anférde han att han hade traffat en uppgoérelse med AK Portfolio Holding AB om
en betalningsplan.

AK Portfolio Holding AB och Skatteverket yttrade sig.

Hovrétten (hovréattsrdden Ingrid Engqvist Lunning och Charlotta Sundin samt tf.



hovrattsassessorn Christofer Isaksson, referent) anférde i beslut den 18
september 2009:

Av 4 kap. 3 § UB framgar att utméatning endast ska ske om det belopp som kan
beraknas flyta in, efter avdrag for kostnader som uppkommer efter
utmaétningen, ger ett dverskott som gor atgarden forsvarlig.

Mer egendom an vad som behdvs for att sékandens fordran och kostnaderna i
malet ska tackas bor inte utmatas. I férsta hand ska kontanta medel,
banktillgodohavande som kan lyftas omedelbart eller liknande likvida tillgdngar
tas i ansprak. Fast egendom boér som regel utmatas forst i sista hand.

AK Portfolio Holding AB har 3terkallat sin anstkan. Resterande fordringar i
allménna mal uppgar till ett belopp om totalt 28 602 kr. Fastigheten Téreboda
Tralket 1:47 ar varderad till 300 000 kr och pantbrevet till samma varde. Att
utmata egendom av detta slag for skulder som nu endast uppgar till 28 602 kr
kan inte anses utgdra en dtgérd som &r férsvarlig. Beslutet om utmatning ska
saledes upphévas.

Hovratten upphaver beslutet om utmatning av P.E.A:s andel (1/2) av
fastigheten Téreboda Tralket 1:47 och pantbrev nr 7265 i fastigheten.

Hbégsta domstolen

Skatteverket dverklagade och yrkade att HD skulle éndra hovrattens beslut och
faststalla utmatningsbeslutet.

P.E.A. férelades att svara pa dverklagandet men hérde inte av sig.

HD avgjorde malet efter féredragning.

Féredraganden, rev.sekr. UIf Lundqvist, foreslog i betdnkande féljande beslut:
Skal

Fragan i malet &r om det enligt bestdammelserna i 4 kap. 3 § forsta stycket UB
ar forsvarligt att dd andra tillgdngar saknas utmaéta fast egendom, vars
uppskattade varde vid en forsaljning vida éverstiger den fordran for vilken
verkstallighet begars.

1 4 kap. 3 § forsta stycket UB foreskrivs att utmatning ska ske om det belopp
som kan berdknas flyta in, efter avdrag fér kostnader som uppkommer efter
utmatningen, ger ett 6verskott som gér atgarden forsvarlig. I sin lydelse fére ar
1993, d& &ndringar inférdes rérande kravet pd tackning av
forrattningskostnaderna, géllde ett krav pa att utmatningsborgenéren skulle fa
betalt fér samtliga férrattningskostnader och dtminstone viss betalning for sin
fordran innan utmatning kunde ske. Detsamma géllde for fast egendom dér
utmatning inte borde ske nar det framgick att nagot dverskott inte skulle finnas
vid en forsaljning (se prop. 1980/81:8 s. 361 ff.).

Syftet med 1993 &rs andring var att sétta press pad galdendrer med framforallt
sma skulder att géra réatt for sig, vilket mojliggdérs genom att utmaétning far ske
aven om endast en del av de kostnader tacks som uppkommer efter
utmaétningen. Vid beddmandet av om 3tgérden &r forsvarlig framhalls i motiven
att utéver fragan om skuldtdckning hdnsyn bér tas till myndighetens
arbetsinsats och till olagenheterna fér galdenaren. Utmatning av dverskjutande
skatt ansdgs vara en billig dtgard som inte orsakar ndgon véardeférstéring och
att utmatning darfor alltid bor géras oavsett vilka belopp det galler. Vid
utmatningar som kraver stoérre arbetsinsatser i form av transport, férvaring,
m.m. eller som innebar ett stort ingrepp ur galdendrens synvinkel kan
beddmningen dock bli en annan (se prop. 1993/94:50 s. 294 f., 363).

Av utredningen framgar att utmétning séks i P.E.A:s andel om 50 % i fast



egendom jdmte obeldnat pantbrev for fordran som uppgar till ca 28 000 kr och
att fastigheten ar véarderad till ca 300 000 kr, av vilket 150 000 kr beléper pa
P.E.A. N&r Skatteverket far full betalning for sin fordran resulterar emellertid
utmaétningen i en betydande vardeférstéring for P.E.A. Forhallandet mellan
minskningen av skuld och kostnaderna fér en dteranskaffning av egendomen
kan inte anses rimligt. Aven bortsett kostnader fér vérdering av fastigheten vid
en kommande férséljning framstar det vid en samlad bedémning att det inte &r
forsvarligt att utmdta P.E.A:s andel i fastigheten och pantbrev.

HD:s avgdrande
HD faststéller hovrattens avgérande.

HD (justitier%den Gertrud Lennander, Dag Victor, Gudmund Toijer, referent,
Lena Moore och Johnny Herre) meddelade den 29 juni 2010 féljande slutliga
beslut:

Skal

1. Kronofogdemyndigheten har utmatt P.E.A:s halftenandel i fastigheten
Toreboda Tralket 1:47 och ett pantbrev i denna. Tingsratten faststallde
utmaétningsbeslutet. Fastigheten &r varderad till 300 000 kr och ndgon pantrétt
har inte upplatits. Inledningsvis var sdval Skatteverket med fordringar pa 28
602 kr som en enskild borgenar sbékande i arendet. Den enskilde borgenaren
dterkallade emellertid sin ansdékan under handlaggningen i hovrétten.

2. Hovratten har upphavt utmatningsbeslutet med hanvisning till 4 kap. 3 § UB
och anfort att det inte kunde anses foérsvarligt att utmata egendom av det
aktuella slaget for skulder som endast uppgick till 28 602 kr. Skatteverket har i
HD upplyst att statens fordringar numera uppgar till 26 950 kr.

3. Enligt forsta stycket i 4 kap. 3 § UB gdller som en allman regel att utmatning
ska ske endast om det belopp som beraknas flyta in, efter avdrag fér kostnader
som uppkommer efter utméatningen, ger ett dverskott som gér atgédrden
forsvarlig.

4. I paragrafens andra stycke ges ytterligare foreskrifter for det fallet att olika
slag av egendom finns att tillgd hos gélden&ren och det kan bli aktuellt att vélja
vilken egendom som ska utmatas. Av utmatningsbar egendom boér i forsta hand
tas i ansprdk sadan tillgdng som kan anvéndas till fordringens betalning med
minsta kostnad, forlust eller annan oldgenhet fér galdenaren om ej annat foljer
av 4 kap. 4-6 §§. Vid en tilllampning av andra stycket maste salunda rimlig
hansyn tas ocksa till galdenarens intressen, sarskilt intresset av att onédig
vardeforstéring kan undvikas. Som regel bér darfér bl.a. fast egendom utmatas
i sista hand. (Se Walin m.fl., Utsékningsbalken, En kommentar, 4 uppl. 2009, s.
131.)

5. Savitt har kommit fram i detta m&l saknar P.E.A. andra utmétningsbara
tillgdngar &n sin andel i fastigheten och det obeldnade pantbrevet. Frdgan &r
darmed om utmé&tningen framstar som férsvarlig i den mening som avses i
forsta stycket av 4 kap. 3 § UB.

6. Den ursprungliga lydelsen av UB innehéll inte ndgon uttrycklig regel av det
slag som nu finns i 4 kap. 3 § foérsta stycket. Efter vad som uttalades under
lagforarbetena var det emellertid en tamligen sjalvklar princip att egendom inte
borde utmatas, om utmatningen inte kunde vantas leda till att
utmatningsborgenéren fick atminstone ndgon betalning for sin fordran.
Samtidigt ansdgs det ofta inte vara praktiskt méjligt att tillampa principen fullt
ut. Detta gallde sarskilt for bl.a. fast egendom med hanvisning till att det
ansdgs svart att fére utmatningen klarlagga hur stort belopp egendomen
haftade fér och till att skuldbelastningen kunde vaxla fran tid till annan. (Prop.
1980/81:8 s. 361 f. och Gregow, Utstkningsratt, 3 uppl. 1996, s. 103.)



7. Nar det nuvarande forsta stycket inférdes i UB &r 1993 var synsattet
emellertid delvis ett annat. Det ansags inte langre sjélvklart att utmétning
skulle kunna underldtas bara darfér att en del forrattningskostnader inte blev
tackta. Vad som alltid skulle tackas av forsaljningsintékterna var kostnaden for
en fortsatt hantering av egendomen, efter sjdlva utmatningen. Den dittills
tillampade principen ansags leda till att en géldenar kunde fredas mot
utmatning darfér att grundavgifterna - vid den aktuella tiden 500 kr eller 1 000
kr - uppgick till belopp som inte var obetydliga, i synnerhet om flera
ansodkningar var aktuella mot en och samma gédldenar. Genom lagandringen
skulle det darfor bli majligt att genomféra en utmatning sd snart ndgonting
utover de efter utmatningen uppkomna kostnaderna berdknades bli betalt.
N&got krav pa att en del av sjalva fordringsbeloppet ska bli tackt géller saledes
inte. Det avgérande ar om 3tgérden framstar som férsvarlig, och enligt
lagmotiven ar det méjligt att alltefter omstandigheterna i det enskilda fallet ta
hansyn till myndighetens arbetsinsats och oldgenheterna fér galdenaren. (Prop.
1993/94:50 s. 293 ff.)

8. Det finns skal att peka pa det systematiska sambandet med 4 kap. 33 §
andra stycket UB som maste ha tjanat som forebild fér det nuvarande forsta
stycket i 3 § (jfr prop. 1993/94:50 s. 294). Enligt 33 § andra stycket ska en
utmatning havas om en férsaljning av egendomen eller en indrivning av utmatt
fordran inte kan antas ge ett dverskott som gor atgarden férsvarlig. Om
bedémningen vid utmaétningstillfallet inte star sig under det fortsatta
forfarandet, aktualiseras anyo frdgan om det forsvarliga i en realisation av
egendomen. S8 kan exempelvis bli fallet om det visar sig att egendomen har
ett lagre vdrde an beraknat eller belastas av pantratt i stérre utstrdackning an
som antagits vid utmatningen (jfr betraffande fast egendom reglerna i 12 kap.
32 och 40 §§ om vilka inrop som far godtas vid férséljning). Vad som ska
bedémas vid en tilldmpning av 33 § andra stycket f&r numera anses vara om
en realisation kan antas inbringa ett till beloppet beaktansvart éverskott i den
mening som avses i 4 kap. 3 § forsta stycket. (Jfr prop. 1980/81:8 s. 489 och
491, Gregow, a.a. s. 102 och Walin m.fl., a.a. s. 208.)

9. Vid bedémningen enligt 4 kap. 3 § forsta stycket UB &r det sdledes sjalva det
férvantade dverskottet vid en realisation som star i blickfanget, och utmétning
kan aktualiseras sd snart dverskottet tdcker mer an de kostnader som beraknas
uppkomma efter utmatningen. Varken regelns ordalydelse eller dess funktion
lamnar nagot egentligt utrymme for att ge omsténdigheter av annat slag en
mer avgorande eller sjalvstandig betydelse.

10. I det nu aktuella malet kan en utmatning av P.E.A:s andel i fastigheten och
pantbrevet berdknas ge ett dverskott som tacker framdeles uppkommande
kostnader. Overskottet far darutdver antas récka till betalning av inte bara alla
de hittillsvarande forrattningskostnaderna utan dven statens hela kvarstdende
fordran. Att fordran avser ett i forhallande till fastighetens vérde begransat
belopp saknar betydelse. Utmétningen &r darfor forsvarlig pa det satt som
forutsatts i 4 kap. 3 § forsta stycket UB och Kronofogdemyndighetens beslut
om utmatning ska faststallas.

HD:s avgbrande

Med andring av hovrattens beslut faststaller HD Kronofogdemyndighetens
beslut den 3 juni 2009 om utmatning av P.E.A:s andel av fastigheten Téreboda
Tralket 1:47 och pantbrev nr 7265 i fastigheten.

II

Kronofogdemyndigheten utmatte den 21 april 2009 H.B:s halftendel av
fastigheten Stockholm Abjérn 21 fér skulder i allménna mal om 1 547 283 kr.
Egendomens varde uppskattades till 2 300 000 kr.

Nacka tingsratt



H.B. 6verklagade Kronofogdemyndighetens beslut i Nacka tingsratt och yrkade
att utmatningen skulle upphdvas. Han gjorde gallande att skalen for utmatning
och tvangsférsaljning av fastigheten inte uppvégde det intrdng och de men som
de skulle medféra for honom och hans familj. Han anforde vidare att det var
tveksamt om en tvangsforsalining skulle inbringa ndgot stérre dverskott.

Tingsratten (rddmannen Elisabet Wass Lofstedt) anforde i beslut den 10 juli
2009:

Vad H.B. har anfort féranleder inte r_‘_\%gon annan bedémning an den som
Kronofogdemyndigheten har gjort. Overklagandet avslas darfor.

Svea hovratt

H.B. éverklagade i Svea hovratt och yrkade att beslutet om utmatning skulle
upphéavas.

Staten genom Skatteverket bestred andring.

Hovratten (hovrattsraden Anders Dereborg och Vibeke Sylten samt tf.
hovrattsassessorn Mikaela Bexar, referent) anférde i beslut den 9 oktober
2009:

Skal

Enligt 4 kap. 3 § forsta stycket UB ska utmatning ske endast om det belopp
som kan beraknas flyta in, efter avdrag fér kostnader som uppkommer efter
utmatningen, ger ett 6verskott som goér atgarden forsvarlig. Bestammelsen ska
enligt forarbetena mojliggora hansyn till omstandigheterna i det enskilda fallet,
t.ex. skuldbilden, utmatningens karaktar och alternativa handlingsvdgar. I
princip kan utmatning ske sa snart ndgonting utéver de efter utmatningen
uppkommande kostnaderna kan berdknas bli betalt. Daremot behéver varken
de redan uppkomna kostnaderna eller utmatningsfordringen beraknas bli fullt
betalda. Avgérande &r i stillet att s8 mycket darav blir betalt att utmétningen
framstar som forsvarlig. Hansyn bor vid denna beddmning tas bade till
myndighetens arbetsinsats och till oldgenheterna for galdenaren. Utmatning av
dverskjutande skatt, en billig 3tgéard som inte orsakar ndgon vardeférstoring,
bor alltid goras oavsett vilka belopp det géller, men det kan férhalla sig
annorlunda med utmatningar som kraver stérre arbetsinsatser eller som
innebar ett stort ingrepp ur galdenarens synvinkel (prop. 1993/94:50 s. 294
f.).

H.B. har aven i hovratten gjort gdllande att en forsaljning av den utmatta
fastigheten inte kommer att generera nagot stérre éverskott och att
utmaétningen darfor inte uppvéger det intrdng och men som férsaljningen
innebar fér honom och hans familj. Till stod for sin talan har han i hovratten
3beropat ett varderingsutldtande.

Staten har anfért att en forsaljning av den utmatta fastigheten aven med
beaktande av den lagre vardering som gérs i det av H.B. 8beropade utldtandet,
bedéms inbringa ett 6verskott som gér atgarden forsvarlig.

Det har upplysts att Kronofogdemyndigheten med stéd av 8 kap. 8 § UB har
forordnat att hela fastigheten, i vilken H.B. &ger halften, ska séljas.

Hovratten gor foljande beddmning.

Den utmatta fastighetens marknadsvarde har i mars 2009 beraknats till 4 600
000 kr och i juli 2009 till 4 400 000 kr. Vid forsaljning till dessa varden skulle
Overskottet - med den av Kronofogdemyndigheten anvdnda berakningsmetoden
- uppga till drygt 287 000 kr respektive drygt 87 000 kr. Det ska emellertid
beaktas att H.B. inte ager hela fastigheten. Det ar darmed enbart de vid



forsaljning influtna medel som beldper pa hans andel som kan anvéndas till
betalning av utmatningsskulderna. Vidare ska hela kostnaden for forsaljning
drabba hans andel (Walin m.fl., Utsékningsbalken, 4 uppl., s. 315). Det
Overskott som i sjalva verket kan anvandas till betalning av
utmatningsskulderna eller kostnader som uppkommit fére utmatningsbeslutet
ar darmed avsevart mindre an de ovan angivna beloppen; i sjalva verket rér
det sig om ca 112 000 kr respektive ca 12 000 kr beroende pa vilket vdrde som
tas som utgdngspunkt for berakningen. Det ska darutdver beaktas att de
angivna marknadsvérdena inte &r annat &n uppskattningar och att det i bada
utldtandena ldmnas utrymme for avvikelse sdval uppdt som nedat. Av sarskilt
intresse ar att forsaljning till ett pris i den nedre delen av det vardeintervall
som anges i respektive utldtande inte skulle resultera i ndgot dverskott
O6verhuvudtaget.

Sammanfattningsvis finns en betydande osdkerhet kring om en férsaljning alls
skulle ge ndgot dverskott och i sa fall vilket. Vidare maste ett dverskott sattas i
relation till bl.a. utmatningsskuldernas storlek - drygt 1 500 000 kr - samt den
omstandigheten att utmatningen avser galdenarens bostadsfastighet och
saledes innebér en for honom mycket ingripande atgard. Enligt hovrattens
mening kan mot denna bakgrund ett eventuellt éverskott vid forsaljning av
fastigheten inte anses gora utmatningen forsvarlig. Till foljd av detta ska
beslutet om utmatning upphavas.

Slut

Med andring av tingsrattens beslut upphaver hovratten
Kronofogdemyndighetens beslut den 21 april 2009 om utmatning av H.B:s
andel i fastigheten Abjorn 21 i Stockholms kommun.

Hbégsta domstolen

Skatteverket dverklagade och yrkade att HD skulle &ndra hovrattens beslut och
faststalla utmatningsbeslutet.

H.B. bestred andring.

HD avgjorde malet efter féredragning.

Féredraganden, rev.sekr. UIf Lundqvist, foreslog i beténkande féljande beslut:
Skal

Fragan i malet &r om det enligt bestdammelserna i 4 kap. 3 § forsta stycket UB
ar forsvarligt att dd andra tillgdngar saknas utméta fast egendom, d& det inte
&r visat att nadgot dvervarde skulle finnas vid en férséljning.

I 4 kap. 3 § forsta stycket - - - seunderI - - - s. 294 f., 363).

Av utredningen framgar att utméatning séks i H.B:s andel om 50 % i fast
egendom fér fordran som uppgar till ca 1 650 000 kr och att fastigheten senast
(juli 2009) var vérderad till ca 4 400 000 kr, av vilket 2 200 000 kr beldper pd
H.B. Pantbrev och inteckningar finns om 4 250 000 kr och avser inte
utmatningsfordringen. Med beaktande av detta och att forrattningskostnaderna
uppgar till ca 63 000 kr har Skatteverket inte visat att ndgot egentligt 6verskott
skulle finnas vid en foérsaljning av fastigheten. Darmed sagt att férhallandet
mellan en eventuell minskning av skuld och kostnaderna fér en ateranskaffning
av egendomen inte ar rimligt. Hartill kommer att fastigheten utgdr bostad for
familjen med fyra barn. Annat har inte visats an att det behovet alltjamt
kvarstar.

Vid en samlad bedémning kan det inte anses forsvarligt att mata ut H.B:s andel
i fastigheten.



HD:s avgdrande
HD faststéller hovrattens avgdérande.

HD (samma ledamoéter som under I) meddelade den 29 juni 2010 féljande
slutliga beslut:

Skal

1. Kronofogdemyndigheten utmatte i april 2009 H.B:s halftenandel i fastigheten
Stockholm Abjorn 21 for skulder i allmdnna mal om 1 547 283 kr. Tingsratten
faststallde utmatningsbeslutet. Fastigheten har i mars 2009 genom
Kronofogdemyndighetens férsorg varderats till 4 600 000 kr och i juli samma ar
genom H.B:s forsorg till 4 400 000 kr. Fastigheten &r beldnad fér 4 250 000 kr.

2. Hovratten har upphavt utmatningsbeslutet med hénvisning till 4 kap. 3 § UB.
Enligt hovratten fanns det en betydande osakerhet om en férsaljning alls skulle
ge nagot 6verskott och i s3 fall vilket. Hovratten uttalade ocksa att ett
dverskott maste sattas i relation bl.a. till utmatningsskuldernas storlek samt till
den omstandigheten att utmatningen avsag galdenarens bostadsfastighet och
saledes innebar en fér honom mycket ingripande atgérd.

3. Enligt forsta stycket - - - se under I - - - 4 uppl. 2009, s. 131).

5. Savitt har kommit fram i detta mal saknar H.B. andra utmétningsbara
tillgdngar &n sin andel i fastigheten. Frdgan &r darmed om utméatningen
framstar som forsvarlig i den mening som avses i forsta stycket av 4 kap. 3 §
UB.

6. Den ursprungliga - - - se under I - - - sjalvsténdig betydelse.

10. I det nu aktuella malet kan en utmétning av H.B:s andel i fastigheten
berdknas ge ett 6verskott som tacker framdeles uppkommande kostnader.
Overskottet far antas racka ocksa till betalning av alla de hittillsvarande
forrattningskostnaderna.

11. I vilken utstrackning det finns anledning att darutdéver rakna med ett
dverskott &r mera svdrbedémt, eftersom det i nuldget inte kan géras ndgon
exakt uppskattning av férsaljningspriset. En sddan situation &r dock inte
ovanlig och kan allmant sett inte i sig hindra en utmatning. Oavsett vilken av
de i malet 8beropade varderingarna som ldggs till grund for bedémningen, kan
utmadtningen berdknas ge ett 6verskott som kommer att rédcka inte bara till
samtliga kostnader utan ocksa3 till sjalva fordringen med ett inte obetydligt
belopp. Att det i sa fall blir frdga om en férhallandevis liten del av fordringen
medfér inte att utmatningen inte skulle vara férsvarlig. Inte heller det
forhallandet att utmaétningen avser en bostadsfastighet kan hindra en
utmatning enligt 4 kap. 3 § forsta stycket UB; en annan bedémning skulle i
realiteten innebéra att egendom togs undan frdn utmatning i vidare man an
som foéljer av 5 kap. i balken.

12. Kronofogdemyndighetens beslut om utmatning ska darfor faststallas.
HD:s avgdrande

Med &ndring av hovrattens beslut faststaller HD Kronofogdemyndighetens
beslut den 21 april 2009 om utmatning av H.B:s andel av fastigheten
Stockholm Abjérn 21.

HD:s beslut meddelade: den 29 juni 2010.

Mal nr: O 4571-09 (I) och O 4936-09 (II).



Lagrum: 4 kap. 3 och 33 §§ UB.

Sokord: Utmaéatning




