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REFERAT

L.M. bedrev vid utgangen av ar 1994 enskild néringsverksamhet. Under &r
1995 dverfordes verksamheten till ett av L.M. helagt aktiebolag (L.M. Film AB),
registrerat den 4 december 1995 efter det att konstituerande bolagsstdmma
hallits den 30 september 1995. Aktiebolagets forsta rakenskapsar avslutades
den 30 april 1996.

Enligt en resultatrapport for bolaget uppgick det |I6pande resultatet for perioden
den 1 januari - 4 december 1995 till 662 609 kr. Skattemyndigheten beslutade
den 28 november 1996 att, med avvikelse fran L.M:s sjalvdeklaration, ta upp
beloppet som intdkt av naringsverksamhet hos L.M.

L.M. 6verklagade skattemyndighetens beslut och yrkade att dverféringen till
aktiebolaget med retroaktiv verkan skulle godtas.

Lansratten i Skane 1an (1998-06-26, ordférande Bratt) yttrade: Fraga i det
overklagade taxeringsmalet &r under vilka férhallanden s.k. retroaktiv
foretagsodverlatelse kan godkdnnas. Den grundldggande principen i svensk
skatteratt ar att skattskyldighet tillkommer det subjekt som bedriver
inkomstbringande verksamhet som inte ar undantagen skatteplikt.
Regeringsratten har emellertid i ndgra avgdéranden fran bérjan av 1970-talet
godtagit att 6vertagande av verksamhet fran enskild firma till aktiebolag skett
vid en tidigare tidpunkt &n avtalsdagen fér éverlatelsen. Nagra mer principiella
uttalanden i frdga om sddana s.k. retroaktiva foretagséverladtelser lamnades
dock inte av Regeringsritten. Det kan emellertid antas att frdga om
skatteférdel uppkommit haft betydelse for utgdngen. I avgérandet RA 1974
not. A 724 skulle beskattning ske vid samma &rs taxering oavsett om
redovisningen skedde hos den fysiske personen eller hos bolaget. Sedan
Regeringsrattens avgdranden har tillkommit ny bokféringslag vari bl.a.
uppstalls striktare regler nar det galler rakenskapsars langd och férlaggning.
Aven inom skattelagstiftningen har skett stora férandringar, bl.a. pa satt att
betydelsen av snabb uppbdrd av skatt 6kat, vilket har inneburit en skarpning
nar det galler mdjligheterna till uppskjuten beskattning. Lansratten gér med
anledning harav bedémningen att Regeringsréttens avgéranden fran 1970-talet
inte kan anses ha avgérande betydelse fér bedémningen i férevarande mal. -
Genom L.M:s 6verldtelse av verksamheten till bolaget och féréandringen av
rakenskapsar skjuts beskattningen av rérelsens resultat under 1995 upp ett ar.
N&got sarskilt skal for att godta ett sddant avsteg fran huvudprincipen for
inkomstbeskattning har inte framkommit. Med anledning harav och mot
bakgrund av vad som tidigare anforts finner lansratten inte grund for bifall till
L.M:s dverklagande. - Lansratten avslar 6verklagandet.

L.M. dverklagade lansrattens dom och yrkade att retroaktiviteten skulle godtas.



Han anférde bl.a. féljande. En jamforelse bor géras med alternativet att
verksamheten bedrivits i aktiebolaget redan fran ingdngen av ar 1995.
Rakenskapsaret hade da blivit 16 m3nader, dvs. mindre &n 18 manader. Att
dverlatelser av enskild naringsverksamhet till aktiebolag normalt uppfattas
positivt av lagstiftaren framgdr av bestammelserna om éverféring av
periodiseringsfonder och expansionsmedel. Enligt regler som numera finns i
skattebetalningslagen (1997:483) skall preliminar sjalvdeklaration [dmnas om
den slutliga skatten dverstiger den tidigare beraknade skatten. Enligt den i
prop. 1998/99:15 foreslagna lagen om beskattningen vid fusioner, fissioner och
verksamhetsoverlatelser godtas vid fusioner ett beskattningsar om 18 manader
(9 § 3); det dvertagande foretaget skall anses ha bedrivit det 6verldtande
foretagets verksamhet fran ingangen av beskattningsaret for det éverldtande
foretaget (11 §).

Skattemyndigheten anférde bl.a. foljande. Skyldighet att lamna preliminar
deklaration har funnits sedan lange. L.M. har inte ldamnat preliminar deklaration
eller erlagt preliminar skatt pfi inkomsten fran naringsverksamheten.
Lagstiftningen rérande beskattningen vid fusioner ar avsedd for speciella fall
och skall inte tillampas analogt. I detta fall innebér retroaktivitet en forman
genom att beskattningen av resultatet i den enskilda firman skjuts upp ett ar.

Kammarratten i Gdéteborg (2001-02-09, Ericsson, Osterlin, referent, Hulting)
yttrade: I ett avtal som, sdvitt framgar, tecknades den 4 december 1995
overfordes samtliga tillgdngar och skulder i L.M:s enskilda verksamhet
avseende tiden fran den 1 januari 1995 till L.M. Film AB. - Fragan i malet &r om
denna retroaktiva verksamhetsdverlatelse kan godtas i skatteméassigt
hénseende. - Regeringsratten har i tidigare avgdéranden godtagit retroaktiv
dverldtelse av en av fysisk person bedriven rérelse till ett av samma person
helagt aktiebolag, bildat under den enskilda verksamhetens rékenskapsar (jfr
bl.a. RA 1974 not. A 724). - Med beaktande av praxis och i avsaknad av
tillampliga skatteréttsliga regler inom omradet finner kammarratten inte
anledning att underkanna den retroaktiva verksamhetséverlatelsen i
férevarande fall. Overklagandet skall darfér bifallas. - Med bifall till
6verklagandet upphaver kammarratten lansrattens dom och
skattemyndighetens beslut och bestdammer att L.M:s dverlatelse av den
enskilda verksamheten den 4 december 1995 till L.M. Film AB skall godtas med
retroaktiv verkan.

Skatteverket 6verklagade och yrkade att Regeringsratten skulle undanréja
kammarrattens dom och faststalla lansrattens dom. Verket anférde bl.a.
foljande. I forsta hand gors gallande att det saknas stéd bade i lag och i praxis
for retroaktiva foretagsoverlatelser. Allméant galler att skatteratten utgar fran
civilrattsliga férhallanden nér sarskilda regler saknas. Civilrdtten ger entydigt
beskedet att ett rattssubjekt inte kan inga rattshandlingar fére den tidpunkt da
rattssubjektet tillkommit. Den praxis som finns pa omradet &r grundad pa aldre
lagstiftning. Ar 1978 inférdes i anvisningarna till 3 § kommunalskattelagen
(1928:370) ett direkt krav pa att foreskrifterna i 12 § bokféringslagen
(1976:125), GBFL, géllande rékenskapsarets ldngd skulle foljas vid
bestdammande av beskattningsar. Skattereformen innebar en ytterligare
skarpning av synen pa rakenskapsarets férldggning och uppskjuten beskattning
genom att enskild néringsidkare endast fick ha kalenderar som rakenskapsar. I
forarbetena till nu géllande aktiebolagslag diskuterades fragan fran vilken
tidpunkt rérelse, som tillskjutits som apportegendom, kunde redovisas i
aktiebolagets balansrakning. Darvid uttalades att "[b]olaget kan sjalvfallet inte
anses ha drivit rorelsen under tiden innan bolaget bildades" (prop. 1975:103 s.
310). Praxis pd mervardesskatte- och avgiftsomradet har inte tillatit
retroaktivitet. - I andra hand dberopas att den retroaktiva 6verldtelsen inte bor
godtas pd grund av att det uppkommer en skatteféSrman. Det dvertagande
aktiebolaget har rakenskapsdr som avslutas den 30 april 1996. Genom
overldtelsen av verksamheten uppskijuts beskattningen ett &r. I den aktuella
situationen har den enskilda firman ingen mdjlighet att férlénga sitt
rakenskapsar.



Bokféringsnamnden anférde i yttrande till Regeringsratten bl.a. foljande. Ett
foretag skall redovisa de affarshandelser som intréffat i féretaget i sin [6pande
bokforing. Det skall ocksa (i de fall foretaget har skyldighet att avsluta
rakenskaperna) redovisa resultat- och férmdgenhetseffekterna av
affarshandelserna i ett bokslut. Den skyldighet som i detta avseende foreligger
enligt GBFL forsvinner inte genom att foretaget senare éverldter den rérelse
(inkrdmet) till vilken affarshandelserna hor. Skyldigheten géller oberoende av
om Overldtelseavtalet uppges ha retroaktiv effekt civilrattsligt. Ett foretag som
Overtar en rorelse under motsvarande villkor skall inte redovisa affarshandelser
som &r hanforliga till tid fore avtalets ingdende vare sig i den I6pande
bokforingen eller som intakter och kostnader i bokslutet. Att foretaget vid ett
visst tillfalle dvertagit det andra foretagets rorelse skall framgd genom att
tillgdngar och skulder redovisas i 6ppningsbalansrakningen.

L.M. bestred bifall till dverklagandet och anforde bl.a. féljande. Den praxis som
finns vad avser retroaktiva dverldtelser fran enskild firma till aktiebolag &r frén
1970-talet och har tillampats pa en stor mangd 6verlatelser. Om en sddan fast
férankrad praxis, som &dven redovisas i handbécker for foretagsdverldtelser,
skall férandras bor det ske genom lagstiftning. Motivet for det ar att det fér den
enskilde skall finnas ndgon form av férutsebarhet fér de affarsmassiga
Overvdaganden han gor. I det aktuella fallet har redovisningen skett enligt vad
Bokféringsndmnden angett. Fram till dverldtelsedatumet har den l6pande
bokféringen skett i den enskilda firman. I samband med &verldtelsen har ett
bokslut gjorts per éverlatelsedagen som bokades in hos aktiebolaget. Efter
dverlatelsen har aktiebolaget I6pande bokfért alla affarshandelser. Ndgon
skattefdrman har inte uppkommit, daremot har beskattningen skett ett ar
senare och en ranteférman kan da eventuellt ha uppkommit. Av
Regeringsrattens domskal i RA 1974 not. A 724 kan utldsas att domstolen
ansdg det vara praktiskt att godta den retroaktiva dverlatelsen samt att den
skattskyldige inte vann ndgra avgérande skatteférdelar med transaktionen.

L.M. yrkade ersattning for sina kostnader i Regeringsratten med 22 750 kr
exklusive mervéardesskatt.

Regeringsratten (2004-01-29, Lavin, Sandstrom, Hulgaard, Ersson, Dexe)
yttrade (en redogdrelse for de inledningsvis atergivna faktiska
omstandigheterna har utelamnad): Skadlen fér Regeringsrattens avgdrande.
Frdgan i malet &r om det kan godtas vid inkomstbeskattningen att éverféringen
skett med retroaktiv verkan fran ingangen av ar 1995 s3 att inkomsten av
verksamheten fran denna tidpunkt beskattas hos aktiebolaget.

Stod for att retroaktiva dvertaganden kan godtas vid inkomstbeskattningen kan
hamtas fran ndgra &ldre rattsfall. Under 18ng tid har man i det praktiska
rattslivet anpassat sig till denna praxis. Det rattsfall som oftast namns i
sammanhanget ar RA 1974 not. A 724. I det rattsfallet beskattades ett
aktiebolag for verksamhet som bedrivits av aktiedgaren fore bolagsbildningen.

De senaste trettio arens civil- och skatterattsliga lagstiftning innebér enligt
Regeringsrattens mening inte att forutsattningarna for att vid
inkomstbeskattningen godta retroaktiva évertaganden i ndgot grundldggande
avseende har forandrats. Skatteverkets dverklagande bor darfér provas mot
bakgrund av den praxis som etablerats.

I RA 1974 not. A 724 avslutades rakenskapsaret for den enskilda
naringsverksamheten och aktiebolaget vid samma tidpunkt. I det nu aktuella
fallet innebar dvertagandet av verksamheten att beskattningen av inkomst som
uppkommit innan bolaget bildats och registrerats blir foremal for beskattning
forst vid 1997 ars taxering. Overtagandet innebér emellertid inte att bolaget
beskattas fér en ldngre period &n arton manader. Regeringsritten anser inte att
senareldggningen av beskattningen eller ndgot annat inslag i
foretagsombildningen bor féranleda att det retroaktiva dvertagandet inte
godtas.



Pa grund av det anférda skall Skatteverkets 6verklagande avslas.
L.M. bor beviljas ersattning enligt lagen (1989:479) om ersattning for
kostnader i &renden och mal om skatt, m.m. fér sina kostnader i
Regeringsratten med skaliga 15 000 kr.

Regeringsrattens avgdrande. Regeringsratten avslar éverklagandet.

Regeringsratten beviljar L.M. ersdttning for kostnader i Regeringsratten med 15
000 kr.

Féredraget 2004-01-08, féredragande Abrahamsson, malnummer 2385-01

Anm. Samma dag avgjordes ett likartat mal med samma utgdng (mal nr 3206-
01).

Sokord: Inkomst av naringsverksamhet

Litteratur: Prop. 1975:103 s. 310; Bergstrom, Skatter och civilradtt s. 232 ff.; Sandels i
SN 1972 s. 183 ff.; Wahlgren i SN 1974 s. 647 f.; Erlandsson och
Sodderberg i SST 1992 s. 533 ff.; Karlsson i SN 1993 s. 225 ff.; Bengtsson i
SST 2003 s. 595 ff.




