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REFERAT

I.

Skattemyndigheten i Géteborgs och Bohus lan beslutade den 29 oktober 1997
att inte medge AMIS A. & M.S. AB (bolaget) avdrag for ingdende
mervardesskatt redovisningsperioden juli 1997 med 106 213 kr hanforlig till
anskaffning och uppférande av en smahusfastighet. Som skal for beslutet
anfordes bl.a. att den aktuella fastigheten till sin karaktar utgjorde en
stadigvarande bostad aven om den till ca 30 procent skulle anvandas som
kontor.

Bolaget 6verklagade och yrkade att avdrag foér ingdende mervardesskatt skulle
medges med yrkat belopp. Bolaget yrkade @ven att lansratten skulle hanskjuta
frdgan om ratt till avdrag for ingdende skatt hanforlig till i &rendet aktuella
kostnader till EG-domstolen fér forhandsavgoérande.

Lansratten i Géteborg (1999-11-16, ordférande Holmstedt) yttrade: Enligt 8
kap. 3 § mervérdesskattelagen (1994:200), ML, far den som bedriver en
verksamhet som medfor skattskyldighet géra avdrag for den ingdende skatt
som hanfor sig till forvarv eller import i verksamheten. - Enligt 8 kap. 9 § 1 ML
far avdrag inte géras for sddan ingdende skatt som hanfér sig till stadigvarande
bostad. - Av férarbetsuttalanden till den gamla lagen (1968:430) om
mervérdeskatt framgar bl.a. féljande. Det kan --- givetvis diskuteras vad som i
mervdrdeskattehdnseende bor betraktas som inte avdragsgill konsumtion.
Utredningen anser for egen del att vad som ar avdragsgillt direkt eller i form av
avskrivning vid inkomsttaxeringen i princip bér vara avdragsgillt dven i
mervérdeskattehdnseende. Frdn denna utgdngspunkt foéreslds, att undantag
fran avdragsratt skall gélla fér ingdende skatt pa inkép och motsvarande for
stadigvarande bostad at skattskyldig och anstélld personal (prop. 1968:100 s.
137 f.). - Av skattemyndighetens utredning framgar féljande. Bolaget har i
avlamnad deklaration for aktuell redovisningsperiod yrkat avdrag fér ingdende
mervardesskatt med 106 213 kr hanfoérligt till anskaffning och uppférande av
en smahusfastighet. Byggnaden &r enligt uppgift fran bolaget avsedd att
anvandas dels som bostad for féretagsledaren och dels som kontor fér bolaget.
Av byggnadens yta kommer enligt bolaget ca 30 procent att anvéandas som
kontorslokaler. Avdrag fér ingdende skatt har yrkats med 30 procent av den for
perioden belépande skatten pd byggnationskostnaderna. - Bolagets foretradare



A.S. har i brev till skattemyndigheten redogjort for bolagets verksamhet och
darvid uppgett féljande. Bolaget bedriver forséljning av naturlakemedel p
agenturbasis. Bolaget befinner sig i en kraftig expansionsfas. Den mest
betydelsefulla marknaden har varit Polen. Férsaljningen i Polen sker genom
AMIS Medica som &gs av A.S. och L.W. Det polska bolaget star for kundrisker
och kostnader fér marknadsbearbetning. Bolaget far provisioner pa all
forsaljning. Harutdver tillhandahaller bolaget konsulttjénster till AMIS Medica.
Dessa konsulttjanster bestdr foretradesvis av A.S:s arbetsinsatser som
faktureras AMIS Medica med 70 000 kr per manad. Harutéver faktureras alla
utldgg for resor o.d. till AMIS Medica. Bolagets goda intjaningsférmaga &r direkt
avhangig hans kunnande och hans insatser. Hans insatser kraver mycket
internationella kontakter med kunder, leverantorer och med foretagsledningen i
Polen. Han har diabetes som orsakat féljdsjukdomar i form av hjartflimmer,
njurproblem och kraftigt nedsatt syn pd det ena dgat. Hans tillstdnd forsamras
hela tiden och inom en inte alltfér avlagsen framtid kommer han troligtvis att
bli rullstolsbunden. Ett skal till att bolaget har valt att bygga egna lokaler i
anslutning till en tjanstebostad &r att det &r mycket svart att hitta
handikappanpassade lokaler som &r lampliga for bolagets verksamhet. Huset
kommer att vara utrustat med en hiss som goér att om han blir rullstolsbunden
han anda kan férflytta sig mellan bostadsdelen och kontorsdelen. Fr.o.m.
hésten (1997) kommer hans hustru att trappa ned sin larartjanst till 13 timmar
per vecka. Ovrig tid kommer hon att arbeta i bolaget. Aven deras dotter
kommer att borja arbeta i bolaget. Dessa tre personer samt exportchefen
kommer att arbeta i lokalerna och maste ha kontorsplatser. Kontorsutrymmena
kommer att innehdlla kontor, moteslokaler, videokonferensanlaggning och
pentry. - Lansratten gor féljande beddomning. - Skattemyndigheten har inte
bestritt bolagets uppgift - och uppgiften motsags inte heller av dévrig utredning i
malet - att 30 procent av byggnaden skall anvdndas som kontor i bolagets
verksamhet. Uppgiften far darfor godtas. Att under dessa forhallanden &nda
vagra yrkat avdrag for mervardesskatt har lansratten svart att férena med den
konkurrensneutralitet och ratt till avlyft av naringsverksamhetsanknuten
mervérdesskatt som &r grundlaggande for mervardesbeskattningen. Sprakligt
kan mervardesskatten i denna del inte hanféras, som det uttrycks i 8 kap. 9 §
ML, till stadigvarande bostad. Den far i stéllet hanféras till bolagets
naringsverksamhet. - Lansratten finner att bolaget inte kan vdgras yrkat
avdrag med stéd av 8 kap. 9 § ML. Fragan om Sverige enligt artikel 17.6 EG:s
sjatte mervardesskattedirektiv (77/388/EEG) haft ratt att behalla vissa
undantag i avdragsratten &r darfér utan betydelse fér utgdngen i malet. Det
finns darmed inte heller anledning att inhdmta nagot forhandsavgérande fran
EG-domstolen. - Lansrdtten bifaller bolagets éverklagande och férklarar att
bolaget har réatt till yrkat avdrag for ingdende mervéardesskatt med 106 213 kr.

Skattemyndigheten 6verklagade och yrkade att myndighetens beslut den 29
oktober 1997 skulle faststéllas. Till stéd for sin talan anférde
skattemyndigheten bl.a. foljande. Den omstandigheten att viss del av
byggnaden anvands som kontor fortar inte byggnadens karaktar av
stadigvarande bostad. Fastigheten &r en smhusenhet och utgér enligt 1999
3rs fastighetstaxering heldrsbostad for en eller tva familjer. Av ritningarna
framkommer ocksd att det &r frdga om en stadigvarande bostad. Det &r
karaktaren som avgér om en fastighet skall anses som stadigvarande bostad
eller inte. Skattemyndigheten vidhaller ocksd sin uppfattning att Sverige med
stéd av artikel 17.6 i EG:s sjatte mervardesskattedirektiv har ratt att behalla
vissa undantag i avdragsratten for mervérdesskatt intill dess radet beslutar
annat. For det fall kammarratten skulle finna att avdragsratt foreligger skall
underlaget for mervardesskatten begransas till 22 procent av de totala
kostnaderna. Utredning har visat att endast en sddan stor del av fastighetens
yta anvants i bolagets verksamhet.

Bolaget bestred bifall till 6verklagandet och anférde bl.a. féljande. Sverige har
inte ratt att behalla andra begransningar i avdragsrétten &n de som uttryckligen
anges i sjatte mervardesskattedirektivet. Det finns inget stéd for att
fastighetstaxeringen har betydelse for bedomningen om en fastighet utgor



stadigvarande bostad eller inte i mervardesskattehanseende.
Skattemyndighetens tolkning medfér att kumulativa effekter uppstar vid en
skattskyldigs val av lokaler och uppldtelseform. Den skatteneutralitet som
dsyftas i lagstiftningen férsvinner dd. Om kammarrétten delar
skattemyndighetens tolkning av avdragsférbudet avseende stadigvarande
bostad i den svenska mervardesskattelagen hemstaller bolaget att
kammarratten inhamtar ett férhandsavgérande fr&n EG-domstolen angdende
frdgan om Sverige enligt artikel 17.6 i sjatte mervardesskattedirektivet kan
behdlla ett nationellt avdragsférbud som inte var foreskrivet nér sjatte
mervardesskattedirektivet tradde i kraft den 1 januari 1978. Vid forvarvet av
byggnaden gjordes en genomgang av den area som bolaget skulle disponera
for sin mervardesskattepliktiga verksamhet. Vid efterkontroll kan konstateras
att lagst 30 procent av byggnadens area anvands for denna verksamhet. Denna
yta bestar av tre kontorsrum, ett férrad och ett dubbelgarage, i vilket bolagets
tva bilar stdr uppstallda. Vidare disponerar bolaget den toalett som finns pa
bottenv@ningen. Dessutom &r entrén gemensam. Bolaget skall darfér
tillerkdnnas avdrag med 30 procent av den ingdende mervirdesskatten som
beléper pa uppférandet av byggnaden.

Kammarratten i Géteborg (2001-10-25, Aberg, Stenberg, Bodin, referent)
yttrade: Enligt 8 kap. 9 § forsta stycket 1 ML far avdrag inte géras for sadan
ingdende mervardesskatt som hanfor sig till stadigvarande bostad. - Enligt
forarbetena (prop. 1994/95:19 s. 543) till Sveriges anslutning till Europeiska
Unionen (SFS 1994:1501) framgar att EG-ratten skall tillampas fullt ut har i
Sverige fran den 1 januari 1995 om inte sarskilda undantag eller
dvergangsperioder medgivits i anslutningsférdraget. Sverige har vid
anslutningen inte medgivits ndgot undantag angdende avdragsratten for
ingdende merviardesskatt hanforlig till stadigvarande bostad (se SFS 1994:1501
s. 5792 f.). Det s.k. sjatte mervardesskattedirektivet (77/388/EEG) &r saledes
tilldmpligt vid prévningen av bolagets ratt till avdrag. - Av EG-domstolens
avgoérande i fallet Lennartz (C-97/90) framgar att en skattskyldig i princip har
ratt att géra avdrag for all ingdende mervérdesskatt vid forvarv av en
anlaggningstillgdng dven om den delvis anvénds privat. I sa fall skall det
privata anvandandet beskattas. Enligt ett senare avgérande, Armbrecht (C-
291/92), kan den skattskyldige emellertid begréansa avdraget sd att det
motsvarar den del som anvands i rorelsen. Beskattning i ett senare skede skall
da inte ske. - Kammarratten gér féljande bedémning. - Det svenska
avdragsférbudet for stadigvarande bostad maste, fér dverensstdmmelse med
ovanndmnda praxis fran EG-domstolen, tolkas som ett féorbud endast mot
avdrag for privat konsumtion. Stéd fér denna uppfattning kan ocksa, som
lansratten funnit, hamtas i de svenska férarbetena (jfr prop. 1968:100 s. 137
ff. och SOU 1994:88 s. 242 och 254). I mélet far anses ostridigt att bolagets
yrkande om avdrag endast hanfor sig till bolagets naringsverksamhet. Avdrag
skall sdledes medges for den ingdende mervardesskatt som hanfor sig till den
del av den stadigvarande bostaden som anvénds i naringsverksamheten. Nagon
anledning fér kammarrétten att inhdmta ett forhandsavgérande fran EG-
domstolen féreligger d& inte. - Av revisionspromemoria den 2 februari 2001
framgar att skattemyndigheten bedémt att endast 61 kvm av husets totala yta
pd 271 kvm anvands i bolagets naringsverksamhet och att dessa 22 procent
motsvarar 3-4 rum i fastighetens bottenplan. I malet har dock framkommit att
bolaget dven anvander sig av vissa gemensamma utrymmen i huset. Med
hénsyn hartill kan det yrkade avdraget fér den ingdende mervéardesskatt som
beloper pa 30 procent av byggnadskostnaderna inte anses som oskaligt.
Overklagandet skall sdledes avsl3s. - Kammarratten avslar éverklagandet.

Riksskatteverket (RSV) 6verklagade och yrkade att Regeringsratten, med
andring av kammarrattens dom, inte skulle medge bolaget avdrag fér ingdende
mervardesskatt med 106 213 kr. Till stdéd for sin talan anférde RSV bl.a.
foljande. Kammarratten har i domskalen anfért att EG-ratten skall tilldmpas
fullt ut i Sverige och darvid funnit att det svenska avdragsférbudet for
mervérdesskatt avseende stadigvarande bostad maste - for att dverensstdmma
med praxis fran EG-domstolen - tolkas som ett férbud mot avdrag fér privat



konsumtion. Av sarskild vikt vid en EG-rattslig bedémning ar dock
tilldmpningen av artikel 17.6 i sjatte mervardesskattedirektivet. Med stéd av
den artikeln har Sverige ratt att behdlla de undantag som fanns foreskrivna i
den nationella lagstiftningen nar Sverige intradde i den Europeiska unionen.
Avdragsférbudet for mervardesskatt avseende stadigvarande bostad fanns
redan i svensk mervardesskattelagstiftning sdval vid den tidpunkt da sjatte
mervérdesskattedirektivet tradde i kraft, som d& Sverige intrddde i unionen och
EG-ratten blev en del av den svenska nationella ratten. I EG-domstolens dom i
mal C-305/97, Royscot Leasing Ltd m.fl., har avdragsritt inte ansetts foreligga
for mervardesskatt pa vissa anskaffningar, vilket utgjort en férutsattning for
den mervardesskattepliktiga verksamhet som bedrevs av féretaget ifrdga, och
vilka tillgdngar inte kunnat anvandas fér privat bruk. - RSV har uppfattat det
som att lagstiftaren velat ha en schablonregel vars syfte varit att sakerstélla att
objekt som typiskt sett kan anvandas for privat baskonsumtion inte skall
beréattiga till avdrag. S8vél av rattspraxis som av doktrinen far anses framga att
det darvid ar objektets karaktdr som ar avgérande fér om avdragsférbudet skall
trada in eller ej i ett enskilt fall. Ar objektet av sadant slag att det kan
anvandas for permanent boende synes avdrag inte kunna medges. RSV:s
bedémning &r att i det fall en byggnad &r av sadan karaktér att den kan
anvandas for permanent boende avdragsférbudet ar absolut. For att avgoéra en
byggnads karaktar maste darvid en samlad bedémning av olika faktorer géras.
Hansyn bor da tas till exempelvis konstruktion, storlek, planldsning, utrustning,
ldge, utformning av omgivande markomrdden samt méjlighet att utan alltfér
stora ingrepp nyttja byggnaden for permanent boende. Skulle i stéllet
anvandningssattet vara avgérande fér om ratt till avdrag skall féreligga eller €j
hade enligt RSV:s beddmning det sarskilda avdragsférbudet i 8 kap. 9 § ML inte
behovts. Avdrag for anskaffningar for privat bruk, t.ex. boende, hade da kunnat
uteslutas redan med stdd av det allmanna stadgandet i 8 kap. 3 § ML. - De av
bolaget dberopade avgérandena frdn Regeringsratten skiljer sig vasentligt fran
det har aktuella fallet, vilket har avseende pa en byggnad som synes
huvudsakligen anskaffad fér privat boende, och inte for att utgéra den primara
och fér verksamhetens bedrivande helt oundgangliga tillgédngen i féretaget. -
Redan fére den 1 januari 1995 har avdragsforbudet kommit att bedémas av
domstol utifrdn en byggnads karaktér i férsta hand. Mot bakgrund harav &r
Sverige oférhindrat att tolka avdragsforbudet i 8 kap. 9 § ML utifrdn karaktaren
av ifragavarande byggnadsobjekt. Ett sddant synsatt ligger i linje med vad som
tillampats i Sverige savél fére som efter EU-intradet. Nagon otilldten utvidgning
kan inte anses ha skett av tolkningen av avdragsférbudet.

Prévningstillstand meddelades.

Bolaget bestred bifall till RSV:s 6verklagande och anférde bl.a. féljande.
Bolaget &r enigt med RSV att Sverige har ratt att behalla de avdragsférbud som
gallde den 1 januari 1995, dvs. vid tidpunkten fér anslutningen till EU. EG-
domstolen har dock upprepade ganger framhallit att de avdragsférbud som en
medlemsstat hade i sin mervardesskattelagstiftning vid anslutningstidpunkten
inte far utvidgas, se bl.a. EG-domstolens uttalanden i mal C-409/99, Metropol
Treuhand WirtschaftstreuhandgmbH. Som framgar av domen i fraga far
eventuella undantag inte heller utékas genom férvaltningspraxis.
Avdragsférbudet tolkades inte s& extensivt vid tidpunkten fér Sveriges
anslutning till EU som RSV gor gallande. Visserligen har inte EG-domstolen klart
uttalat sig om eventuella skarpningar av férbuden som tillkommer genom
inhemska domstolars tolkningar efter anslutningstillfallet, men eftersom alla
undantag skall tolkas restriktivt och i ljuset av EG-ratten galler domstolens
forbud mot utvidgning aven domstolarnas tolkning av avdragsféorbuden. Om
RSV:s tolkning av nuvarande praxis &r riktig, dvs. att avdrag numera végras pa
grund av en byggnads karaktar oavsett anvandningssatt, innebar det att
avdragsforbudet faktiskt har utdkats efter Sveriges anslutning. Bolaget tolkar
Regeringsrattens domar i RA 2002 ref. 67 samt not. 174 och 175 pd det sattet
att Regeringsratten underkanner RSV:s utvidgning av avdragsforbudet till allt
som kan tolkas ha "karaktar" av stadigvarande bostad. - Bolaget delar inte
RSV:s uppfattning om att 8 kap. 3 § ML i sig medfor att det aldrig foreligger



ratt till avdrag for en bostad eftersom denna alltid anvands foér personligt bruk
och dérmed foér rérelseframmande d&ndamal. Enligt bolagets uppfattning finns
det fall dar bekostandet av en stadigvarande bostad sker for &ndamal som &r
agnade att framja en mervardesskattepliktig rérelse och darmed principiellt
skulle kunna medféra avdragsratt enligt 8 kap. 3 § ML. - Enligt bolagets
uppfattning har, efter Sveriges anslutning till EU, omfattningen av
avdragsférbudet utvidgats fran att avse anvandningen av en byggnad till att
avse karaktaren av en byggnad. Detta strider enligt bolagets mening mot EG-
ratten. - Enligt bolaget traffar avdragsférbudet de fastigheter som ar inrattade
och avsedda att anvandas for stadigvarande boende. Bolaget har i det nu
aktuella fallet kunnat visa bade att byggnaden inréttats och anvénts for den
mervardesskattepliktiga verksamheten. Eftersom lokalerna varken ar avsedda
eller anvands for permanent boende kan de inte heller anses inrattade fér
sadant boende. Enligt bolagets uppfattning ar ddrmed avdragsférbudet for
stadigvarande bostad inte tillampligt och avdrag for ingdende skatt skall darfér
medges.

Regeringsratten (2003-12-18, Nordborg, Eliason, Wennerstrom, Dexe,
Kindlund) yttrade: Skalen for Regeringsrattens avgdérande. Enligt 8 kap. 3 §
forsta stycket ML far den som bedriver en verksamhet som medfér
skattskyldighet géra avdrag fér den ingdende skatt som hanfor sig till férvarv
eller import i verksamheten. Enligt 8 kap. 9 § forsta stycket 1 ML far, med ett i
forevarande fall inte aktuellt undantag, avdrag inte goras fér sddan ingdende
mervardesskatt som hanfor sig till stadigvarande bostad.

En bestémmelse motsvarande 8 kap. 9 § ML fanns redan i 18 § 1 i lagen
(1968:430) om mervardeskatt fransett att den var begrénsad till att avse
stadigvarande bostad for den skattskyldige eller fér anstdlld. Skalet bakom
avdragsférbudet var enligt férarbetena att det som var avdragsgillt direkt eller i
form av avskrivning vid inkomsttaxeringen i princip borde vara avdragsgillt
dven i mervardesskattehdnseende. Fran den utgdngspunkten foreslogs att
undantag fran avdragsratt skulle galla for ingdende skatt pa inkdp och
motsvarande for stadigvarande bostad at skattskyldig och anstélld personal.
Annan ingdende skatt skulle vara avdragsgill &ven om den kunde anses avse
konsumtion (prop. 1968:100 s. 138 och 140). Orsaken till att begransningen
"for den skattskyldige eller for anstalld" senare togs bort var att markera att
avdragsrétt inte foreldg for mervardesskatt som avsag stadigvarande bostad,
t.ex. en mangardsbyggnad pa en jordbruksfastighet som anvandes som
sommarbostad (prop. 1973:163 s. 88 och 93). I ett senare lagstiftningsarende,
som dock inte medférde ndgon &ndring i bestdmmelsen, anférdes att bl.a. nu
aktuell avdragsbegransning motiverades av att hithérande kostnader normalt
far anses utgdra privata levnadskostnader som inte bér undantas fran
beskattning (prop. 1989/90:111 s. 127).

I férarbetena till ML papekas ocksa att orsaken till avdragsférbudet ar att
sddana kostnader ofta &r av privat natur (prop. 1993/94:99 s. 212). Infér
Sveriges anslutning till EU gjordes av Utredningen om teknisk EG-anpassning
av de indirekta skatterna en genomgang av mervirdesskattelagstiftningen.
Utredningen féreslog inte ndgon &ndring av bestdammelsen men uttalade att
med stadigvarande bostad avses byggnad eller del av byggnad som é&r inrattad
for permanent boende. Utredningen uttalade vidare att férbudet avser all
ing%ende skatt som kan hanféras till bostaden, dvs. savél kostnader for
inventarier som reparationer samt kostnader for drift och underhall (SOU
1994:88 s. 242).

Frggan om tolkningen av bestammelsen har vid flera tillfallen varit foremal for
Regeringsrattens prévning. Problemstéliningen i samtliga mal har dock varit att
de aktuella byggnaderna har anvénts for boende i ndgon form men boendet har
inte kunnat hanféras till sedvanligt stadigvarande boende (se bl.a. RA84 1:69,
RA 1993 ref. 30, RA 1997 not. 245 och RA 2002 ref. 67).

Av bestammelsens placering i 8 kap. ML kan dock slutsatsen dras att det inte



enbart &r boende i form av privat konsumtion som avses. D& hade ndgon
sarregel inte behovts eftersom avdragsférbudet skulle ha foljt direkt av
huvudregeln i 8 kap. 3 §. Bestammelsen i 8 kap. 9 § maste uppfattas som en
schablonregel som skall tillampas oberoende av om huvudregeln skulle medféra
ratt till avdrag darfér att skatten hanfor sig till férvarv i naringsverksamheten.
De redovisade foérarbetsuttalandena om att kostnaderna normalt far anses
utgdra privata levnadskostnader och att sddana kostnader ofta ar av privat
natur tyder pa detta. Att ge bestammelsen en innebdrd som medfér att avdrag
for ingaende mervérdesskatt som hanfér sig till en byggnad av bostadskaraktar
alltid skall végras, oavsett pa vilket sitt byggnaden anvéands i
naringsverksamheten, skulle dock leda till ett resultat som i évrigt stammer
daligt med de principer som bar upp mervérdesskattelagstiftningen. S8 har
bestammelsen inte heller tillampats i praxis, se t.ex. RA 2002 ref. 67.

Enligt Regeringsrattens mening maste avdrag for ingdende mervardesskatt som
hanfdr sig till en byggnad eller del av en byggnad i vissa fall kunna medges
dven om byggnaden till sin karaktar ar en bostad. Detta bér vara fallet da
byggnaden eller byggnadsdelen pa ndgot sitt anpassats for verksamheten och
den del dar verksamheten bedrivs &r klart avskild fran bostadsdelen. Det
forhallandet att det utan alltfor stora ingrepp gar att ater gora en sddan
byggnad anpassad for boende bor inte medfora ett annat synsatt.
Omstandigheterna i det enskilda fallet m3ste vara avgérande.

Savitt galler férhallandena i nu férevarande fall kan redovisas foljande.

Vid den aktuella tiden - hésten 1997 - pagick d&nnu uppférandet av byggnaden.
Byggnaden &r ett smahus i tvd vaningar om 271 kvm. Bolaget befann sig enligt
egen uppgift vid tiden for byggandet i en kraftig expansionsfas. En exportchef
hade anstallts och denne skulle komma att behdva ett arbetsrum. Darutéver
avsag foretagsledaren att anstélla sin hustru och sin dotter i féretaget, vilka
liksom han sjélv behévde arbetsrum. Det skulle alltsd behévas fyra
kontorsplatser och utrymmena skulle inredas darefter. Bolaget skulle darutéver
disponera moteslokaler. En videokonferensanlaggning skulle installeras och ett
pentry finnas. Bolaget uppskattade att 30 procent av bostadsytan skulle
anvandas for kontorets réakning. I kammarratten har denna area uppagivits
bestd av tre kontorsrum, ett férrad och ett dubbelgarage. Harutdver skulle den
gemensamma entrén anvandas. Vidare skulle bolaget disponera den toalett
som fanns pa bottenvaningen. Huset skulle utrustas med en hiss for att
mojliggora att féretagsledaren - som var handikappad - skulle kunna férflytta
sig mellan bostadsdelen och kontorsdelen.

Regeringsratten gor féljande bedémning.

Aven om planeringen vid tidpunkten fér byggandet av fastigheten kan ha varit
att verksamheten skulle komma att fa en stérre omfattning &n vad den rent
faktiskt fatt har, savitt framkommit i malet, nagra specialarrangemang i form
av sarskild utrustning eller anpassning inte planerats eller vidtagits fér den del
av byggnaden som skulle anvéndas i naringsverksamheten. Det framstar inte
heller som klart vilka delar av bostaden det var som skulle anvéndas for detta
dndamal. Vissa utrymmen skulle uppenbarligen vara gemensamma for
naringsverksamheten och boendet. Utredningen i malet visar saledes inte att
ndgra utrymmen i byggnaden inréttats och klart avskilts fér ndgot annat
andamal an stadigvarande bostad. Inte heller kan enligt Regeringsrittens
mening enbart det férhallandet att utrymmen i en byggnad inrdttad som
stadigvarande bostad anvands som arbetsrum i en naringsverksamhet medfora
att dessa utrymmen i mervardesskattehanseende skall anses utgéra annat &n
en del av den stadigvarande bostaden. Den ingdende mervirdesskatt,
avseende byggnadskostnader, som bolaget har yrkat avdrag for skall darfor
anses hanforlig till den stadigvarande bostaden. Nagot avdrag kan da inte
medges enligt 8 kap. 9 § forsta stycket 1 ML.

Vid detta forhdllande maste stéllning ocksa tas till om den nu redovisade
tolkningen av 8 kap. 9 § forsta stycket 1 ML ar férenlig med det sjatte



mervérdesskattedirektivet. Enligt artikel 17.6 andra stycket i direktivet far
medlemsstaterna behalla de undantag fran avdragsréatten som foreskrevs i
deras nationella lagstiftning nar direktivet tradde i kraft sdvida radet inte
beslutat om begrénsningar. Eftersom radet i detta avseende inte fattat ndgot
beslut har Sverige saledes réatt att behalla de undantag som fanns vid EU-
intréadet den 1 januari 1995. Daremot &r det inte tilldtet att genom lagstiftning
eller &ndrad férvaltningspraxis utvidga tillampningsomradet fér befintliga
undantag efter den tidpunkt da direktivet for Sveriges del tradde i kraft (se p.
41, 46, 48 och 49 i domen i det ovan ndmnda malet C-409/99). Mot denna
bakgrund bor darfor stallning tas till om den tolkning som Regeringsratten nu
gjort av bestammelsen i 8 kap. 9 § forsta stycket 1 ML utgér en utvidgning av
bestdammelsens tillampningsomrade i forhallande till den praxis som radde vid
EU-intradet.

Som har framgatt av redovisningen for géllande ratt infordes det generella
avdragsférbudet for ingdende skatt som beléper pd stadigvarande bostad den 1
januari 1974 i 18 § andra stycket 1 i lagen om mervardeskatt och éverférdes
med den lydelse det alltjamt har till ML. Den begransade praxis som finns pa
omradet for tiden fére EU-intrddet och som i ndgon man &nda belyser
tilldmpningsomradet fér nu aktuellt avdragsférbud far anses ge uttryck for en
tolkning av foérbudsbestammelsen som ar forenlig med den Regeringsratten
ovan redovisat. Liknande stéllningstaganden &terfinns ocksa i handledningar pa
mervardesskatteomradet i tiden sdval fore som efter Sveriges anslutning till EU
(se bl.a. Hans Fink, Momsboken, 1990, s. 74; Jan Kleerup m.fl., Mervardesskatt
och punktskatter, 1998, s. 115 och Forssén, Momshandboken, 2001, s. 176).
Aven RSV har i sin publikation Handledning fér mervérdesskatt, i vart fall sedan
1980-talet, som sin uppfattning framfort att det ar byggnadens karaktar som ar
avgorande vid bestémmelsens tillampning. Mot bakgrund av det nu anférda kan
darfér Regeringsréttens stéllningstagande i detta mal till hur bestammelsen i 8
kap. 9 § forsta stycket 1 ML skall tolkas inte anses medféra ndgon utvidgning
av tillampningsomradet for det avdragsférbud som bestdmmelsen innehaller.
Overklagandet skall darfér bifallas.

Regeringsrattens avgérande. Regeringsratten upphaver, med bifall till
Riksskatteverkets talan, kammarrattens och lansrattens domar och faststaller
skattemyndighetens beslut.

II.

Skattemyndigheten i Skane 1an beslutade genom omprévning den 25 november
1998 att sénka den ingdende mervérdesskatten fér European Retail Consulting i
Helsingborg AB (bolaget) fér perioden december 1996 med 137 562 kr. Som
skal anférdes bl.a. foljande. I enlighet med 8 kap. 9 § forsta stycket 1
mervardesskattelagen (1994:200), ML, far avdrag ej géras for sadan ingdende
mervardesskatt som hanfor sig till stadigvarande bostad. Vid beddmningen av
vad som skall hanforas till stadigvarande bostad ar det byggnadens karaktar
och ej dess anvandningssatt som &r avgdrande. - Byggnaden pa fastigheten
Matrosen 22 ar till sin karaktar ett bostadshus. Fastigheten &r taxerad som
smahusenhet och &r beldgen i ett villaomrade. B&de exteriért och interiért har
fastigheten karaktaren av bostadsfastighet. Att del av byggnaden inréttats till
kontor, i nulaget en verksamhet med mycken blygsam omfattning, saknar
betydelse. Denna del av byggnaden kan likaval disponeras som bostad och har
tidigare tjanat som bostad. I kontorsdelen finns kdk, toalett och dusch.

Bolaget 6verklagade och yrkade att avdrag fér ingdende mervardesskatt skulle
medges.

Lansratten i Skdne 1&n (2001-04-18, ordférande Nilsson) yttrade: Av
utredningen i méalet framgar att bolaget i slutet av 1995 kdpte en
smahusfastighet. Viss del av fastigheten skulle utgéra verksamhetslokal for
bolaget, resterande del skulle utgdra bostad at bolagségare med familj. D3
fastigheten var i mycket daligt skick maste omfattande renoveringsarbeten
utféras. Dessa reparationer och ombyggnader bekostades av bolaget. Gallande



kontorsdelen uppgar kostnaden till 687 816 kr inklusive mervardesskatt.
Bolaget har gjort avdrag fér mervardesskatten med 137 562 kr. -
Mervardesskattelagen. Den forsta frdgan i malet &r huruvida bolaget enligt
svensk ratt har avdragsrétt for denna ingdende mervardesskatt avseende de
iordningstéllda kontorslokalerna. - Enligt 8 kap. 3 § forsta stycket ML far den
som bedriver en verksamhet som medfér skattskyldighet géra avdrag for den
ingdende skatt som hanfér sig till férvarv eller import i verksamheten. - Av 8
kap. 9 § 1 ML foljer att avdrag inte far goras for sddan ingdende skatt som
hanfor sig till stadigvarande bostad. - Vad som skall avses med stadigvarande
bostad har i sdval réttstillampning som doktrin gjorts beroende av byggnadens
karaktar, inte den faktiska anvéandningen av byggnaden. Om en lokal ar
inrattad som en bostad skall den anses utgdra en stadigvarande bostad i
mervardesskattelagens mening, oavsett om den begagnas som sadan. -
Regeringsratten ansdg i RA 84 1:69 att en renskoétarbostad av enklare
beskaffenhet p& sommarlandet inte utgjorde en stadigvarande bostad. I
domskélen anférdes att det av utredningen framgatt att byggnaden var en
mindre stuga av enkel beskaffenhet, som uppférts for att sommartid anvandas
som bostad &t den klagande och hans familj i samband med renskétselarbetet
pd sommarlandet. Regeringsritten ansag att byggnaden var att anse som en
till rennaringen hanforlig driftsbyggnad och att den inte utgjorde stadigvarande
bostad. Byggnadens karaktér av driftsbyggnad medférde saledes att byggnaden
inte ansdgs utgdra en stadigvarande bostad, trots att rendgaren bodde dar med
sin familj under sommarmanaderna. - Aven i RA 1993 ref. 30 var byggnadens
karaktar avgdrande. Malet gallde ett férhandsbesked om huruvida ett
servicehus innehdllande gruppbostéder for senildementa, serviceldgenheter,
dagcentral, personallokaler, kok samt korridor, trapphus med mera, utgjorde
stadigvarande bostad enligt mervardesskattelagens definition eller €j.
Skatterattsnamnden anférde att den omstandigheten att lagenheterna var
sarskilt handikappanpassade och fordelades med sarskilt beaktande av tillsyns-
och vardbehov inte skilde dem i ndgot avgérande hénseende fran bostader i det
allmanna bostadsbestandet. Regeringsratten faststéllde Skatterattsnamndens
forhandsbesked. Byggnadens karaktar av att huvudsakligen anvandas som
stadigvarande bostad avgjorde malets utgdng. - Lansratten gor féljande
bedémning. - Den i malet aktuella byggnaden &r beldgen i ett villaomrdde pa
en fastighet som &r taxerad som smdhusenhet. Den del av byggnaden som
anvands for naringsverksamheten utgdr 30 procent av den totala
byggnadsytan. Den har tidigare anvants som bostad, och kan &ven idag utan
stérre svarighet disponeras som bostad da den innehdller saval kék som toalett
och dusch. - Med anledning harav anser l&nsrétten att byggnaden pd
fastigheten Matrosen 22 har karaktar av stadigvarande bostad. Avdrag for
mervardesskatt hanférlig till ombyggnad och reparation av byggnaden far
darfor enligt 8 kap. 9 § 1 ML inte géras. - Sjatte mervardesskattedirektivet.
Bolaget har gjort gédllande att avdragsforbudet i 8 kap. 9 § 1 ML strider mot
artikel 17 (2) (a) i sjatte mervardesskattedirektivet som foreskriver en
oinskrankt ratt att dra av ingdende moms hanférlig till férvarv for en
momspliktig verksamhet. Artikeln har enligt bolaget féretrade framfor ML.
Skattemyndigheten har & sin sida hdvdat att Sverige med hansyn till artikel
17.6 i sjatte mervardesskattedirektivet har ratt att behalla sina undantag fran
avdragsrétt, bl.a. avseende stadigvarande bostad. - N&sta fraga att besvara blir
da huruvida Sverige har ratt att behalla och tillimpa undantaget fran
avdragsratt i 8 kap. 9 § 1 ML med hansyn till EG-ratten. - Av artikel 17 (2) (a) i
sjatte mervardesskattedirektivet féljer att i den man varorna och tjénsterna
anvands i samband med den skattskyldiga personens skattepliktiga
transaktioner, han skall ha rétt att dra av féljande fran den skatt han &r skyldig
att betala: a. mervardesskatt som skall betalas eller har betalats med avseende
pa varor eller tjanster som har tillhandahallits eller kommer att tillhandahallas
honom av nagon annan skattskyldig person. - EG-domstolen har upprepade
ganger, bl.a. i dom den 15 januari 1998, mal C-37/95, slagit fast att
avdragssystemet betraffande mervardesskatt har till syfte att helt befria
aktéren fran den bérda avseende mervardesskatt som skall betalas eller som
har betalats inom ramen for all hans ekonomiska verksamhet. Det
gemensamma mervardesskattesystemet garanterar en fullstédndig neutralitet



betraffande skattebérdan for all ekonomisk verksamhet, oavsett vilka de syften
och resultat ar som efterstravas med denna verksamhet. Villkoret ar att
verksamheten i sig &r underkastad mervérdesskatt. Detta synsatt aterfinns
ocksa i EG-domstolens dom den 6 juli 1995, mal C-62/93, dar domstolen
anforde att den ratt till avdrag som avses i artikel 17 i sjatte direktivet utgdr en
oskiljaktig del av mervardesskatteordningen och darfér i princip inte kan
inskrankas. Avdragsratten intrader omedelbart fér hela den ingdende skatten.
Den enskilde tillerk&nns rattigheter som kan aberopas vid en nationell domstol
for att ifragasatta nationella regler som inte ar férenliga med bestammelserna i
direktivet. - Nationella myndigheter och domstolar maste efterkomma samtliga
bestammelser i sjatte direktivet. I den man ett undantag inte har faststallts i
enlighet med artikel 27, vilken 8lagger medlemsstaterna en
anmalningsskyldighet, kan de nationella skattemyndigheterna inte gentemot en
skattskyldig person gora géllande en bestimmelse som &r ett undantag fran
sjatte direktivets system. Vidare har EG-domstolen i dom den 13 februari 1985,
mal C-5/84, och i dom den 11 juli 1991, mal C-97/90, forklarat att
medlemsstaterna saknar befogenhet att begransa avdragsratten, daven nar
anvandningen av varorna i en ekonomisk verksamhet &r starkt begransad,
utom nér de kan stddja sig pa nagot av de undantag som faststélls i sjatte
direktivet. - Ett av dessa undantag aterfinns i direktivets artikel 17.6. Denna s&
kallade standstillklausul har féljande lydelse: "Inom fyra ar efter det att detta
direktiv har tratt i kraft skall radet enhalligt p& kommissionens forslag besluta
vilka utgifter som inte skall berattiga till avdrag av mervardesskatt.
Mervirdesskatt skall under inga férhallanden vara avdragsgill pa utgifter som
inte strikt &r rorelseutgifter, t.ex. sddana som hanfor sig till lyxartiklar, néjen
eller (representation). Till dess att ovanstdende regler trader i kraft far
medlemsstaterna beh3lla alla de undantag som foreskrivs i deras nationella
lagstiftning nar detta direktiv trader i kraft." - I dom den 18 juni 1998, mal C-
43/96, slog EG-domstolen fast att andra stycket i artikel 17.6 tilldter
medlemsstaterna att bibehdlla samtliga undantag fran avdragsratt som
foreskrevs i deras nationella lagstiftning vid direktivets ikrafttradande.
Domstolen konstaterade att det av ordalydelsen framgar klart och tydligt att
det ankommer pad rédet att besluta vilka utgifter som inte beréttigar till avdrag.
Uttrycket "alla de undantag" omfattar daven rena rérelseutgifter, varfér aven
sadana kan undantas fran avdragsratt enligt nationell lagstiftning. EG-
domstolen bekraftade regeln i dom den 5 oktober 1999, mal C-305/97. I denna
dom fastslog EG-domstolen ocksd att medlemsstaterna kan behdlla undantagen
i den nationella lagstiftningen trots att radet inte fére utgdngen av fristen pa
fyra ar i forsta stycket i artikel 17.6 har beslutat vilka utgifter som inte skall
berittiga till avdrag fér mervérdesskatt. - Undantaget fran avdragsratt for
ingdende mervérdesskatt i 8 kap. 9 § | ML motsvarar en bestdammelse i 18 §
forsta stycket i den tidigare géllande lagen (1968:430) om mervardesskatt.
Svensk lagstiftning foreskrev sdledes detta undantag fran avdragsréatt vid
direktivets ikrafttradande. Sverige har darmed enligt ordalydelsen i artikel 17.6
och enligt ovan ndmnda rattsfall, ratt att behdlla och tillimpa undantaget i 8
kap. 9 § 1 ML, som inte kan anses strida mot sjatte mervardesskattedirektivet.
- Overklagandet skall darfér avslas. - Lansratten avslar dverklagandet.

Bolaget 6éverklagade och yrkade att avdrag skulle medges foér den ingdende
mervardesskatt som belépte pa den del av kostnaderna fér renovering och
ombyggnad av fastigheten Matrosen 22 som var hanférliga till bolagets lokaler.
Bolaget anforde bl.a. foljande. Utrymmet, som kallas kdk, ar begransat till 2,5
kvm och har ett kylskap. I dvrigt finns ingen koksutrustning och sddan kan inte
heller installeras da befintliga utrymmen anvénds for natverkspaneler, routrar
och annan natverksutrustning. Utrymmet saknar vidare ventilation. Ett KAT5-
nat fér ca 100 000 kr har installerats i lokalen. Samtliga véggar innehdller
ledningsdragning for bl.a. natverket och av ritningarna framgar att det i varje
rum, utdver vanliga kontakter, finns fyra TP-kontakter fér dataanslutning.

Skattemyndigheten bestred bifall till 6verklagandet och anfoérde bl.a. féljande.
Av handlingarna framgar att det efter ombyggnaden fanns ett pentry i lokalen.
Att klaganden valt att anvianda skapen som férvaringsplats for datamaterial har



ingen betydelse. Fastigheten har fére ombyggnaden anvants som
stadigvarande bostad. De atgédrder som har vidtagits pa byggnaden har inte
medfort att byggnaden helt eller delvis 6vergatt fran att ha karaktédren av
stadigvarande bostad till lokal for verksamheten. Inte ens om kontorsdelen
hade saknat pentry hade den delen férlorat sin karaktar av stadigvarande
bostad.

Kammarratten i Géteborg (2002-06-12, Svensson, Dahlin, Grankvist, referent)
yttrade: Enligt 8 kap. 9 § forsta stycket 1 ML far avdrag inte géras for sddan
ingdende merviardesskatt som hanfér sig till stadigvarande bostad. - I artikel
17.2 i det s.k. sjatte mervardesskattedirektivet féreskrivs att, i den man
varorna och tjansterna anvands i samband med den skattskyldiga personens
skattepliktiga transaktioner, han skall ha ratt att dra av mervardeskatt som
skall betalas eller har betalats avseende varor eller tjanster som har
tillhandahallits eller kommer att tillhandahdllas honom av ndgon annan
skattskyldig person. - Kammarrétten har i en dom den 25 oktober 2001, mal nr
389-2000, prévat fragan om avdragsrétt foér ingdende mervardesskatt
belépande pd kostnader fér stadigvarande bostad. I malet uttalar
kammarratten bl.a. féljande. Det svenska avdragsforbudet for stadigvarande
bostad maste, for Gverensstdammelse med praxis fran EG-domstolen (mal C-
97/90, Lennartz, och C-291/92, Armbrecht), tolkas som ett férbud endast mot
avdrag for privat konsumtion. Stéd fér denna uppfattning kan ocksd hamtas i
de svenska forarbetena (jfr prop. 1968:100 s. 137 ff. och SOU 1994:88 s. 242
och 254). - Skal fér ett annat synsitt i forevarande mal féreligger inte. I mélet
har inte ifrdgasatts att den ingdende mervardesskatt som bolaget yrkat avdrag
for beldper pd kostnader hanforliga till ombyggnad och reparation av en del av
fastigheten Matrosen 22 som enbart anvands i bolagets ndaringsverksamhet.
Mot bakgrund harav skall dverklagandet bifallas. - Kammarratten bifaller
dverklagandet och férklarar att bolaget har rétt till avdrag fér ingdende
mervardesskatt med 137 562 kr som beldper pa kostnader hanférliga till
ombyggnad och reparation av den del av fastigheten Matrosen 22 som anvants
i bolagets naringsverksamhet.

Riksskatteverket (RSV) 6verklagade och yrkade att Regeringsratten med
andring av kammarrattens dom skulle forklara att bolaget inte var berattigat till
avdrag for sadan ingdende skatt som avsdgs i kammarrattens dom. Till stod for
sin talan anférde RSV bl.a. féljande. Av sarskild vikt fér den EG-rattsliga
beddmningen ar tillampningen av artikel 17.6 i sjatte
mervardesskattedirektivet, en bestémmelse som inte berdrts av kammarratten.
Enligt RSV:s mening ger denna regel stod for en fortsatt tilldmpning av
hittillsvarande svenska regler och praxis. Nagon utvidgning av tillampningen av
avdragsforbudet har inte skett efter den 1 januari 1995. - RSV har uppfattat
lagstiftaren pa det sattet att denne velat ha en schablonregel vars syfte varit
att sdkerstdlla att objekt som typiskt sett kan anvandas fér privat
baskonsumtion inte skall berattiga till avdrag. Saval av rattspraxis som av
doktrinen far anses framga att det darvid &r objektets karaktér som &ar
avgérande fér om avdragsforbudet skall trdda in eller ej i ett enskilt fall. Ar
objektet av sadant slag att det kan anvandas fér permanent boende synes
avdrag inte kunna medges. RSV:s bedémning ar att i det fall en byggnad ar av
sadan karaktar att den kan anvandas fér permanent boende &r avdragsférbudet
absolut. For att avgdra en byggnads karaktdr maste darvid en samlad
bedémning av olika faktorer goras. Hansyn bér da tas till exempelvis
konstruktion, storlek, planlésning, utrustning, ldge, utformning av omgivande
markomraden samt mojlighet att utan alltfér stora ingrepp nyttja byggnaden
for permanent boende. Skulle i stallet anvandningssattet vara avgérande for
om ratt till avdrag skall féreligga eller ej hade enligt RSV:s bedémning det
sarskilda avdragsférbudet i 8 kap. 9 § ML inte behovts. Avdrag for
anskaffningar for privat bruk, t.ex. boende, hade dd kunnat uteslutas redan
med stéd av det allménna stadgandet i 8 kap. 3 § ML. - Den ifrdgavarande
byggnaden har, genom sin utformning och lage, klart karaktaren av vad som i
mervardesskattesammanhang avses med stadigvarande bostad. Byggnaden
synes tidigare ha anvénts i sin helhet for bostadsandamal. Att vissa begrénsade



ingrepp gjorts i byggnaden, genom att tvattrum och kladkammare gjorts om till
WC och pentry, har inte lett till att byggnaden férlorat sin karaktar av
bostadsbyggnad. Detta géller oaktat skap i pentryutrymmet fér narvarande
innehaller natutrustning och vaggarna innehaller ledningar fér natverk.

Prévningstillstdnd meddelades.

Bolaget bestred bifall till RSV:s éverklagande och anférde bl.a. féljande. Enligt
bolagets uppfattning har avdragsférbudet i 8 kap. 9 § ML utvidgats i svensk
rattspraxis sedan det sjatte mervardesskattedirektivet tradde i kraft den 1
januari 1995 pa ett satt som star i strid med artikel 17.6 i direktivet. Den
dndrade réattstillampningen framgar sarskilt av Regeringsrattens domar i malen
RA 1993 ref. 30, RA 1997 not. 245 och RA 2002 not. 175. Enligt bolagets
uppfattning kan RA 1993 ref. 30 tolkas pa s& satt att bade en fastighets
karaktar och det satt pa vilket fastigheten anvands skulle tillmatas betydelse
vid beddmningen av begreppet stadigvarande bostad. Den tolkning RSV
férordar innebéar enligt bolagets uppfattning en otilldten utvidgning av
undantaget. Det kan dessutom ifrdgasattas om inte ett beslut att vagra avdrag
for ingdende mervérdesskatt i en situation som den foéreliggande kan anses sta
i strid med EG:s grundldggande proportionalitetsprincip. Avdragsbegransningen
i 8 kap. 9 § ML ar mer ingripande én vad som kan anses nddvandigt for att
uppfylla syftet med den aktuella bestammelsen, namligen att férhindra avdrag
for ingdende mervardesskatt som &r hanforlig till privat konsumtion.

Regeringsratten (2003-12-18, Nordborg, Eliason, Wennerstrom, Dexe,
Kindlund) yttrade: Skalen for Regeringsrattens avgdérande. Enligt 8 kap. 3 §
forsta stycket ML - - - (= forsta-sjétte styckena av domskélen i mal I) - - - vara
avgodrande.

Regeringsratten gor savitt avser férhallandena i detta mél féljande bedémning.

Bolaget har yrkat avdrag for ingdende skatt hanférlig till den del av fastigheten
dar foretaget bedriver skattepliktig verksamhet. Byggnaden &r ett smahus i tre
plan. Den &gs av bolaget som har I3tit genomféra en genomgripande
renovering. Bolagets agare med familj bor i byggnaden. I det nedre planet finns
den kontorsdel dar bolaget bedriver sin verksamhet. Kontorsdelen bestar av tre
arbetsrum, ett pentry och en toalett. Den har en egen entré. Teknisk utrustning
i form av ett s.k. KAT5-nat har installerats till en kostnad av ungefar 100 000
kr. Utrymmet saknar ventilation. Det har i malet inte framkommit ndgot som
tyder pa att denna del av byggnaden anvands fér annat &n
kontorsverksamheten. Med hansyn hartill och till att den aktuella delen av
byggnaden &r helt avskild fran byggnaden i dvrigt finner Regeringsratten att
denna del av byggnaden inte skall anses vara en del av den stadigvarande
bostaden. Bolaget har darfér haft rétt att géra avdrag for den ingaende skatt
som hanfor sig till den del av byggnaden dar verksamheten bedrivs.

Regeringsrattens avgérande. Regeringsratten avslar éverklagandet.

Féredragna 2003-10-29, foredragande Haggren, malnummer 7423-2001 och
4713-2002

Sokord: Mervardesskatt

Litteratur: Prop. 1968:100 s. 138 och 140; prop. 1973:163 s. 88 och 93; prop.
1989/90:111 s. 127; prop. 1993/94:99 s. 212; prop. 1994/95:57 s. 130;
SOU 1994:88 s. 242 och 254 f




