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Rubrik: Ett moderbolag, som genom fusion Overtagit ett helagt
dotterbolags tillgdngar och skulder, har ansetts ha rétt att vid
berdkning av underlag for sarskild |6neskatt p& pensionskostnader
tillgodorakna sig ett negativt belopp som fér beskattningsdret fore
fusionsdret berdknats for dotterbolaget. Férhandsbesked.

Lagrum: e 2 § forsta stycket lagen (1991:687) om séarskild I6neskatt pa
pensionskostnader
e 1 §och 11 §lagen (1998:1603) om beskattningen vid fusioner,
fissioner och verksamhetséverlatelser

Rattsfall:

REFERAT

I en ansékan om férhandsbesked anférde Philips AB i huvudsak fdljande: Philips
CE Support AB &r ett helagt dotterbolag till Philips AB. Philips CE Support AB
innehar ett negativt beskattningsunderlag vid berdkning av sarskild 16neskatt
pd pensionskostnader. Det negativa underlaget uppgar vid taxeringen 1998 till
7 987 551 kr. Bade Philips AB och Philips CE Support AB har kalenderar som
rékenskapsgr. Philips CE Support AB skall fusioneras med Philips AB under
1999 i enlighet med bestammelserna i 14 kap. 22 § aktiebolagslagen
(1975:1385). - For Philips AB &r det vasentligt att genom férhandsbesked fa
svar pa foljande fragor: - 1. Far det negativa beskattningsunderlaget vid
berskning av sérskild |6neskatt pd pensionskostnader éverforas fran Philips CE
Support AB och darvid reducera underlaget vid berdkning av sarskild I6neskatt
pa pensionskostnader hos Philips AB efter genomférd fusion? - 2. Om svaret pa
frdga 1 &r jakande, under vilket beskattningsar far det negativa
beskattningsunderlaget dras av hos Philips AB? - Fragan om 6vertagande av
negativt beskattningsunderlag i samband med fusion ar inte sarskilt reglerad i
skattelagstiftningen. Prévningen maste darmed ske pa grundval av allménna
skatterattsliga principer. - Fusioner enligt 14 kap. 22 § aktiebolagslagen skall
normalt inte utlésa ndgra beskattningskonsekvenser. Enligt grunderna for
fusionsreglerna skall skatteméassig kontinuitet rada mellan 6éverlatande och
dvertagande foretag. Overldtande och 6vertagande foretag anses darmed i
normalfallet utgéra en skattskyldig (enhetsprincipen). - Av forarbetena till lagen
(1991:687) om sarskild I6neskatt pa pensionskostnader uttalar
departementschefen féljande (prop. 1990/91:166 s. 49): "Jag foreslar darfor
att ett underskott ett ar skall fa dras av nasta ar i princip p& samma satt som
vid underskott i inkomstslaget naringsverksamhet vid inkomsttaxeringen." - Av
lagen (1993:1539) om avdrag for underskott av naringsverksamhet féljer att
det 6verldtande foretaget och det 6vertagande foretaget anses som ett och
samma féretag i samband med fusion. D3 fusion sker mellan féretag i samma
koncern innebar reglerna i princip att det évertagande foretaget har samma
ratt till avdrag for gamla underskott som det éverldtande haft om fusionen inte
&gt rum. Principen om samma rétt fér 6vertagande féretag och fér dverlatande
foretag vad gadller underskott vid taxering bér darmed d@ven galla negativa
underlag vid berakning av sarskild I6neskatt p& pensionskostnader. - Av praxis
framgar vidare att enhetsprincipen &r avgérande i de fall sarskild reglering
saknas. Ett exempel &r att det dvertagande foretaget far redovisa det
dvertagna foretagets resultat redan fran ingdngen av det beskattningsar under
vilket fusionen slutférs. Det dvertagande foretaget anses sdledes i
beskattningssammanhang ha bedrivit det éverlatande féretagets verksamhet
frdn ingdngen av beskattningsaret for det dverldtande foretaget. I prop.



1998/99:15 féreslds en kodifiering i 2 § 1 mom. fjarde stycket lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt, SIL, av ndamnda princip. - I lagen om
inkomstskatteregler m.m. med anledning av dndrade bestdmmelser om
aktiekapitalets storlek (avvecklingslagen) finns sarskilda regler avseende
tillampningen av lagen om séarskild I16neskatt pa pensionskostnader. I de fall
forstnamnda lag ar tilldmplig anses det avvecklade foretaget och det
dvertagande féretaget utgéra en skattskyldig. Av férarbetena framgar att
avsikten &r att 6vertagaren skall ta 6ver negativa I6neskatteunderlag frén det
avvecklade foretaget (prop. 1995/96:168 s. 36). Reglerna bygger, i likhet med
fusionsbestdammelserna, pa att kontinuitet skall r&da vid beskattningen. Denna
princip som galler enligt avvecklingslagen borde darmed gélla i fusionsfallen. -
Med tillampningen av allmanna skatterattsliga principer bér det negativa
beskattningsunderlaget i Philips CE Support AB dverféras till Philips AB i
samband med fusionen. Philips AB bér salunda ha samma ratt som Philips CE
Support AB skulle haft om fusion inte genomfors. Detta bér innebara att Philips
AB kan dra av det negativa beskattningsunderlaget under det ar fusionen
genomfors, dvs. under det beskattningsar registrering sker hos PRV.

Skatterattsnamnden (1999-06-07, Ersson, ordférande, Wingren, Johansson,
Silfverberg, Svensson, Tollerz, Virin) yttrade: - Férhandsbesked - Philips AB far
for det beskattningsar under vilket fusionen genomférs tillgodorakna sig fran
foregdende beskattningsar kvarstdende negativt belopp hos Philips CE Support
AB enligt 2 § forsta stycket j lagen om sarskild I6neskatt pd pensionskostnader,
SLPL. - Motivering - For férhandsbeskedet galler foljande forutsattningar.
Philips CE Support AB ar ett heldgt dotterbolag till Philips AB. Philips CE Support
AB och Philips AB avses g& samman genom fusion enligt 14 kap. 22 §
aktiebolagslagen. Philips CE Support AB har ett negativt belopp enligt 2 § forsta
stycket j SLPL. - Namnden gor foljande bedémning. - Till skillnad mot vad som
gdllde fore inférandet av lagen (1998:1603) om beskattningen vid fusioner,
fissioner och verksamhetsoverlatelser, FUL, galler enligt 11 § andra meningen
FUL som huvudregel att det 6évertagande féretaget efter en fusion intrader i det
overldtande foretagets skattemassiga situation. Den allmanna regeln i
inkomstskattehdnseende dverensstimmer saledes med den civilrittsliga synen
att en fusion ar en s.k. generalsuccession. Detta innebar att det 6évertagande
foretaget i alla hdnseenden trader i det dverldtande foéretagets stalle, jfr prop.
1998/99:15 s. 215-220 och 266 samt 2 § 1 mom. SIL; se aven prop.
1994/95:52 s. 54. - SLPL namns visserligen inte i upprékningen i 1 § FUL. Med
hansyn emellertid till vad som allmant galler for fusioner, till att SLPL i vasentlig
man bygger pa SIL, kommunalskattelagen (1928:370) och &ven lagen
(1967:531) om tryggande av pensionsutfdstelse m.m. och till systematiken vid
faststallande av beskattningsunderlaget enligt SLPL (jfr prop. 1990/91:166 s.
49) finner namnden att Philips AB dger ta over det negativa
beskattningsunderlaget pd satt anges i férhandsbeskedet. Ndmnden utgar
darvid ifran att Philips AB genom fusionen 6évertar Philips CE Support AB:s
pensionsforpliktelser.

Riksskatteverket (RSV) éverklagade och yrkade att frdga 1 skulle besvaras med
nej och att fraga 2 som en féljd harav inte skulle besvaras. RSV anférde bl.a.
foljande. Enligt RSV:s uppfattning &r 2 § SLPL utformad sa att den upprakning
som dar gors av poster som skall rdaknas med vid bestammandet av
beskattningsunderlaget inte kan forstds pd annat sétt &n som uttdémmande.
N&gon post som &r tillamplig i féreliggande fall finns inte. Tillampningsomradet
for FUL framgar av 1 §. SLPL &r d&r inte ndmnd som nagon av de lagar som
bestammelserna i FUL innebar undantag fran. Vad som ségs i FUL &r darfor inte
relevant for beskattning enligt SLPL.

Philips AB bestred bifall till andringsyrkandet.

Regeringsratten (2000-06-13, Werner, Swartling, Lindstam, Eliason, Schader)
yttrade: Skalen foér Regeringsrittens avgdrande. SLPL inférdes ar 1991 som ett
led i den da pdgdende skattereformen. I lagen togs inte in ndgon bestammelse
som reglerade effekterna av en fusion.



Vid tiden for SLPL:s tillkomst fanns i 2 § 4 mom. SIL bestammelser som syftade
till att uppratthalla skattemassig kontinuitet vid bl.a. det slag av fusion -
absorption av helagt dotterbolag - som reglerades i 14 kap. 8 § (sedermera 14
kap. 22 §) aktiebolagslagen. Nagon generell reglering av
inkomstskatteeffekterna vid fusion fanns dock inte.

En sddan reglering tillkom foérst genom inférandet av FUL. I forarbetena till den
lagen diskuterades tva alternativ for utformningen av ett generellt verkande
regelsystem. Det ena alternativet (alternativ 1) innebar bl.a. att det
overlatande foretaget skulle beskattas for det beskattningsar som avslutades
genom fusionen. De utgdende posterna for detta foretag skulle grundas pa
forhallandena omedelbart innan foretaget uppldstes. Dessa utgdende poster
skulle behandlas som ingdende poster hos det dvertagande foretaget. Det
andra alternativet (alternativ 2) innebar att det éverlatande foretaget inte alls
skulle beskattas for det beskattningsar som avslutades genom fusionen. I
stillet skulle det 6vertagande féretaget helt intrdda i det éverldtande foretagets
skatteméssiga situation. I det betdnkande som I3g till grund for lagstiftningen
konstaterades att det knappast med sdkerhet gick att avgéra om kontinuiteten
enligt 2 § 4 mom. SIL avsag alternativ 1 eller 2 (SOU 1998:1 s. 224, jfr prop.
1998/99:15 s. 216). Rattslaget ansdgs saledes i detta hanseende oklart.

Lagstiftaren stannade fér att genomféra alternativ 2. Den grundlaggande
principen enligt detta alternativ kom till uttryck i 11 § FUL. Av denna paragraf
framgar bl.a. att det dverldtande foretaget i fraga om den 6verldtna
verksamheten inte skall ta upp nadgon intékt eller géra ndgot avdrag for det
beskattningsdr som avslutas genom att fusionen genomférs och att det
dvertagande foretaget i fraiga om samma verksamhet intréder i det 6verldtande
foretagets skattemadssiga situation vid tidpunkten foér fusionen (om inte annat
framgar av de foljande paragraferna). I samband med att FUL inférdes gjordes
ett tillagg till 2 § 1 mom. SIL. Enligt tillagget skulle beskattningsaret for det
6vertagande foretaget, savitt avsdg den dvertagna verksamheten, utgéras av
tiden frdn ingdngen av rakenskapsaret for det dverlatande féretaget till
utgdngen av rdkenskapsaret for det évertagande féretaget. Med verkan fr.o.m.
2002 ars taxering har de nu berérda reglerna i FUL och SIL ersatts av
bestammelser i inkomstskattelagen (1999:1229).

I 1 § FUL gérs en upprakning av de lagar vid vilkas tilldmpning undantag fran
omedelbar beskattning kunde medges enligt FUL. Bland de upprdknade lagarna
ingdr inte SLPL. Inte heller har i samband med inférandet av FUL eller senare
tagits in ndgon bestdmmelse i SLPL angdende fusion. Effekterna av en fusion
pa berdkningen av underlaget for sarskild 16neskatt samt for skattskyldighet
och taxering till sddan skatt &r sdledes alltjamt oreglerade. Hithérande frdgor
far avgoras med beaktande av bl.a. SLPL:s uppbyggnad och fusionsregleringen
inom angrdnsande omraden.

En huvudfrdga &r darvid om taxeringen for det beskattningsar da fusionen
genomfors skall ske enligt det nyss berdrda alternativ 1 eller om det vid
inkomstbeskattningen genomfodrda alternativ 2 i stallet bor tilldmpas. Vid
bedémningen av denna fraga finns det anledning att beakta den sarskilda
I6neskattens nara anknytning till inkomstbeskattningen. Enligt SLPL galler
salunda att termer och uttryck som anvénds i lagen - daribland sdledes termen
beskattningsar - har samma betydelse som i inkomstskatteférfattningarna (KL
och SIL, fr.o.m. 2002 &8rs taxering inkomstskattelagen). Vidare framgar av 5 §
SLPL att bestémmelserna i taxeringslagen (1990:324) galler for den sarskilda
I6neskatten. Detta betyder i sin tur att uppgiftsskyldigheten regleras genom
lagen (1990:325) om sjalvdeklaration och kontrolluppgifter. Enligt 2 kap. 10 §
andra stycket sistnamnda lag galler att den vanliga sjalvdeklarationen skall
inneh3lla de uppgifter som behévs for berakning av bl.a. sarskild [6neskatt.

Med héansyn till den nu beskrivna anknytningen mellan den sarskilda
I6bneskatten och inkomstbeskattningen talar enligt Regeringsrattens mening
starka materiella och taxeringstekniska skél for att 13ta det uttag av léneskatt



som skall ske vid taxeringen for det beskattningsar da en fusion genomfoérs
folja den ordning som galler vid inkomstbeskattningen. Denna ordning innebar i
enlighet med det foregaende att det dvertagande foretaget trader i det
overldtande foretagets stalle sdvitt avser skattskyldigheten for 16neskatt. I
detta ligger att det 6vertagande féretaget vid taxeringen fér namnda
beskattningsdr sdsom tillkommande post skall ta upp t.ex. de avgifter for
tjanstepensionsférsikring som det dverldtande féretaget kan ha erlagt under
det dret (2 § forsta stycket a SLPL) och att det évertagande foretaget 8 andra
sidan bér tillgodoféras de avdrag som det éverldtande foretaget skulle ha
kunnat géra vid samma taxering. I ett sddant system framstar det som
inkonsekvent och materiellt felaktigt att begransa évertagandet s3 att det inte
omfattar just den i mélet aktuella, under 2 § férsta stycket j SLPL angivna
avdragsposten, dvs. det negativa belopp som fér det féregdende
beskattningsdret kan ha uppkommit fér det éverldtande foretaget.

P& grund av det anférda ansluter sig Regeringsratten till Skatterdttsndmndens
bedémning att Philips AB vid taxeringen for det beskattningsar da fusionen
genomfors far dverta dotterbolagets negativa belopp.

Som berdrts i det foregdende skall inkomstskattelagen fr.o.m. 2002 ars
taxering tillampas i stallet for bestammelserna i bl.a. FUL. Denna
forfattningsandring paverkar dock inte svaret pa de fragor som
férhandsbeskedet avser. Det saknas darfér anledning att pd grund av
forfattningséandringen begransa giltighetstiden fér forhandsbeskedet.

Regeringsrattens avgdrande. Regeringsratten faststaller Skatterdattsnamndens
forhandsbesked.

Féredraget 2000-04-05, féredragande Dahlin, malnummer 4190-1999
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