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REFERAT

I ansbkan hos Skatterattsnamnden om forhandsbesked anférde ett bolag i
huvudsak féljande. - Fran och med inkomstdret 1998 utvidgas skattefriheten
vid inkomstbeskattningen fér datorer som arbetsgivare tillhandahaller anstalld
personal, prop. 1996/97:173, bet. 1997/98:SkU4 och SFS 1997:770. - Bolaget
avser att inképa ett stort antal datorer som skall tillhandah3llas personalen. - 1.
Om bolaget I1&nar ut datorerna vederlagsfritt till de anstallda, har d& bolaget
ratt till avdrag for ingdende mervérdesskatt? - 2. Om den anstéllde gdr med pa
att sanka sin bruttolén med exempelvis 300 kr per manad, har d& bolaget ratt
till avdrag fér ingdende mervardesskatt? - 3. Om den anstéllde gar med pa
nettoléneavdrag pd exempelvis 300 kr per manad, har da bolaget ratt till
avdrag fér ingdende mervéardesskatt? - Enligt bolagets mening foreligger
avdragsratt i de tre beskrivna alternativen ovan, datorerna kops in i den
bedrivna rérelsen, att sedan de fysiska personerna inte blir foremal for
inkomstbeskattning enligt ett nytt lagrum medfor inte att bolagets avdragsratt
for ingdende moms beskars. Inkdp av datorer skall ses som sedvanliga
rorelseutgifter for vilka avdragsratt foreligger enligt mervardesskattelagen.

Skatterattsnamnden (1998-07-10, Wingren, ordférande, Edlund, Nystréom,
Sjoberg, Sjostrand) yttrade: Férhandsbesked - Fragorna 1, 2 och 3 - Bolaget
har under de i motiveringen till forhandsbeskedet angivna forutsattningarna
inte ratt till avdrag for ingdende mervardesskatt som hanfor sig till anskaffning
av ifrdgavarande datorer. - Motivering. - Fraga 1 - Enligt 32 § 3 c mom. andra
stycket kommunalskattelagen (1928:370), KL, skall en forman av att anvanda
en av arbetsgivaren tillhandahallen datorutrustning fér privat bruk inte tas upp
som intdkt, om férmanen vésentligen riktar sig till hela den stadigvarande
personalen pd arbetsplatsen. Bestimmelsen kan sdgas utgora ett undantag
frdn huvudregeln om underldten férmansbeskattning i momentets forsta
stycke, dar det féreskrivs att om en vara eller tjanst, som en anstélld erhdller
av arbetsgivaren, ar av vasentlig betydelse for utférandet av hans
arbetsuppgifter, skall formanen av varan eller tjansten inte tas upp som intékt,
om férmanen &r av begrénsat varde fér den anstéllde och inte utan svarighet
kan sarskiljas fran nyttan i anstallningen. Undantaget har tillkommit for att
undanréja oklarheter som kan uppkomma vid tilldmpningen av huvudregeln i
de fall da anstéllda far anvanda en av arbetsgivaren tillhandahallen
datorutrustning i hemmet. Syftet har ocks3 varit att underlatta for foretagen att
hdja personalens allmanna datamognad och vidga mdjligheterna till alternativa
former fér personalutbildning utan skattekonsekvenser for den enskilde och
darmed férbereda en évergang till anvandning av informationsteknologi inom
foretagen (jfr prop. 1996/97:173 s. 50-54). - Ansdkningen om férhandsbesked



avser fragor om avdragsratt for ingdende mervardesskatt beldpande pa sadan
av bolaget férvarvad datorutrustning, som l8nas ut till de anstéllda att
anvandas i hemmet under sddana villkor att ndgon skattepliktig férman inte
uppkommer for dem i enlighet med den ovannamnda bestémmelsen i 32 § 3 ¢
mom. andra stycket KL. - Bolaget bedriver féretagshélsovard och har 60
anstéllda. Samtliga anstallda anvander eller kommer att anvanda dator i sitt
arbete. Bolagets anskaffning och erbjudandet till personalen uppges ske fér att
héja datamognaden hos de anstallda. - Den bestammelse i ML som aktualiseras
ar 8 kap. 3 § forsta stycket ML enligt vilket den som bedriver verksamhet som
medfor skattskyldighet far géra avdrag fér ingaende skatt som hanfor sig till
forvarv eller import i verksamheten. Narmare bestamt &r frdgan om bolagets
anskaffning av datorutrustningen hanfér sig till forvarv i verksamheten. - I den
numera upphdavda lagen (1968:430) om mervardeskatt, GML, fanns en
bestammelse i 17 § forsta stycket med samma innehall sdvitt nu &r av intresse.
I férarbetena till denna bestdémmelse gjordes olika uttalanden om ratt till
avdrag for ingdende skatt som belastat inkép som tagit sig uttryck i olika
formaner for de anstéllda. Bakgrunden hartill var att féljden av en avdragsrétt
for ingdende skatt pd sddana forvarv angavs bli att dessa former av slutlig
konsumtion undgick beskattning och ddrmed behandlades férmanligare &n
annan likartad konsumtion. En skillnad ansags emellertid féreligga mellan att
en férman tillhandahélls som ett utfléde av den av féretagaren bedrivna
verksamheten, i vilket fall virdet av den tillhandah&lina formanen raknades in i
den skattepliktiga omsattning med féljande rétt till avdrag fér ingdende skatt,
och att en férman inte hade sddant omedelbart samband med den bedrivna
verksamheten, i vilket fall form&nen inte raknades in i omséttningen varav
foljde att avdragsratt for den ingdende skatten inte féreldg (jfr Allménna
skatteberedningens betdankande SOU 1964:25 s. 442 f. och s. 636 /18 § 2
mom. c lagtextférslaget/). - Vid remissbehandlingen av skatteberedningens
forslag accepterades i princip att skatt skulle belasta vad som inom foretagen
var att jamstalla med konsumtion. Med héansyn till de praktiska komplikationer
som detta férde med sig vid utformningen av avdragsratten yrkades vid
remissbehandlingen a&ndringar av reglerna, varvid 8beropades inte bara
praktiska utan ocksa principiella skél, sdsom att avdragsriétt i
mervardesskattehdnseende borde féreligga s snart fraga var om nagot som
utgjorde avdragsgill kostnad i inkomstskattehdnseende. En sadan avgrénsning
av avdragsratten foreslogs ocksd, dvs. vad som var avdragsgillt direkt eller via
avskrivningsférfarande i inkomstskattehdnseende borde medféra avdragsratt i
mervardesskattehdanseende (jfr Ds Fi 1967:10 s. 263 f. och s. 303 /16 § 2
mom. lagtextforslaget/). Denna avgransning synes ocksa ha accepterats i
propositionen med forslag till forordning om mervardeskatt (prop. 1968:100 s.
137 f. och s. 140). Vad som narmare avsags med vad som var att jamstélla
med konsumtion inom féretagen for vilken skatten var avdragsgill far dock
anses ha varit oklart. Som exempel p& avdragsrétt enligt den ndmnda principen
anfordes representationskostnader (a.prop. s. 138). Andra exempel pd sddan
konsumtion var stadigvarande bostad at bl.a. anstéllda och bil i rérelse, som
ocksa utnyttjades privat, vilka fall emellertid blev foremal fér en sarskild
reglering i detta sammanhang. Inte heller praxis var entydig i férevarande
hanseende (se RA78 1:51 och RA78 1:57 samt bl.a. Melz, Mervardeskatten -
rattsliga problem och grunder, Stockholm 1990, s. 211 ff.). - Oklarheten
understryks i ett senare sammanhang i samband med att sarskilda
bestdmmelser om uttagsbeskattning av tjdnster inférdes i punkt 2 andra
stycket av anvisningarna till 2 § GML (SFS 1979:304). Enligt dessa
bestdammelser skulle med uttag av tjanst bl.a. forstas att tjanst, som &ven pa
annat satt yrkesmassigt omsattes i verksamhet, utférdes eller tillhandahdélls av
den skattskyldige fér egen eller annans rakning utan vederlag eller mot
vederlag som understeg det allmanna saluvardet. Med anledning av vad som i
lagstiftningsarendet hade anférts i den féregaende remissbehandlingen
angdende problem som kunde uppstd att avgéra vad som var skattepliktigt,
anforde foéredragande departementschefen att det inte i praktiken borde vara
forenat med sarskilda svarigheter att avgéra om frdga var om en tjénst som
annars tillhandaholls yrkesmaéassigt eller hade forvarvats av den skattskyldige
endast for att tillhandah3llas t.ex. anstalld utan vederlag. Han anférde vidare



att han delade utredningens uttryckta uppfattning att férvarv av vara eller
tjanst endast for tillhandahdllande 3t t.ex. anstalld inte berattigade till avdrag
for ingdende skatt (jfr prop. 1978/79:33 s. 100 och s. 132 f. samt prop.
1978/79:141 s. 60 f.). - I forarbetena till nu gallande ML uttalas betraffande
den aktuella bestammelsen i 8 kap. 3 § forsta stycket bl.a. féljande. Den
foreslagna 3 § ger avdragsrétt endast for sddan ingdende skatt som hanfor sig
till férvarv eller inférsel av varor eller tjanster i den verksamhet som medfér
skattskyldighet. En vara eller tjanst &r forvarvad eller inférd i en sddan
verksamhet endast i den man varan eller tjidnsten anvénds eller férbrukas i
verksamheten. Forvarvet eller inférseln av varan eller tjansten ar darmed en
omkostnad i verksamheten som skall féranleda avdragsréatt for ingdende skatt
(prop. 1993/94:99 s. 209). N3gon uttrycklig anknytning till avdragsréatten vid
inkomstbeskattningen gors inte. I senare lagstiftningssammanhang finns dock
uttalanden som antyder att bestimmelsen uppfattats kunna ha sddan
anknytning (se SOU 1994:88 s. 226 och s. 237). - Namnden gér mot bakgrund
av det anforda féljande bedémning. - Enligt férutsattningarna for
forhandsbeskedet far det anses underforstatt att den anstéllde far anvanda
datorutrustningen pd samma satt som om han sjilv hade hyrt utrustningen.
Den utrustning som bolaget férvarvar kommer saledes i praktiken att anvandas
av den anstéllde och kanske ocksd av hans familjemedlemmar privat till nytta
och ndje. Utrustningen ar darfor inte anskaffad for att anvandas eller forbrukas
i bolagets egna verksamhet. Den omstandigheten att den anstdllde genom
anvandandet forvarvar kunskaper och fardigheter som kan komma bolaget till
godo i dess verksamhet andrar inte detta férhallande. - Som framgatt ovan har
avdragsratten for ingdende mervardesskatt i GML sérskilt genom uttalanden i
forarbetena starkt anknutits till avdragsratten vid inkomstbeskattningen och
saledes har avdragsratt, om sarskild reglering inte inforts, gallt fér konsumtion
inom foretagen. Vad som narmare avsetts darmed ar dock inte helt klart. I
forarbetena till nu géllande ML har ndgra motsvarande uttalanden inte gjorts.
Istéllet har det markerats att fér avdragsratt krévs att den ingdende skatten
hanfor sig till forvarv i verksamheten och att varan eller tjdnsten anvands eller
forbrukas i denna. S& kan enligt namndens mening som ovan ndmnts inte
anses vara fallet med den aktuella utrustningen. Ingdende skatt pa
utrustningen ar darfér inte avdragsgill. - Bestémmelserna i det s.k. sjatte
mervardesskattedirektivet (77/388/EEG) foranleder inte annan bedémning.
Nagon sddan direkt och omedelbar anknytning till bolagets verksamhet som
forutsatts i dessa direktivbestammelser foreligger inte vid tillhandahdllandet av
datorutrustningen till de anstéllda for deras privata bruk (jfr EG-domstolens
mal C-4/94 ang. BLP Group och mal C-258/95 ang. Julius Fillibeck S6hne GmBH
& Co). - Aven om avdragsratten i ML skulle ha den anknytning till
inkomstbeskattningen som havdats finner namnden att féljande bér beaktas. -
Den ifrdgavarande utrustningen &r avsedd att anvéndas av den anstéllde i
hemmet utan krav pd att arbetsuppgifter utférs. Utrustningen &r sdledes inte
anskaffad for stadigvarande bruk i verksamheten. Kostnaden fér anskaffningen
torde darmed inte vara avdragsgill for bolaget vid inkomstbeskattningen enligt
de regler som géller for avdrag for kostnader for anskaffning av inventarier
avsedda for stadigvarande bruk i verksamheten. Avdragsratten avser istédllet en
personalkostnad jamstalld med I6n. Vid inkomstbeskattningen grundar sig
saledes i princip avdragsréitten inte pa en anskaffning for eller anvandning av
utrustningen i verksamheten utan pa utgivandet av en férman pa vilken
mervardesskatt inte tas ut. Det torde vara i belysningen harav som man bér se
departementschefens ovan namnda uttalanden i prop. 1978/79:33 och 141 om
utesluten avdragsratt vid anskaffningar endast till anstéllda. Ndgon avdragsratt
for ingdende skatt pd utrustningen skulle sdledes inte féreligga. - Fragorna 2
och 3 - Frdgorna far anses galla huruvida bedémningen vid ett nekande svar pa
frdga 1 blir en annan om den anstéllde gdr med p& sénkt bruttoldn for att fa
I&na utrustningen eller tillater bolaget att géra visst avdrag pa nettolénen. Med
frdgorna synes forutsattas att bolaget 1&8nar ut datorutrustningen till de
anstallda mot vederlag och att darmed skulle foreligga en skattepliktig
omsattning av tjanster avseende uthyrning av utrustningen i en yrkesmadssig
verksamhet. - Namnden gér féljande bedémning. - Bolaget bedriver savitt
handlingarna utvisar ingen skattepliktig yrkesmdssig verksamhet avseende



uthyrning av datorer i vilken avdragsréatt for ingdende skatt skulle foreligga.
Den omstandigheten att bolaget i ett pd anstallningsférhallande grundat
erbjudande 18nar ut datorerna till sina anstallda medfor inte att bolaget skall
anses bedriva sddan verksamhet. Aven i de fall kontant I6nenedséttning eller -
avdrag férekommer far utlaningen anses utgdra en del i avléningsférmanerna
och sdledes inte till ndgon del ett tillhandahallande mot vederlag i en
yrkesméssig verksamhet. Ndgon avdragsratt foreligger darfér inte heller i ndgot
av dessa fall.

Ledaméterna Peterson och Rabe var skiljaktiga och anférde: Enligt var mening
har sékanden ratt till avdrag for ingdende mervérdesskatt pa forvarvade
datorer till den del anskaffningen blir till nytta for foretaget. Denna uppdelning
ar en ren utredningsfrédga. Eftersom ansokan inte ger nagot ndrmare underlag
for beddmningen av nyttan for foretaget [ampar sig ansékan inte for
forhandsbesked. I dvrigt dr vi ense med majoriteten.

Bolaget dverklagade och yrkade i forsta hand att Skatterdattsnamndens beslut
skulle &ndras pa sa satt att ratt till "avdrag medges for ingdende
mervérdesskatt i samtliga de situationer som anges i frdgorna 1, 2 och 3". I
andra hand yrkade bolaget att Regeringsratten skulle forklara att avdrag skulle
medges i de fall mervéardesskatt skulle tas ut pa arbetsgivarens omséttning av
I&nedatorerna. Till stdd for andrahandsyrkandet anférdes i huvudsak féljande.
Namndens stallningstagande till frdgorna 1, 2 och 3 syntes innebéra att
anskaffning/hyra av datorer som utlanas till personalen ansags ske utom ramen
for bolagets verksamhet och darfér ej omfattades av dérmed féljande
avdragsrétt for ingdende skatt (och uttagsbeskattning). I den man detta
synséatt accepterades borde likval den sarskilda verksamheten bestdende av
tillhandahdllande av I&nedatorer mot vederlag prévas sarskilt i
yrkesmdssighetsavseende. Harvid syntes bestammelserna i 4 kap. 1 § 2 ML
leda till att yrkesmassighet for datoruthyrningsverksamhet skulle anses
foreligga i de fall summa brutto- eller nettoléneavdrag oversteg 30 000 kr per
beskattningsdr. Ndamndens stéllningstagande till i vart fall frdgorna 2 och 3
maste sdledes vara felaktigt i de fall férutsattningen for yrkesmassighet enligt
detta lagrum féreldg. En utebliven avdragsratt/uttagsbeskattning i dessa fall
skulle medféra en allvarlig konkurrenssnedvridande diskriminering av leasing
som alternativ till kop av I&nedatorer. Datorerna skulle hyras ut till de anstéllda
under 36 manader. I ansékan om férhandsbesked angavs uthyrning med
brutto/nettoavdrag till exempelvis 300 kr per manad. Efter att ha undersokt
marknaden narmare torde beloppet i dagsldget bli ungefar 500 kr per manad.
Det slutliga beloppet som skulle faststéllas for m3nadsavgiften skulle komma
att ligga pa en niva som medférde att bolaget erhéll full kostnadstackning for
de datorer som koptes in.

Riksskatteverket hemstallde att Regeringsratten skulle faststalla
férhandsbeskedet i den del bolaget inte ansetts ha rétt till avdrag fér ingdende
mervdardeskatt som hanférde sig till anskaffning av hemdatorer.
Riksskatteverket anférde vidare foljande. Med anledning av vad bolaget uppgett
betréffande utl@ningen av hemdatorer, beloppens storlek och verksamhetens
omfattning i évrigt borde bolagets uthyrning av hemdatorer mot
bruttoléneavdrag anses vara yrkesmassig. For det fall Regeringsratten skulle
anse att bolaget hade ratt till avdrag for férvarvet av hemdatorer borde
uttagsbeskattning ske sa snart datorerna l&nats ut eller hyrts ut till ett pris som
understeg bolagets kostnader for tillhandah3llandet.

Regeringsratten (1999-07-13, Werner, Billum, Eliason, Nilsson) anslot sig till
Skatterattsnamndens bedémning savitt avsag den éverklagade delen av
namndens férhandsbesked och faststdllde namndens forhandsbesked i den del
det dverklagats.

Féredraget 1999-06-29, féredragande Grip, malnummer 5499-1998
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