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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (femte avdelningen)

den 5 juli 2018*

"Begédran om forhandsavgorande — Gemensamt system for mervardesskatt — Direktiv 2006/112/EG —
Artikel 2.1 ¢ — Utfardande av 'podng’ som gor det mojligt att lagga bud pa internetauktioner —
Tillhandahéllande av tjdnster mot ersattning — Transaktion i ett tidigare skede — Artikel 73 —

Beskattningsunderlag”
I mal C-544/16,
angdende en begiran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstélld av First-tier Tribunal
(Tax Chamber) (Forstainstansdomstolen (skatteavdelningen), Forenade kungariket) genom beslut av
den 17 oktober 2016, som inkom till domstolen den 28 oktober 2016, i malet
Marcandi Limited, med firma Madbid,
mot
Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs,
meddelar

DOMSTOLEN (femte avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden J.L. da Cruz Vilaga samt domarna E. Levits, A. Borg Barthet
(referent), M. Berger och F. Biltgen,

generaladvokat: E. Tanchev,

justitiesekreterare: forste handldggaren L. Hewlett,

efter det skriftliga forfarandet och forhandlingen den 13 december 2017,
med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Marcandi Ltd, genom M.]. Brinsmead-Stockham, barrister, C. Van Zyl, solicitor, och A. Brown,
advocate,

— Forenade kungarikets regering, genom D. Robertson och Z. Lavery, bada i egenskap av ombud,
bitradda av P. Mantle, barrister,

— Europeiska kommissionen, genom R. Lyal och L. Lozano Palacios, bada i egenskap av ombud,

och efter att den 7 mars 2018 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

* Rattegangssprak: engelska.
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foljande

Dom
Begidran om forhandsavgorande avser tolkningen av artiklarna 2.1, 14, 24, 62, 63, 65, 73 och 79 b i
radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt
(EUT L 347, 2006, s. 1) (nedan kallat mervirdesskattedirektivet).
Begidran har framstillts i ett mal mellan Marcandi Ltd, som bedriver verksamhet under namnet
Madbid, och Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs (skatte- och tullmyndigheten,

Forenade kungariket) (nedan kallad skattemyndigheten) angaende vilka mervirdesskattebestaimmelser
som ska tillampas for forsiljning av "podng” som gor det mojligt att delta i internetauktioner.

Tillampliga bestimmelser
I artikel 2.1 i mervdrdesskattedirektivet foreskrivs foljande:
"Foljande transaktioner skall vara foremal for mervirdesskatt:

a) Leverans av varor mot ersdttning som gors inom en medlemsstats territorium av en
beskattningsbar person nir denne agerar i denna egenskap.

¢) Tillhandahéllande av tjanster mot ersittning som gors inom en medlemsstats territorium av en
beskattningsbar person nidr denne agerar i denna egenskap.

I artikel 14.1 i mervirdesskattedirektivet definieras leverans av varor som “6verforing av rétten att
sasom dgare forfoga over materiella tillgdngar”.

Artikel 24.1 i merviardesskattedirektivet har foljande lydelse:

"Med tillhandahdllande av tjdnster avses varje transaktion som inte utgor leverans av varor.”
Artikel 62 i direktivet har foljande lydelse:

"I detta direktiv avses med

1) beskattningsgrundande hdindelse: den hindelse genom vilken de rittsliga villkoren for att
mervirdesskatt skall bli utkravbar ar uppfyllda,

2) mervdrdesskattens utkrdvbarhet: att staten enligt lag far rétt att vid en given tidpunkt kréva skatt
fran den person som é&r betalningsskyldig for skatten; detta hindrar inte att tidpunkten for
betalning far skjutas upp.”

I artikel 63 i mervirdesskattedirektivet foreskrivs foljande:

"Den beskattningsgrundande hindelsen intréaffar och mervérdesskatt blir utkravbar vid den tidpunkt da
leveransen av varorna eller tillhandahallandet av tjansterna dger rum.”
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Artikel 65 i mervardesskattedirektivet har foljande lydelse:

"Om forskottsbetalningar gors innan leveransen av varorna eller tillhandahallandet av tjénsterna dger
rum, skall mervirdesskatten pa forskottsbetalningen vara utkrévbar vid mottagandet av betalningen
och péa det mottagna beloppet.”

I artikel 73 i mervardesskattedirektivet foreskrivs foljande:

"For andra leveranser av varor och tillhandahéllanden av tjanster &n som avses i artiklarna 74-77 skall
beskattningsunderlaget omfatta allt som utgdr den ersdttning som leverantoren eller tillhandahéllaren
har erhallit eller skall erhalla fran forvirvaren eller en tredje part for dessa transaktioner, inklusive
subventioner som ar direkt kopplade till priset pa transaktionerna.”

Artikel 79 i mervardesskattedirektivet har foljande lydelse:

"Foljande poster skall inte ingd i beskattningsunderlaget:

b) Prisreduktioner och rabatter som forvirvaren beviljas och som denne forvarvar vid den tidpunkt dé
transaktionen dger rum.

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Marcandi ar ett bolag med site i Forenade kungariket som bedriver verksamhet under firmanamnet
Madbid (nedan kallat Madbid). De flesta av de varor som siljs av Madbid &r sa kallade
hogteknologiska varor som mobiltelefoner, surfplattor, datorer och tv-apparater. Madbid séljer ibland
varor med hogre virde, sdsom bland annat bilar.

Madbids webbplats gor det mojligt for anviandarna att kopa varor som séljs av Madbid antingen till ett
fast pris fran en nétbutik eller via internetauktioner.

Under den period som iar relevant i det nationella malet var Madbid registrerat som beskattningsbar
person for mervirdesskatt i Forenade kungariket och i flera andra medlemsstater, dédribland Tyskland.

Enligt klausul 1.2 i de allménna avtalsvillkoren “driver [Madbid] en webbplats for internetauktioner
med betalning for deltagande i auktionerna”. Anvdndare som Onskar delta i auktioner som anordnas
av Madbid maste forvirva "podang” fran Madbid, mot betalning. Dessa podng ar nddvindiga for att
lagga bud och kan inte anvdndas for andra syften. I synnerhet kan dessa podng inte anvéndas for
inkop av varor som siljs i ndtbutiken. Inte heller kan de omvandlas till pengar.

Pa varje sida pa Madbids webbplats finns det en knapp med vilken anvdndaren kan nd den sida pa
vilken "podngen” siljs. Néar dessa podng har kopts krediteras de anvindarens konto. Varje podng
identifieras med en unik kod och asitts ett virde motsvarande det belopp som betalas av anvindaren.
Ibland tilldelas anvindarna "gratispodng”. Dessa har ett varde pa 0,00 brittiska pund (GBP), och ger
endast anvindarna mojlighet att delta i auktioner som anordnas av Madbid. Gratispodngen loper ut
vid utgangen av en period pa 30 dagar, medan poang for vilka betalning erlagts &r giltiga i 180 dagar.

For varje auktion faststills utgangspriset till 0,00 GBP, och en klocka som réknar ned ér instilld pa den

ldngsta tidsfristen for anbud, som vanligtvis dr en minut. Vid varje bud startar nedriakningen om, med
samma tidsfrist som den som ursprungligen faststillts. For varje auktion kravs ett faststéllt antal poédng,
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mellan 1 och 8, for att ligga bud. Nar anvindaren klickar pa knappen ”lagg bud”, anvénder
vederborande motsvarande antal av sina podng. Det anbud som ldmnats av anvidndaren dr 0,01 GBP
hogre an det tidigare budet och blir det hogsta budet for den aktuella auktionen. Forsaljningspriset pé
varorna okar ocksd med 0,01 GBP.

Den anvindare som vinner en auktion har rétt att kopa varan till det pris till vilket den auktionerades
bort, plus kostnaderna for frakt och hantering. De podng som utnyttjades for att bjuda pa denna
auktion &r inte lingre virda ndgot och réknas saledes inte av fran priset for den vara som kopts pa
auktionen. Sa linge som varan inte har sénts till anvindaren har denne rétt att avbestilla den. I
forekommande fall erhaller anvindaren aterbetalning av ett belopp motsvarande det pris till vilket
varan auktionerades bort.

Det finns ocksé en "kop nu”-funktion som gor det majligt for anvindaren att kopa en produkt som &ar
identisk med den i auktionen i vilken anvdndaren deltar, till ett pris som, under auktionens géng
minskar med vérdet for de poing som vederbdorande anviant for att ligga bud under denna auktion.
En anvindare som koper varor genom "kop nu’-funktionen under en auktion kan inte ldngre lagga
bud i denna auktion.

Slutligen gor funktionen "intjénad rabatt” att anvindare som inte vann auktionen och som inte heller
utnyttjade "kop nu’-funktionen kan erhalla en rabatt vid kop av en vara i Madbids nétbutik. En
"intjdnad rabatt” vars belopp motsvarar virdet for de podng som gjort det mojligt for anviandaren att
lagga bud pa ndmnda auktion upphor att gilla efter en period pa 365 dagar.

Om en anvédndare som har gjort ett kop via funktionerna "intjanad rabatt” eller "kép nu” annullerar sitt
kop, erhaller anvdndaren aterbetalning av det belopp som vederbdorande betalat for varorna i fraga,
exklusive vérdet av de podng som beaktades for att fa fram det slutliga priset pa de varor som saldes till
anvindaren.

I ett beslut av den 9 december 2013 ansag skattemyndigheten att det belopp som betalats av Madbids
kunder i utbyte mot podng utgjorde ersittning for ett tillhandahéllande av tjédnster som utfors i
Forenade kungariket, ndrmare bestimt tilldelandet av en rdtt att delta i de internetauktioner som
anordnas av Madbid.

Madbid oOverklagade detta beslut till First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Forstainstansdomstolen
(skatteavdelningen), Forenade kungariket) och anforde att utfirdandet av podng till Madbids kunder
inte utgor ett tillhandahallande av en tjénst, utan endast en “transaktion i ett tidigare skede” i den
mening som avses i domen av den 16 december 2010, Macdonald Resorts (C-270/09, EU:C:2010:780,
punkt 24). Madbid har hérav dragit slutsatsen att bolaget inte &r skyldigt att betala mervéardesskatt for
utfirdandet av podng till sina kunder, utan bara pa leveranserna av varor. Erséttningen for dessa
leveranser omfattar savédl det pris som kunden betalat for varan som vederborande forvarvat samt
virdet av de poiang som blev virdelosa i samband med kopet av varan. Vid den hénskjutande
domstolen har Madbid i andra hand gjort gillande att om ndmnda domstol skulle finna att
utfirdandet av podng utgor ett tillhandahallande av tjdnster, ska en sadan tjanst inte anses
tillhandahallas mot ersdttning i den mening som avses i artikel 2.1 ¢ och artikel 73 i
merviardesskattedirektivet.

Skattemyndigheten har vid den nationella domstolen gjort géllande att nar Madbid utfirdar poéng till
sina anvindare, ger bolaget dessa anvindaren rétten, vilken de kan borja utnyttja omedelbart, att delta
i auktioner som anordnas av Madbid. Enligt skattemyndigheten utgor detta ett tillhandahéllande av
tjianster. Vidare utgor funktionerna "kop nu” och ”intjanad rabatt” marknadsforingsmetoder genom
vilka Madbid beviljar en prisreduktion, i den mening som avses i artikel 79 b i
mervirdesskattedirektivet, avseende forsiljningspriset for sina varor.
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Den hénskjutande domstolen har vidare angett att Finanzamt Hannover-Nord (skattemyndigheten i
Hannover-Nord, Tyskland) i ett beslut av den 9 juli 2014 faststillde att Madbids forsiljning av podng i
mervirdesskattehdnseende varken var en leverans av varor eller ett tillhandahéllande av tjanster. Enligt
den skattemyndigheten ar Madbid skyldig att betala mervirdesskatt i Tyskland for leverans av varor till
anvdndare med hemvist i denna medlemsstat. Ersattningen for dessa leveranser av varor omfattar inte
bara det pris som kunden betalat f6r varor som forvarvats — det vill sdga det pris till vilket varan
auktionerades bort, det pris som faststéllts till f6ljd av anvdndning av "kop nu”-funktionen eller priset
efter avdraget for “intjdnad rabatt” — utan ocksa virdet av de podng som gjorde det mgjligt att vinna
auktionen, eller skapa en nedsittning av priset genom funktionerna "kép nu” eller ”intjanad rabatt”.
For anvdndare som kopt podng och som har deltagit i en auktion utan att vinna den anser
skattemyndigheten i Hannover-Nord att en tjanst har tillhandahallits dessa anvdndare endast om de
inte genomfor nagot kop dér de anvéinder virdet for de podng som gjorde det moijligt for dem att
bjuda pa auktionen. Ersittningen for detta tillhandahéllande av tjdnster, som é&r foremal for
mervardesskatt i Forenade kungariket, ar lika med vardet av dessa "podng”.

Mot denna bakgrund beslutade First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Forstainstansdomstolen
(skatteavdelningen)) att vilandeforklara malet och stilla foljande fragor till EU-domstolen:

”1) Ska artiklarna 2.1, 24, 62, 63, 65 och 73 i [mervardesskattedirektivet], under sddana omstdndigheter
som de som &r aktuella i det nationella malet, tolkas s4, att:
a) Madbids utfirdande av poidng till anviandare i utbyte mot betalning i pengar:

i) utgor en ’transaktion i ett tidigare skede’ av det slag som faststillts av EU-domstolen i
punkterna 23-42 [i dom av den 16 december 2010, MacDonald Resorts, C-270/09,
EU:C:2010:780] och som faller wutanfoér tillimpningsomradet for artikel 2.1 [i
mervardesskattedirektivet], eller

ii) ett tillhandahéllande av tjanster frain Madbids sida i den mening som avses i artikel 2.1 c [i
ndamnda direktiv], ndmligen beviljande av en ritt att delta i internetauktioner,

b) om tilldelandet av rétten att delta i internetauktioner ér ett tillhandahallande av tjanster fran

Madbids sida, dr det da fraga om ett tillhandahéllande ‘'mot erséttning’ i den mening som avses

i artikel 2.1 ¢ [i ndimnda direktiv], i form av betalning (det vill siga de pengar Madbid tar emot

fran en anvindare i utbyte mot poing),

c) blir svaret pa [fraga 1 b)] annorlunda om podngen ocksd ger anvdndaren rétten att forvarva
varor till samma viarde om vederborande inte vinner auktionen,

d) om Madbid inte tillhandahaller tjanster mot ersdttning ndr bolaget mot betalning i pengar
utfirdar podng till sina anvdndare, utfér bolaget ett sadant tillhandahallande vid nigot annat
tillfille,

och vilka principer ska tillampas for att besvara dessa fragor?

2) Vilken ér, enligt en riktig tolkning av artiklarna [2.1, 14, 62, 63, 65, 73 och 79 b i
mervardesskattedirektivet], under saidana omstandigheter som é&r aktuella i det nationella malet, den
ersittning, [i den mening som avses i artiklarna 2.1 a och 73 i direktivet], som Madbid erhaller i
utbyte mot de leveranser av varor som bolaget gor till anvdndarna?

I synnerhet och med beaktande av svaret pa [fraga 1]:

a) Utgor de pengar som en anvindare betalar Madbid for podng en ’forskottsbetalning’ for en
leverans av varor, i den mening som avses i artikel 65 [i mervirdesskattedirektivet], vilket
innebdr att mervirdesskatten &r ’utkrdvbar’ vid mottagandet av betalningen och att den
betalning som Madbid tar emot fran anvéindaren utgor erséttning for en leverans av varor,
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b) om en anvidndare koper varor genom funktionerna 'kop nu’ eller ’intjanad rabatt’, utgor vérdet
av de podng som anvints for att lagga bud pa auktioner, och som nir budet inte ar vinnande
medfor att “intjanad rabatt” skapas eller att "kop nu”-priset minskas:

i) en ’prisreduktion’ i den mening som avses i artikel 79b [i mervirdesskattedirektivet], vilket
innebar att den ersdttning som utges for Madbids leverans av varor dr de pengar som
anvdndaren faktiskt betalar till Madbid vid tidpunkten for kopet av varorna och inget
annat, eller

ii) ingar virdet av podngen i ersittningen for leveransen av varor, vilket innebédr att
ersattningen for Madbids leverans av varor inbegriper savdl de pengar som anvindaren
betalat till Madbid vid tidpunkten for kopet av varorna, som de pengar som anvéindaren
betalat for podng som anvénts for att ligga bud som inte lett till ndgon auktionsvinst,

c¢) om en anviandare utnyttjar ritten att kopa varor efter att ha vunnit en internetauktion, ar
ersittningen for leveransen av dessa varor det vinnande auktionspriset (plus frakt-
och hanteringskostnader) och inget annat, eller ingar virdet pa de podng som den som vann
auktionen anvidnde for att lagga bud i auktionen ocksa i ersdttningen for Madbids leverans av
dessa varor till anvidndaren,

eller vilka principer ska tillaimpas for att besvara dessa fragor?

3) 1 ett fall dar tvd medlemsstater behandlar en transaktion olika i mervardesskattehdnseende, i vilken
utstrdckning ska domstolarna i en medlemsstat i samband med tolkningen av relevanta
bestimmelser i unionsritten och i nationell réitt beakta det 6nskvirda i att férhindra:

a) att transaktionen dubbelbeskattas, eller
b) att transaktionen undgar beskattning,

och vilken betydelse har principen om skatteneutralitet for denna fraga?”

Provning av tolkningsfragorna

Den forsta fragan

Den hinskjutande domstolen har stillt den forsta fragan for att fa klarhet i huruvida utfirdande av
poédng, som de som é&r aktuella i det nationella malet, mot betalning i pengar, utgor “tillhandahallande
av tjdnster mot ersittning” i den mening som avses i artikel 2.1 c i mervirdesskattedirektivet eller om
det ska betraktas som en "transaktion i ett tidigare skede” i den mening som avses i punkt 24 i domen
av den 16 december 2010, MacDonald Resorts (C-270/09, EU:C:2010:780).

Det bor erinras om att domstolen i ndimnda dom fann att forviarvet av avtalade rattigheter, som
kallades "podngritter”, som gjorde det mdjligt att erhalla podng som kunde omvandlas till en ratt att
tillfalligt anvdnda en bostad i turistanldggningar tillhorande tjéansteleverantdren inte var en transaktion
som &r foremal for mervardesskatt, utan en transaktion i ett tidigare skede som genomforts for att gora
gillande en rdtt att tillfalligt anvinda en anldggning, logi pa ett hotell eller ndgon annan tjdnst.
Domstolen fann att inkop av ”poédngritter” inte var ett éndamal i sig for kunden, eftersom kunden
inte ingick det ursprungliga avtalet med avsikt att samla poéng, utan for att kunna tillfdlligt anvinda
en anldggning eller erhédlla andra tjanster som viljs vid en senare tidpunkt (dom av den
16 december 2010, MacDonald Resorts, C-270/09, EU:C:2010:780, punkterna 24 och 32).

Av detta drog domstolen slutsatsen att den egentliga tjansten for vilken "podngrétter” forvarvades, var
den som bestod i att stélla de olika mojliga vederlag som kunde erhallas tack vare poéngen fran dessa
rattigheter till forfogande for dem som deltog i detta program (dom av den 16 december 2010,
MacDonald Resorts, C-270/09, EU:C:2010:780, punkt 27).
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I det nationella mélet ar det ostridigt att "poéngen” endast ger mojlighet att lagga bud pa auktioner
som anordnas av Madbid. De anvidndare som koper "poéng” gor foljaktligen med nodviandighet detta i
avsikt att kunna delta i dessa auktioner.

For dessa anvdndare har denna tjanst emellertid ett sjalvstindigt virde vad betriffar inkop av varor i
Madbids nitbutik (se, for ett liknande resonemang, dom av den 2 december 2010, Everything
Everywhere, C-276/09, EU:C:2010:730, punkt 27). Sdsom generaladvokaten har pipekat i punkt 39 i
sitt forslag till avgorande, ger namligen deltagandet i auktioner som anordnas av Madbid anvéndarna
mojlighet att kopa varor till ett ldgre pris én marknadsvérdet.

Eftersom de poing som Madbid utfirdar dock inte kan anvdndas som betalning for inkop av varorna
som sdljs i dess nétbutik, samt att, sdsom framgéar av punkt 30 ovan, dessa poing vid forvdrvet,
identifieras som vederlag for mojligheten anvindarna ges att forvdrva varor till ett ldgre pris én
marknadsviardet och de podng som anvénts for att fia delta i en auktion inte réknas av fran det
forsdljningspris som faststélls genom auktionen, kan utfirdandet av dessa podng inte betecknas som
"transaktion i ett tidigare skede” fore en leverans av en vara i den mening som avses i punkt 24 i
domen av den 16 december 2010, Macdonalds Resorts (C-270/09, EU:C:2010:780).

Den ritt som anvidndare som har forviarvat dessa podng ges att delta i auktioner som anordnas av
Madbid utgor saledes en tjénst i sig, som inte far forvixlas med den leverans av varor som kan
komma att ske efter att dessa auktioner har avslutats.

Denna slutsats gor sig an mer gillande ndr anvdndaren av podngen forvdrvar en vara genom att
anvdnda funktionen "kép nu” eller "intjanad rabatt”. Om han eller hon har utnyttjat den tjanst som
mojliggjorts av podng som forvirvats, utgéor namligen det kop som sker med anvindning av dessa
funktioner en transaktion som &r oberoende av denna tjdnst som tillhandahalls som motprestation for
kop av podng.

Madbid har emellertid anfort att d&ven om utfirdandet av podng ska anses utgora ett tillhandahallande
av tjanster dr det inte en transaktion som sker mot ersittning.

Domstolen erinrar hérvidlag om att enligt artikel 2.1 i mervardesskattedirektivet ska tillhandahallande
av tjdnster “mot ersdttning” som gors inom en medlemsstats territorium av en beskattningsbar person
ndr denne agerar i denna egenskap vara foremal for mervirdesskatt.

Enligt fast réttspraxis ska ett tillhandahéllande av tjanster anses ske "mot ersittning”, i den mening som
avses i denna bestimmelse, och saledes anses vara skattepliktigt, endast om det mellan den som
tillhandahaller tjansten och den som koper den foreligger ett rattsforhillande som innebdr ett
Omsesidigt utbyte av prestationer, varvid den ersdttning som den person som tillhandahaller tjénsten
tar emot utgdr den faktiska ersittningen for den tjanst som tillhandahalls mottagaren (dom av den
16 december 2010, MacDonald Resorts, C-270/09, EU:C:2010:780, punkt 16 och dar angiven
rattspraxis, och dom av den 20 juni 2013, Newey, C-653/11, EU:C:2013:409, punkt 40).

Domstolen har funnit att sa ar fallet om det foreligger ett direkt samband mellan den tillhandahéllna
tjiansten och den erhallna erséttningen, varvid de erlagda beloppen utgor den faktiska ersiattningen for
en tjanst som kan individualiseras och som tillhandahalls inom ramen for ett sddant rattsférhallande
(dom av den 3 mars 1994, Tolsma, C-16/93, EU:C:1994:80, punkterna 13 och 14, dom av den
16 december 2010, MacDonald Resorts, C-270/09, EU:C:2010:780, punkterna 16 och 26, och dom av
den 10 november 2016, Bastova, C-432/15, EU:C:2016:855, punkt 28).

I det nationella malet framgér det av punkt 1.2 i Madbids allménna villkor att Madbid "driver en
webbplats for auktioner med betalning for deltagandet i auktionerna”.
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Anvindare som oOnskar delta i auktioner som anordnas av Madbid maste namligen forvarva "podang”
fran Madbid mot betalning. Dessa podng &dr nodviandiga for att delta i auktionen och kan inte
anvdndas for andra dndamal. Det antal podng som krdvs for att ligga bud varierar beroende pa
auktionen. Om en anvidndare ldmnar ett bud, debiteras detta antal podng och priset pa den
utauktionerade varan okar med 0,01 GBP. Den anvdndare som vinner en auktion har rétt att kopa
varan till det pris till vilket den auktionerades bort, plus kostnaderna for frakt och hantering. De
podng som anvénts for att ligga bud pa denna auktion har dock forlorat sitt virde. Om den
anviandare som vunnit auktionen koper den utauktionerade varan och dérefter annullerar kopet, dr det
endast det pris till vilket varan auktionerades bort som aterbetalas, och inte virdet pd podngen som
anvindaren anvint for att ligga bud.

Dessa faktorer tyder pa att den betalning som Madbid tar emot i utbyte mot de podng som bolaget
utfardar utgor den faktiska erséttningen for den tjanst som bolaget tillhandahaller sina anvdndare, som
bestar av beviljandet av rétten att delta i auktioner som anordnas av Madbid.

Denna slutsats motsédgs inte av den omstdndigheten att funktionen "intjanad rabatt” gor att anvéndare
som inte vinner auktionen far virdet pa sina poang omvandlade till rabatter som dérefter kan utnyttjas
vid kop av en vara i Madbids natbutik.

Det saknar hdrvidlag dven betydelse att den anvidndare som har klickat pd knappen "kép nu” har
mojlighet att kopa en vara som ar identisk med den som auktionerades ut till ett pris som satts ned
med virdet pa de podng som han eller hon anvént for att bjuda pa denna auktion.

For det forsta dr det endast viardet pa de podng som har anvénts for budgivning som kan dras av fran
priset for varor som inhandlas genom "kop nu-” eller ”intjinad rabatt-"funktionerna.

For det andra erhaller anvdandare som beslutar sig for att annullera ett kop som gjorts via funktionerna
"kop nu” eller "intjanad rabatt” endast ersdttning upp till det rabatterade priset, plus leveranskostnader,
exklusive vdrdet av de podng som beaktades i berdkningen av det pris som anvindaren betalat for
varorna.

Madbids argument att utfirdandet av podng representerar anvindarens ritt att kopa varor for virdet
for dessa podng, motsvarar saledes inte den ekonomiska och affirsméssiga verkligheten, vilken ar ett
grundldggande kriterium vid tillimpningen av det gemensamma mervérdesskattesystemet (dom av den
20 juni 2013, Newey, C-653/11, EU:C:2013:409, punkt 42 och dér angiven réttspraxis).

Det foljer av det ovan anforda att den betalning som Madbid erhallit i utbyte mot de podng som
bolaget utfirdat utgor den faktiska ersdttningen for tillhandahallandet av den tjanst som bestar i
tilldelningen av ritten att delta i auktioner som Madbid anordnar, som éar skild fran leveransen av en
vara som kops pa Madbids webbplats.

I detta avseende bor det noteras att i det nationella malet kan anvéndarna kopa varor som sdljs i
Madbids ndtbutik genom att betala for sina kop med kreditkort eller betalkort, det vill sédga, utan att
delta i de auktioner som Madbid anordnar. Vidare leder inte varje deltagande i en auktion som
anordnats av Madbid nodvéndigtvis till en leverans av varor, antingen pa grund av att den anvéndare
som vann auktionen véljer att inte kopa de varor som denne tilldelats, eller pa grund av att de
anvindare som inte vunnit auktionen och inte anviant funktionen "kép nu” erhaller en rabatt som
vederborande inte anvinder omedelbart.

Av detta foljer, sasom generaladvokaten har papekat i punkt 58 i sitt forslag till avgorande, att
utfirdandet av poidng och leveransen av varor inte kan anses utgora en enda transaktion eftersom de
inte utgor ett enda odelbart ekonomiskt tillhandahallande. Av samma skél, och med héansyn till regeln
att varje transaktion ska anses som separat och oberoende av varandra, kan utfirdandet av poidng och
leveransen av varor inte anses vara underordnade varandra.
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Mot denna bakgrund ska den forsta fragan besvaras enligt foljande: Artikel 2.1 ¢ i
mervirdesskattedirektivet ska tolkas sa, att utfirdandet av poédng, sdsom de som dr aktuella i det
nationella malet, vilket gor det mojligt for en néringsidkares kunder att ligga bud i auktioner som
anordnas av ndringsidkaren, utgor ett tillhandahallande av tjanster mot ersdttning, dér ersédttningen ar
det belopp som betalas i utbyte mot dessa "poédng”.

Den andra fragan

Den hiénskjutande domstolen har stillt den andra fragan for att fi klarhet i huruvida artikel 73 i
mervirdesskattedirektivet ska tolkas sd, att virdet av de podng som anvénds for att lagga bud ingér i
den erséttning som erhélls av den beskattningsbara personen i utbyte mot de leveranser av varor som
den beskattningsbara personen utfor till de anvindare som vunnit en auktion som denne anordnat eller
de anvéndare som kopt en vara genom funktionerna "kop nu” eller "intjdnad rabatt”.

Enligt artikel 73 i mervirdesskattedirektivet ska beskattningsunderlaget for leverans av varor eller
tillhandahallande av tjanster som sker mot ersittning omfatta "allt som utgér den ersdttning som
leverantoren eller tillhandahéllaren har erhallit eller skall erhélla fran forvirvaren eller en tredje part
for dessa transaktioner”.

Harvidlag ska det inledningsvis erinras om att, sasom framgar av svaret pa den forsta fragan, utgor den
betalning som en anvidndare erlagt i utbyte mot podng som utfirdats av Madbid ersdttningen for rétten
att delta i auktioner som anordnas av Madbid.

Sasom generaladvokaten har papekat i punkt 79 i sitt forslag till avgorande, kan det belopp som
betalats som ersittning for en transaktion inte anses utgdra ersdttningen for en annan transaktion,
eller ens en forskottsbetalning av ersdttningen for en annan transaktion.

Det ar darfor lampligt att som svar pad en fraga fran den hinskjutande domstolen, ange att den
betalning som gjorts av en anvdndare i utbyte mot podng inte kan betecknas som en
forskottsbetalning som sker innan leveransen av varor dger rum, i den mening som avses i artikel 65 i
mervirdesskattedirektivet.

Dessutom kan ersdttningen for leveransen av en vara som tilldelats under en auktion inte inbegripa det
belopp som erlagts i utbyte mot utfirdandet av podng som anvidnds vid denna auktion, utan inbegriper
endast det pris till vilket varan auktionerades bort samt transportkostnader och hanteringskostnader.

Slutligen ska detta belopp inte inrdknas i ersdattningen for den efterfoljande leveransen av varor som
kopts med hjilp av funktionerna "kop nu” eller "intjanad rabatt”.

Sasom generaladvokaten har papekat i punkt 92 i sitt forslag till avgorande, ska virdet pa de podng
som har anvénts for att lagga bud, och som dras av fran det ursprungliga "kop nu”-priset eller priset i
natbutiken, anses utgora en prisreduktion avseende priset pa de varor som kopts genom funktionerna
"kop nu” eller ”intjanad rabatt”. I enlighet med artikel 79 b i mervérdesskattedirektivet kan foljaktligen
viardet av dessa podng inte ingd i beskattningsunderlaget for leverans av varor.

Detta giller éven om, i samband med kop av varor genom funktionerna "kop nu” eller "intjdnad

rabatt”, virdet av de podng som anvints for att ligga budet omfattar hela det ursprungliga pris som
foljer av anvandningen av funktionen "kop nu” eller det pris som anges i nétbutiken.

ECLIL:EU:C:2018:540 9
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Sasom generaladvokaten har papekat i punkt 102 i sitt forslag till avgorande kan de kopta varorna i ett
sadant fall, i motsats till det mal som avgjordes genom domen av den 27 april 1999, Kuwait Petroleum
(C-48/97, EU:C:1999:203), inte anses ha varit foremal for en Overlatelse utan ersittning, eftersom de
tillhandahalls mot en identifierbar ersdttning, ndrmare bestimt det ursprungliga pris som foljer av
anvindningen av funktionen "kop nu” eller det pris som anges i nitbutiken.

Mot denna bakgrund ska den andra fragan besvaras enligt foljande: Artikel 73 i
mervirdesskattedirektivet ska tolkas s, att — under sadana omstdndigheter som i det nationella malet
— ingar virdet av de podng som anvinds for att ligga bud inte i den ersdttning som erhalls av den
beskattningsbara personen i utbyte mot de leveranser av varor som den beskattningsbara personen
utfor till de anvindare som vunnit en auktion som denne anordnat eller de anvindare som kopt en
vara genom funktionerna "kop nu” eller “intjanad rabatt”.

Den tredje fragan

Den hiénskjutande domstolen har stillt den tredje frigan for att fi klarhet i huruvida, nir tva
medlemsstater behandlar samma transaktion olika i mervirdesskattehdnseende, domstolarna i en av
dessa medlemsstater ar skyldiga att vid tolkningen av relevanta bestimmelser i unionsritten och i
nationell lagstiftning, beakta behovet av att undvika dubbelbeskattning eller dubbel icke-beskattning av
transaktionen, i synnerhet mot bakgrund av principen om skatteneutralitet.

Domstolen erinrar hirvidlag om att artikel 267 FEUF foreskriver ett forfarande for forhandsavgérande
som just syftar till att undvika skillnader i tolkningen av den unionsrétt som de nationella domstolarna
har att tillimpa (se, for ett liknande resonemang, dom av den 21 juli 2011, Kelly, C-104/10,
EU:C:2011:506, punkt 60 och dér angiven réttspraxis).

Artikel 267 FEUF ger namligen de nationella domstolarna befogenhet och, i férekommande fall en
skyldighet, att begdra ett forhandsavgorande, beroende pa om deras beslut kan 6verklagas hos domstol
enligt nationell ritt, om de bedomer att det i ett mal har uppkommit fragor som ror tolkningen av
bestimmelser i unionsritten, som kréver ett avgorande (se, for ett liknande resonemang, dom av den
21 juli 2011, Kelly, C-104/10, EU:C:2011:506, punkt 61 och dér angiven rattspraxis).

Om domstolarna i en medlemsstat, som har att prova ett mal vilket inbegriper tolkning av unionsritten
som kréver ett avgorande, finner att samma transaktion dr foremal fér en annan behandling i
skattehdnseende i en annan medlemsstat, har de saledes mojligheten, eller skyldigheten, att begira
férhandsavgorande fran EU-domstolen.

Det bor ocksa klargoras att, omstiandigheten att det i en eller flera andra medlemsstater finns metoder
som skiljer sig fran den som tillimpas i den berérda medlemsstaten inte i nagot fall kan medfora att
domstolarna i sistndmnda stat ska gora en felaktig tolkning av bestimmelserna i
merviardesskattedirektivet.

Mot denna bakgrund ska den tredje fragan besvaras enligt foljande: Nér domstolarna i en medlemsstat
vid tolkningen av relevanta bestimmelser i unionsrétten och i nationell lagstiftning finner att samma
transaktion behandlas olika i mervirdesskattehédnseende i en annan medlemsstat har de mojligheten,
eller skyldigheten — beroende pa om deras beslut kan 6verklagas hos domstol enligt nationell rétt —
att begira ett forhandsavgorande fran EU-domstolen.
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Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhéllande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De
kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n ndmnda parter har haft ar inte
ersittningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (femte avdelningen) f6ljande:

1)

2)

3)

Artikel 2.1 c i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt
system for mervirdesskatt ska tolkas sa, att utfirdandet av ”poidng”, sasom de som &r
aktuella i det nationella malet, vilket gor det mojligt for en niringsidkares kunder att ligga
bud i auktioner som anordnas av ndringsidkaren, utgor ett tillhandahallande av tjinster mot
ersittning, dir ersittningen dr det belopp som betalas i utbyte mot dessa "poang”.

Artikel 73 i direktiv 2006/112 ska tolkas sa, att — under sadana omstindigheter som i det
nationella malet — ingar virdet av de podng som anvinds for att ligga bud inte i den
ersittning som erhalls av den beskattningsbara personen i utbyte mot de leveranser av varor
som den beskattningsbara personen utfor till de anvindare som vunnit en auktion som
denne anordnat eller de anvindare som kopt en vara genom funktionerna “kop nu” eller
”intjanad rabatt”.

Nir domstolarna i en medlemsstat vid tolkningen av relevanta bestimmelser i unionsritten
och i nationell Ilagstiftning finner att samma transaktion behandlas olika i
mervirdesskattehinseende i en annan medlemsstat har de mojligheten, eller skyldigheten —
beroende pa om deras beslut kan 6verklagas hos domstol enligt nationell ritt — att begira
ett forhandsavgorande fran EU-domstolen.

Underskrifter
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