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REFERAT

Dow Sverige AB (nedan bolaget) ar ett helagt dotterbolag till Dow Europe
Holding NV, Holland. Detta bolag ar i sin tur dotterbolag till The Dow Chemical
Company, USA (nedan TDCC). - Bolaget tillverkar latex till pappersindustrin och
styrofoam, som anvands som isolering i byggnads- och anléaggningsindustrin.
Bolaget har aven ansvar for forsdljningen av Dow-koncernens 6vriga produkter
pa den svenska marknaden.

Skattemyndigheten i Stockholm beslutade vid omprévning den 18 december
1997 att inte medge bolaget avdrag for serviceavgifter med 5 960 663 kr samt
att pafora skattetilligg pa detta underlag. Som skal anférdes bl.a. féljande.
Bolaget har under 1995 kostnadsfort serviceavgifter till Dow Europe SA (DESA),
som handhar och dvervakar marknadsféring, produktion, administration och
personalfragor och ger service till de rérelsedrivande bolagen i Europa. Det
finns fyra separata serviceavtal, ett for varje ovan namnt omrade, som reglerar
forhallandena mellan DESA och de 6vriga bolagen. Nar det géller kostnaden for
serviceavgifter ifr@gaséatts inte att bolaget verkligen erhallit ett stort antal
tjanster frdn DESA. Bolaget har dock inte kunnat visa att de férdelningsnycklar
som anvants vid avtal 1 och avtal 2 namligen nettoférsaljning och
produktionsresultat, ger en rattvis foérdelning, nar endast 200 produkter av
2000 finns pa den svenska marknaden och inte heller att de helt avser
kostnader som ar avdragsgilla enligt svensk skattelagstiftning (avtal 3 och 4),
varfér en bedémning far ske pa skalig grund. I beaktande av att endast tio
procent av koncernens produkter saljs i Sverige ar det inte sannolikt att
kostnader for exempelvis marknadsféring uppgar till utdebiterade belopp.
Kostnader harfér maste till viss del rimligen vara knutna till omfattningen av
produktsortimentet, varfér endast en andel av utdebiterade kostnader kan avse
det svenska bolaget. Med andra ord kan inte bolaget ha erhallit eller haft nytta
av samtliga tjanster varfor det inte utgér en prissattningsfrdga utan avser
huruvida bolaget erhallit samtliga utdebiterade tjénster. Det far dock hallas for
troligt att det kan finnas marknadsféringskostnader som avser allmangiltiga
gemensamma kostnader som aven bolaget i Sverige har nytta av. Samma
synsétt kan laggas pa évriga avtal. Mot bakgrund hérav torde bolaget ha dragit
nytta av gemensamma kostnader till ett varde av 75 procent av kostnadsfdrda
avgifter. Varken DESA eller bolaget har heller kunnat visa ndgon
dokumentation &ver givna/erhdllna tjanster. Vidare har man inte motiverat pa
vilka grunder vinstpdslag har gjorts med tio procent. Med stéd av OECD:s
rapport 1995 att vinstpalagg ej skall p&féras vid kostnadsférdelning for
tjanster, som mottagaren inte kan paverka som oberoende part, medges inte
avdrag for det vinstpaldgg avseende serviceavgifterna, som betalats till DESA,
1 834 241 kr.



Bolaget 6verklagade beslutet och yrkade att avdrag skulle medges for
serviceavgifter med 5 960 663 kr samt att paférda skattetillagg skulle
undanrdjas. Bolaget anférde bl.a. féljande. DESA &r ett
managementservicebolag, registrerat i Horgen i Schweiz. DESA dvervakar och
styr marknadsforings-, produktions-, administrations- och personalfunktionerna
i regionen Europa/Mellanéstern-Afrika och tillhandahaller fullstandiga
managementtjénster till de operativa bolagen. - DESA:s mycket breda utbud av
tjanster ar grupperat i fyra olika serviceavtal. Varje avtal bildar en servicepool.
Kostnaderna fér varje servicepool debiteras pooldeltagarna p& grundval av
detaljerade kriterier (nettoomsattning, produktion, kundfordringar, antal
anstallda). Forvaltningskostnader debiteras inte for t.ex. internrevision och/eller
andra bolagsomkostnader som inte i sista hand kommer ett koncernbolag till
godo. - Det nuvarande systemet for aterfakturering av DESA:s
huvudkontorskostnader inom koncernen inférdes 1972. Detta system har inte
andrats sedan dess och ar vida accepterat i hela Europa, bl.a. av alla de stérre
EU-landerna. Det som faktureras ar den faktiska kostnad som uppkommit fér
DESA - och som styrkts av extern revisor - jamte ett tioprocentigt vinsttilldagg
pa rent affarsméssig grund och exklusive de férvaltningskostnader som
3terdebiterats TDCC. Denna aterfakturering av forvaltningskostnaderna técker
eventuella omkostnader for huvudkontorsfunktioner och personal engagerad i
koncern- och/eller internationella verksamheter. Detta ar ofta en andel av en
avdelnings omkostnader, eftersom dess chef &r engagerad i sddana
internationella och koncernrelaterade verksamheter. Aterfaktureringen till TDCC
inbegriper ocksa ett tioprocentigt paslag, och hela beloppet, inklusive
vinsttillagget, gar till 3terfaktureringspoolerna som en gottskrivning. -
Skattemyndigheten har anmodat bolaget att komma in med information om hur
DESA:s totala kostnader (147 miljoner USD) som hanfor sig till avtal nr 1 var
fordelade pd produktgrupper. Dow-foretagen bokfér kostnaderna per
kostnadstyp avdelningsvis och de ar inte specificerade enligt produktgrupp. Det
har darfoér inte varit mojligt for DESA att specificera sina kostnader med hansyn
till de produkter som séaljs i Europa. - Genom att centralisera
managementtjansterna till ett enda servicebolag kan koncernen radikalt sénka
sina kostnader jamfért med den situation i vilken samtliga Dow-féretag
tillhandahaller eller férsdker tillhandahdlla dessa tjanster sjalva. Befattningarna
pd DESA &r i de flesta fall befattningar pd hég professionell niva, vilket ocksd
garanterar att de mottagna tjénsterna &r av hoég kvalitet - nagot som inte skulle
ha varit fallet om bolagets personal hade férsékt utféra dem. Om varje Dow-
foretag maste anstilla egna medarbetare - eller hyra in dem frén extern part -
skulle kostnaderna vara avsevart hogre an de kostnader som uppkommer i
kraft av avtalen. Detta eftersom synergieffekten av att man har en enda
dvergripande koncernstab fér managementtjanster skulle ga férlorad. Vidare
finns tjanster som ar helt unika for Dows satt att driva sin affarsverksamhet.
De flesta av de utférda tjansterna skulle inte ha erhallits fran en extern part
eftersom de inbegriper en vdsentlig del av Dows kunnande. - Den enda
arbetsuppgift som aligger férsaljningsavdelningen i Sverige &r att sélja
material; alla andra tjénster och beslut utférs respektive fattas p& DESA-niva,
t.ex. prissattning, reklam, marknadsféring, extern information, saljkampanjer.

Lansratten i Stockholms I&én (2000-06-30, ordforande Clémentz) yttrade: 120 §
forsta stycket kommunalskattelagen (1928:370), KL, féreskrivs att vid
berdkningen av inkomsten fran sarskild forvarvskalla skall alla omkostnader
under beskattningsaret for intakternas férvarvande och bibehdllande avraknas
fran samtliga intakter i pengar eller pengars vérde (bruttointdkt) som har
influtit i forvarvskallan under beskattningsdret. - Enligt 23 § KL far fran intakt
av naringsverksamhet avdrag géras for kostnader i verksamheten pa satt
framgar av anvisningarna. - I punkt 1 foérsta stycket av anvisningarna till
lagrummet féreskrivs bl.a. féljande. Kostnaderna i en naringsverksamhet bestar
bl.a. av kostnader for personal, anskaffande av varor samt reparation,
underhall och vardeminskning av anldggningstillgdngar. - Av utredningen
framgar bl.a. féljande. - Betalningarna 1995 till DESA baseras pa fyra olika
serviceavtal: - Avtal 1: Assistance in Marketing, Technical Services to



Customers, Public Relations and Product Flow (3.1.1980). Avtalet avser 13
uppraknade produktlinjer. Under 1995 har 145 miljoner USD fordelats, varav
1,9 miljoner USD har fakturerats bolaget. Beloppet 1,9 miljoner USD har
beraknats som 1,3027 procent av 14 bolags "net trade sales" respektive
DESA:s kostnader. - Avtal 2: Assistance in Manufacturing, Business
Development, Economic Evaluation, Purchasing of Raw Materials and Capital
Equipments (1.4.1989). - Avtalet avser elva uppraknade produktlinjer. Under
1995 har 22,4 miljoner USD férdelats, varav 215 000 USD har fakturerats
bolaget. Beloppet 215 000 USD har berdknats som 0,9496 procent av 15
bolags "trade/interco sales" respektive DESA:s kostnader. - Avtal 3: Assistance
in Accounting, Systems & Methods, Legal Treasury and General Adminstrative
Sevices (3.1.1980). Under 1995 har 38 miljoner USD férdelats, varav 242 000
USD har fakturerats bolaget. Beloppet 242 000 USD har beraknats som 0,5886
procent av 20 bolags "accounts receivable" respektive DESA:s kostnader. -
Avtal 4: Assistance in Personnel Search, Industrial Relations and allied fields
(3.1.1980). Under 1995 har 7,7 miljoner USD férdelats, varav 114 000 USD har
fakturerats Sverige. Beloppet 114 000 USD har beraknats som 1,2950 procent
av 19 bolags "manpower" respektive DESA:s kostnader. - Avtalen har slutits
samtidigt mellan flera "Pool Participants", bland dem alla nordiska Dow-
bolagen. Kostnaderna faktureras med tio procents paldgg. - Lansratten gor
féljande bedémning. - I malet &r ostridigt att bolaget erhallit ett stort antal
tjanster frdn DESA. Parterna har daremot skilda uppfattningar om storleken p&
avdragsgillt belopp. Harvid uppkommer frégan om huruvida en debitering som
grundas pa nyckeltal kan anses motsvara den nytta bolaget haft av
tillhandahallna tjénster. Vidare uppkommer fragan om ett vinstpalagg &r
motiverat. - Vid berdkningen av skattepliktig inkomst i inkomstslaget
naringsverksamhet medges enligt 20 och 23 §§ KL avdrag for alla omkostnader
i form av driftkostnader for intdkternas forvarvande och bibehallande i
forvarvskallan under beskattningsdret. - OECD-rapporten fran 1979
(Internprisséttning och multinationella féretag) behandlar bl.a. frédgorna om
internprissattning och koncerngemensamma tjanster. De riktlinjer rérande
internprissattning som anges i rapporten har av Regeringsratten konstaterats
inte vara bindande for svenska skattemyndigheter men ocksd ge en god och
valbalanserad belysning av problematiken med internprissattning (RA 1991 ref.
107). Lansratten anser att ett likartat synsatt bér anldggas pa den del av
rapporten som behandlar koncerninterna tjénster, liksom pa rapporterna fran
1984 och 1995 i de delar de behandlar koncerninterna tjanster. -
Utg@ngspunkten for 1979 &rs rapport ar att vid éverféringar inom en koncern
skall prissattningen vara pa s.k. armléngdsniva, dvs. éverensstsamma med vad
som skulle ha betalats for tjidnsten nar fraga varit om parter utan
intressegemenskap (punkt 160). I punkt 165 anges att nar det inte ar maojligt
att jamfora det tillampade internpriset med priset for en tamligen likartad
transaktion pd den 6ppna marknaden kan en kostnadsorienterad metod bidra
till att fa fram en uppskattning av armlangdspriset. Enligt denna metod bér i
det fakturerade priset ingd samtliga direkta och indirekta kostnader och i
punkten 168 rekommenderas att eventuellt vinstpaslag accepteras for att pa sa
satt aterspegla armléngdspriset. - Under rubriken "Bevis som skall foretes"
behandlas féretagens skyldighet att medverka till utredningen och &ven nivan
pa den bevisning som erfordras fér avdragsrétt. I den i malet aberopade punkt
171 anges att nar det galler kostnadsrelaterade fordelningsplaner forvantas
foretaget sammanfattningsvis kunna forete skriftliga 6verenskommelser
angdende tjanster eller kostnadsférdelning, i vilka verksamhetens karaktar och
medréknade kostnader sa noggrant som méjligt beskrivs samt underlaget for
aktuell kostnadsférdelning och for flédet av tjanster under en lamplig period. I
punkt 173 anges att slaget av bevisning beror pa omsténdigheterna i det
enskilda fallet samt pa mangden tjanster och férdelade kostnader samt att det i
mindre betydelsefulla fall inte kan kravas att detaljprotokoll och dyrbar
dokumentation presenteras. - Indirekt kostnadsfordelningsmetod.
Skattemyndigheten har delvis vagrat bolaget avdrag med motiveringen att
bolaget inte kunnat visa att de férdelningsnycklar som anvants vid avtal nr 1
och 2 (nettofdrsaljning och produktionsresultat) ger en rattvis férdelning nar
endast 200 produkter av 2 000 finns pa den svenska marknaden och inte heller



att de helt avser kostnader som &r avdragsgilla enligt svensk lagstiftning (avtal
3 och 4). Skattemyndigheten har efter en skalighetsbedémning godkant ett
avdrag som uppgar till 75 procent av kostnadsférda avgifter. Inom koncerner &r
det inte s&llan s3 att oberoende kdpare saknas. Ett satt att berakna ett
marknadsmaéssigt pris ar da att férdela kostnaderna mellan de bolag som
betalar serviceavgift efter ndgon férdelningsgrund, t.ex. omséttning. Enligt
l&nsratten bér punkterna 170 och 171 i OECD:s riktlinjer fr&n 1975 kunna
anses vagledande nar det galler att bestdmma godtagbara internpriser i dessa
situationer. I likhet med skattemyndigheten anser ldnsratten att bolaget har en
skyldighet att visa att kostnaderna har varit till nytta eller att kostnaderna,
utan att ha varit till nytta, faktiskt har uppstatt och att avsikten har varit att
nytta skulle ha foljt med kostnaden. - Av utredningen i mélet framgar vilken
fordelningsprocent som anvénts av bolaget vid faktureringen som gjorts pa
grundval av respektive avtal. Ddremot framgar inte varfér just dessa
procentsatser anvants eller vilka tjdnster bolaget rent faktiskt har utnyttjat eller
om de tjanster som funnits tillgangliga kunde ha varit till nytta fér bolaget. Mot
denna bakgrund anser léansratten att bolaget inte visat att det skall ha ratt till
yrkat avdrag. I avsaknad av 6vrig utredning finner lansratten, i likhet med
skattemyndigheten att bolaget bér medges avdrag med skaliga 75 procent av
kostnadsférda avgifter. Overklagandet skall darfér avslds i denna del. - DESA:s
stallning och funktion/vinstpdlagg. Skattemyndigheten har vidare vagrat
bolaget avdrag fér den del av den kostnadsférda avgiften som avser
vinstpaldgg. Skattemyndigheten har dérvid gjort géllande att eftersom DESA
tillhandahallit endast sddana tjdnster som dotterbolagen inte far paverka skall
vinstpalagg inte paforas. - I RA 1991 ref. 107 gjorde Regeringsratten
bedémningen att serviceforetaget Shell International Petroleum Company Ltd
(SIPC) &gt réatt att paféra en handelsmarginal ndr man agerat som sjalvstandig
trader/mellanhand av olja i férhallande till Svenska Shell. Regeringsréitten tog
harvid fasta pd att det for foretagen inom Shell-gruppen funnits méjligheter till
sjalvstandigt beslutsfattande och oberoende. Féretagen hade darvid haft viss
frihet att sjdlva bestamma angdende varifrdn oljeinképen skulle géras och hur
stora dessa skulle vara. SIPC hade darfér i sin tradingverksamhet burit vissa
risker och det féreféll sannolikt att dessa risker varit sddana att en viss
handelsvinst var motiverad. - I kapitel V B. (i) i OECD-rapporten fran 1995 sigs
i punkterna 59-60 att vanligtvis anses planering, koordinering, budgetkontroll,
finansiell rddgivning o.dyl. som centraliseras i ett moderbolag eller i ett
gruppservicecenter som koncerninterna eftersom det ar sddana tjénster som
oberoende féretag skulle vara villiga att betala for. Det &r harvid intressant att
forestalla sig hur ett tillhandahdllande mellan tvd oberoende féretag skulle
kunna se ut. - I punkt 78 i OECD-rapporten fran 1984 anges att vinstpaldgg
alltid &r skaligt om tillhandahallandet av s3dana tjénster ar en av féretagets
huvudsakliga verksamheter. I punkt 79 sdgs att om ledningen for koncernen
och/eller om serviceenheterna har koncentrerats till ett bolag som bildats
uteslutande for detta syfte, ar vinstpalagg en ekonomisk och skattemassig
nédvandighet eftersom detta bolag annars inte skulle kunna skapa vinst. Av
punkt 81 framgar att det under vissa férutsattningar kan havdas att ett
vinstpdlagg kan vara olampligt och att det &r nédvandigt att beakta de
sarskilda omstandigheterna fér sddana bolag inom ett multinationellt féretag.
Darvid kan ett serviceorgans funktion vara framst att minska koncernens
kostnader och sdlunda bistd koncernen som helhet att g& med vinst snarare &n
att sjalv g@ med vinst, sdsom &r fallet med oberoende féretag. - I féorevarande
mal har framkommit att DESA &r ett managementservicebolag som
tillhandahaller fullstdndiga managementtjénster till de operativa bolagen. DESA
fakturerar bolagen sin faktiska kostnad jamte ett vinstpaldgg. Bolaget har
uppgett att genom att centralisera managementtjénsterna till ett enda
servicebolag kan koncernen radikalt sénka sina kostnader jamfort med en
situation nar samtliga Dow-féretag tillhandahaller dessa tjénster sjalva. Vidare
finns det tjanster som ar unika for Dows satt att driva sin affarsverksamhet. De
flesta av de utforda tjansterna skulle inte ha erhallits fran ndgon extern part
eftersom de inbegriper en vasentlig del av Dows kunnande. Den enda
arbetsuppgift som &ligger forsaljningsavdelningen i Sverige &r att salja
material. Alla andra tjénster och beslut utférs respektive fattas p& DESA-niva,



t.ex. prissattning, reklam och marknadsféring. - Koncernen &r saledes
uppbyggd pa ett sddant sitt som medfor att bolaget saknar valfrihet
betraffande vem som skall utféra aktuella servicefunktioner. DESA ar darmed
garanterat kostnadstdckning och kan darfér inte anses ha burit ndgra risker.
Enligt lansrattens mening skulle tjanster inte kunna tillhandahallas pd ett
sadant satt mellan tva oberoende foretag. - Mot denna bakgrund har det inte
varit motiverat for bolaget att betala vinstpadldgg pa sa satt som skett, varfor
skattemyndigheten haft fog for beslutet att vagra avdrag for vinstpaldgget om
tio procent. - Skattetilldgg. Betraffande serviceavgifterna har lansratten i och
for sig delat skattemyndighetens bedémning att bolaget inte visat sig ha ratt till
mer an ett skaligt avdrag om 75 procent av yrkat avdrag. Detta medfér
emellertid inte att det &r utrett att bolaget har lamnat en sddan oriktig uppgift
som &r en forutsattning for att skattetilldgg skall kunna paféras. Detta skall
darfér undanrdéjas. - Lansratten undanrdjer skattetilldgget avseende
serviceavgifter. - Lansratten avslar Overklagandet i 6vrigt.

Bolaget déverklagade lansrattens dom och yrkade att avdrag skulle medges med
5 960 663 kr fér "management service recharges", inklusive kostnadspaslag.

Skattemyndigheten bestred bifall till 6verklagandet.

Kammarratten i Stockholm (2001-10-22, Jansson, Hellner, Wittrock, referent)
yttrade: Kammarratten anser att bolaget inte har visat att det ar berattigat till
stérre avdrag for serviceavgifter till DESA an lansratten har medgivit. - Vad
galler frAgan om vinstpaslag finner kammarratten att det schweiziska
moderbolaget DESA:s tjanster synes syfta framst till att minska koncernens
kostnader snarare an att sjélvt gd med vinst. DESA:s vinstpaslag &r darfor inte
motiverat. Med hansyn hartill har bolaget inte visat att det ar berattigat till
avdrag for ifrdgavarande vinstpaslag. - Kammarréatten avslar dverklagandet.

Bolaget fullféljde sin talan och anférde bl.a. féljande. Skatteverket (SKV)
framh3ller att en férutsattning for avdragsratt &r att ett mottagande foretag har
haft ett behov av eller rimligen kunnat férvantas utnyttja tjansterna. Med
hansyn till aktuella tjéansters karaktar bor dessa férutsattningar kunna
presumeras vara for handen i bolagets fall. En sddan presumtion bér ocksa vara
tillracklig. Om s inte &r fallet uppstalls helt orimliga beviskrav. Av den av
bolaget lamnade utredningen framgar att kostnaderna foér samtliga tjanster har
ett klart samband med bolagets verksamhet och det maste darfér anses vara
frdga om sddana kostnader for intdkternas forvarvande och bibeh3llande som
&r avdragsgilla. Tillgdngen till ifrdgavarande tjénster ar av stor betydelse for
bolagets verksamhet och framtida utveckling. Det maste aligga SKV att visa pa
vilket s&tt och i vilken omfattning de erhdlina tjénsterna inte kan férvéantas
medféra nytta for bolaget. Vidare har SKV anmaérkt pa att samma
fordelningsnyckel har anvants "fér samtliga inblandade parter vilken sannolikt
inte tar tillrdcklig hansyn till férhallandena fér ifrdgavarande bolag". Verket har
uppenbarligen inte foérstdtt vad en skélig férdelning innebar. En skélig
fordelningsgrund skall sett 6ver tiden ge ett armldngdsmassigt pris pa
tjansterna. Detta innebdr att vissa tjanster kanske inte kommer att utnyttjas
ett visst ar och att nyttjandet kan komma att variera éver aren. Det viktiga &r
att den foérdelningsnyckel som anvands ar lamplig, anvands konsekvent och
avspeglar den nytta som tjansten innebdr. Férdelningen har varit konsekvent,
dvs. férdelningsgrunderna har varit desamma for alla bolag som utnyttjar
tjansterna och har &ven varit konsistenta dver aren. Detta dverensstammer
med vad OECD anger i sina rekommendationer om koncerngemensamma
tjanster. Kravet pa dokumentation av enskilda tjanster kan inte stallas alltfor
hégt nar en skalig fordelningsgrund tillampas. Den bevisning som SKV
efterlyser skulle innebéara att varje tjanst maste dokumenteras. Om detta hade
varit méjligt hade inte en indirekt metod anvénts. SKV:s ifragasattande av
konsekvent tillampade fordelningsgrunder resulterar i en internationell
dubbelbeskattning. Lagstiftaren har aldrig dsyftat detta. Den verksamhet som
bedrivs hos det bolag som tillhandahallit tjansterna, DESA, har i och for sig
inneburit att koncernens kostnader har nedbringats genom centralisering och



specialisering. Detta bor dock inte medféra att DESA forvagras att ta ut ett
skaligt vinstpaslag. Syftet med DESA:s verksamhet &r inte framst att nedbringa
koncernens kostnader utan att tillhandahalla professionella tjénster pa hég
niva.

SKV bestred bifall till 6verklagandet. Foér det fall Regeringsratten skulle finna att
ett vinstpaslag var motiverat hemstéllde verket att paslaget skulle bestammas
till fem procent. SKV anforde bl.a. foljande. Liksom bolaget anser verket att en
kostnad for att vara avdragsgill skall ha ett samband med bedriven
naringsverksamhet. Som tidigare angetts torde vissa av kostnhaderna inte ha
samband med verksamheten. Bolaget gor gallande att det med hansyn till
tjansternas karaktar bor presumeras att bolaget haft behov eller rimlig nytta av
tjansterna. Det far anses ankomma pa bolaget att visa att samtliga tillgangliga
tjanster ocksd kan forvantas medféra nytta for bolaget. S8 har inte skett. Som
framgdr av OECD:s skrifter bor foretagen anvanda en sddan férdelningsnyckel
som grundas pa de enskilda koncernféretagens nytta av tillhandahalina
tjanster. Samma fordelningsnyckel har anvants fér samtliga inblandade foretag
vilket sannolikt inte tar tillracklig hansyn till det aktuella bolagets férhallanden.

Regeringsratten (2006-02-23, Sandstrém, Dexe, Nord, Kindlund, Brickman)
yttrade: Skalen fér Regeringsrattens avgérande. De i malet aktuella tjansterna
har tillhandahallits bolaget i enlighet med fyra olika avtal som ingdtts mellan
bolaget och DESA. Avtalen omfattar tjdnster avseende produktion,
marknadsforing, allman administration och personalfunktion. Enligt vad bolaget
upplyst saknar det i stort sett egna resurser pa dessa omraden och behéver
sadana tjanster fér att kunna bedriva sin verksamhet. Av avtalen framgar att
bolaget skall betala en viss procentuell andel av DESA:s sammanlagda
kostnader for tjidnsterna under ett visst ar. Motsvarande avtal har ingdtts
mellan DESA och andra koncernbolag i Europa. Fér koncerngemensamma
kostnader som avser tjénster eller andra atgarder som inte kommer de
europeiska bolagen till del sker debitering av DESA mot det amerikanska
moderféretaget TDCC.

Bolaget havdar att Dow-koncernen betraffande de aktuella tjansterna har
anvant sig av en vedertagen organisationsform for internationella koncerner. Pa
grund av den stora mangd tjanster som det &r frdga om &r det enligt bolaget
inte mojligt att urskilja enskilda tjanster. Koncernen har darfor i praktiken inte
kunnat anvanda sig av annat an en indirekt metod for kostnadsfordelning.

SKV har férklarat att det inte ifrégaséatter att bolaget verkligen erhallit ett stort
antal tjanster frdn DESA. Verket synes ocksd ha godtagit att
kostnadsférdelningen inom koncernen skett enligt en indirekt metod. Nagon
invéandning mot det av DESA totalt fakturerade beloppet har inte gjorts av SKV.
Verket har heller inte havdat att tjansterna i sig varit felaktigt prissatta,
bortsett frén den invandning som gjorts om vinstpaslaget.

SKV:s omprdvningsbeslut avseende serviceavgifter innebar att bolaget inte
medgetts avdrag fér kostnader motsvarande en fjérdedel av de tjanster som
DESA fakturerat bolaget pd grund av att kostnaderna inte ansetts utgdra
driftkostnader i bolagets naringsverksamhet enligt 20 och 23 §§ KL. Enligt
verket medfér detta att den s.k. korrigeringsregeln i 43 § 1 mom. KL inte
aktualiseras betraffande dessa kostnader. Vidare har verket inte medgett
avdrag for belopp motsvarande DESA:s vinstpaslag om tio procent. I denna del
har verket motiverat sitt beslut med hanvisning till tre av OECD aren 1979,
1984 och 1995 utgivna skrifter om prissattning av transaktioner inom
multinationella foretag, av vilka sdgs framga att vinstpdslag inte skall géras vid
kostnadsférdelning for tjanster som mottagaren inte kan paverka som
oberoende part. Lansrdttens och kammarrattens avgéranden synes i allt
vésentligt vila p& samma grunder som SKV aberopat.

Som Regeringsratten anfort i rattsfallet RA 2004 ref. 13 utgor
korrigeringsregeln i 43 § 1 mom. KL (jfr 14 kap. 19 § inkomstskattelagen
[1999:1229]) en specialbestammelse for internationella férhallanden som har



foretrade framfor generella regler vid berdkning av en ndringsverksamhets
resultat. De skatteméassiga effekterna av de i malet aktuella kostnaderna for
serviceavgifterna skall saledes bedémas enligt korrigeringsregeln.

Korrigeringsregeln innebar att om en naringsidkares inkomst blivit lagre till
foljd av att villkor avtalats som avviker frdn vad som skulle ha avtalats mellan
sinsemellan oberoende naringsidkare skall inkomsten berdknas till det belopp
som den skulle ha uppgatt till om sddana villkor inte férekommit. Fér en
tilldmpning av korrigeringsregeln kréavs sdledes att en prisavvikelse kan
konstateras och att denna avvikelse pdverkat naringsverksamhetens resultat
negativt. Darvid maste avtalsparternas samtliga mellanhavanden beaktas.

Syftet med koncernens organisation med ett sarskilt servicebolag ar - utéver
att tillhandahalla tjanster pa hog professionell niva - att sdnka koncernbolagens
kostnader for tjidnsterna. Bolaget har under beskattningsdret inte alls eller i
endast mindre omfattning utnyttjat vissa av de tjanster som DESA kunnat
tillhandahdlla medan andra tjénster utnyttjats i betydande omfattning. Bolagets
behov av att utnyttja olika slags tjanster synes ocksd variera éver aren. Den
anvanda kostnadsférdelningsmetoden f&r med hansyn till vad nu sagts och till
det stora antal tjdnster som det &r fraga om anses godtagbar. Vidare saknas
anledning att inte godta ett vinstpaslag pa aktuell niva.

Av det anforda foljer att det inte finns skal att justera bolagets inkomst med
tilldmpning av korrigeringsregeln. Bolagets 6verklagande skall darfor bifallas.

Regeringsrattens avgdrande. Regeringsratten forklarar att bolaget har ratt till
avdrag vid 1996 &rs taxering med ytterligare 5 960 663 kr avseende
serviceavgifter.

Féredraget 2006-01-11, féredragande Michael Ohlsson, malnummer 7338--
7339-01

Sokord: Inkomst av naringsverksamhet
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