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Skatteridttsnimnden beslutar fdljande.

FORHANDSBESKED

Fraga 1

Overlitelserna uppfyller villkoret i 23 kap. 17 s
inkomstskattelagen (1999:1229), I1I..

Fraga 3

Bestdmmelserna i 39 kap. 12 § IL &r inte tillé&mpliga.

MOTIVERING

Den s.k. || N i bestar av RN
foérsdkringsbolag ( » 1) .
eéssa bolag samverkar genom N b som de

tillsammans med dger till
96,5 procent. e, SeXI T uppgift att
leda och utveckla den gemensamma verksamheten bl.a.
avseende trafikférsékringar. Beroende pa vilken typ av
trafikférsdkring det #r fraga om tillhandahalls forsik-
ringen av mﬁ ' : B cdotterbolag
: R . son ir sSkande i

Adress
Brunnsgrénd 4 Telefon 08/764 86 00 Expeditionstid
111 30 STOCKHOLM Telefax 08/210619. 08.00 -~ 16.00
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Den nirmare organisationen av verksamheten med
trafikfSrsikringar ar £6r nirvarande f6ljande.
tillhandahiller obligatorisk trafikfSrsékring for
privatpersoner och mindre fdretag samt kasko och
obligatorisk trafikférsikring fér stora féretag med
fordonsflottor spridda Sver flera regioner. [ EEREESE

- . B tillhandahiller kasko f6r privatpersoner och
mindre féretag. Fafséljningen av samtliga typer av
trafikférsikringar skéts av respektive

T F inom sin region.ﬁ;ar ingen egen fors&lg-
exrsitter enligt ett provisions-
f6r férmedlingen av de

Avsikten &r att Sverféra f6rsdkringsomradet obligatorisk
trafikforsikring for privatpersoner och mindre foretag i
dess helhet fra’tn-’till de olika p
F Detta &r i linje med AR
allmanna policy att lita respektiven
tillhandah3lla fSrs&kringar inom sin
fortsittningen skall

régionala marknad.
'mot ersittning tillhandahilla
- N pviss “infrastruktur” i samband med
as tillhandahallange av trafikférsikringarna.

I

Overlitelsen till S B skall omfatta
hela bestand av ldpande f£8rsékringar inom Forsik-
ringsomradet. Det innebir att respektive

Svertar alla férpliktelser gentemot orsdk -
stagarna pd grund av f6rsikringarna och ddrmed
intrider som férsdkringsgivare £&r f6rsdkringsavtalens
resterande 16ptid. Vidare dvertar . S
den del av pPremiereserven som beldper pgmae Gverlatna
foérsékringarna tillsammans med de tillgdngar i form av
bl.a. aktier, rédntebdrande vérdepapper och kontanter som
motsvarar premiereservsdelen. Enligt férutséttningarna &r
marknadsvérdet pa tillgangarna hdgre in det skattemissiga
virdet. '

Eftersom kogcernbidragsf&rutsattningar inte foreligger
uppkommer ftrdgan (fraga 1) om villkoret i 23 kap. 17 § IL
£0r underliten uttagsbeskattning, att 6verldtelsen till
respektive avser en verksamhetsgren,
&r uppfyllt.

Nimnden gbr i den fragan f£81jande beddmning,
Begreppet verksamhetsgren definieras i 2 kap. 25 § 1L, som

en sadan del av en rérelse som lémpar sig £8r att avskil-
jas till en sjdlvstindig rérelse (Jfr prop. 1998/99:15 s.
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137-139). Med rérelse avses enligt 2 kap. 24 § annan
néringsverksamhet &n innehav av kontanta nedel, virde-
pPapper eller liknande tillgéngar. Om dessa tillgangar
innehas som ett led i en rdrelse, réknas innehavet dock
till xdérelsen.

Enligt vad som framgar bedriver omfattande f8rsik-
ringsverksamhet bl.a. avseende tillhandahallande av
trafikférsékringar. Avsikten &r att bestandet av obliga-
toriska trafikférsikringar £6r privatpersoner och mindre
féretag skall f&ras ut W R férdelat
P& respektive bolags regionala marknad. R T
H skall alltsa i fortsdttningen tillhandahilla
essa

orsikringar.

regionala bolag. Den omstdndigheten att

bolagen i viss omfattning kommer att utnyttja tjanster
fran Sranleder inte till annanp bedémning &n att

éver aten .verksamhet limpar sig att drivas som en
sjalvstandig verksamhet hos mottagande bolag. Néamnden,
Som anser att inte heller omstindigheterna i Svrigt
paverkar bedSmningen, finner sdledes att det aktuells
villkoret f&r underlaten uttagsbeskattning i 23 kap. 17 §
IL a&r uppfyllt.

Vid det limnade svaret pa fradga 1 férfaller fraga 2.

Friga 3 gédller om overlatelserna av dgnqktuella trafik-
férsékringarna till Y - - betraktas
som sadan f6rs§kr1ngsfe§£éndsaverlételse som avses i 39
kap. 12 § 1I,. Bestdmmelsen &r en kontinuitetsregel och &r
tillémplig nir ett f5rs5kringsf6retags hela £8rsikrings-

Sverlatande féretaget skall d3 inte ta upp nagon inkomst
eller dra av nagon utgift pd grund av Sverlételsen. Det
Svertagande foretaget intrider i stillet i det &ver-
latande foretagets skattemissiga situation.

Aveikten med bestidmmelsen &r att det i princip skall upp-
komma samma beskattningskonsekvenser vid en sammanslag-
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ning av f6rsékringsf6retag som sker genom en &verlitelse
av férsdkringsbestind som om den skett genom fusion
(prop. 1964:38 5. 1) . Mot denna bakgrund finner nimnden
att det saknas anledning att tolka bestémmelsen pi annat
sitt &n att den kan tillampas endast, sason anges i lag-
texten, nir ett f6rsikringsf6retags hela férsékrings-
bestdnd tas &ver av ett annat fOrsikringsfdretag. Detta
dr inte fallet i érendet. Bestimmelsen &r didrfdr inte
tillémplig.

Till £815d av svaret pa fraga 3 férfaller fraga 4.

GILTIGHET

Beskedet avser taxeringsdren 2003-2006. Upplysningar om
férutsittningarna f&r dess tilldmplighet finns i
BILAGA 2.

AVGIFT

€ 000 kr.
HUR MAN OVERKLAGAR
Upplysningar om hur man 6verklagar ett f6rhandsbesked

finns i BILAGA 2.

SKILJAKTIG MENING: BILAGA 3.

P%/%ﬁmndens]vﬁgnar
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SKILJAKTIG MENING

Stahl &r skiljaktig betriffande svaret pa fraga 1 och
anfér féljande.

Verksamhetsgren definieras i 2:25 IL som “saddan del av en
rdrelse som lémpar sig f6r att avskiljas till en sjalv-
sténdig rSrelse”. T férarbetena motiveras kravet pa
verksamhetsgren med att det med hinsyn till syftet med
koncernbidragsreglerna inte bdr vara mSjligt att dverlita
enstaka tillgdngar om inte koncernbidragsritt foreligger
(prop. 1998/99:15 s. 138) . syftet med kravet pa verksam-
hetsgren 4r siledes att det som &verlats skall vara en
del av en verksamhet och inte endast ett antal enstaka
tillgangar. T propositionen anges ocksi ett par exempel
Pad vad som kan utgéra en verksamhetsgren, némligen
"verksamhet som &r knuten till ett fartyg” samt "dgande
och fOrvaltning av en fastighet” (mina kursiveringar) .
Aven av dessa exempel framgdr att syftet &r att &ver-
litelse av vad som kan betecknas som "verksamhet” skall
kunna ske 3ven om koncernbidragsritt inte féreligger,
medan Gverlitelse endast av sjdlva tillgdngarna (fartyg
respektive fastighet i de angivna exemplen) kriver att
sadan ritt foreligger. Detta syfte manifesteras ocksa i
lagtexten, bade i valet av termen verksamhetsgren och i
definitionen av denna term (“sddan del av en rérelse [min
kursivering] som.. »).

Kravet pa att det skall vara (en del av) en verksamhet
som Sverldts kan i vissa fall komma i konflikt med det
Svergripande syftet bakom reglerna om underlaten uttags-
beskattning vid underpriséverlitelser, d.v.s. att afférs-
missigt motiverade omstruktureringar skall kunna ske utan
(omedelbar) beskattning. Aven Overlatelser av enstaka
tillgangar kan namligen mycket vil vara motiverade fran
organisatorisk synpunkt. Utifran aspekten "organisa-
toriska skdl” finns siledes knappast anledning att géra
skillnad mellan & ena sidan Overlitelser av enstaka .
tillgangar och & andra sidan Sverlitelser av verksamhets-
grenar, nagot som ocksd framhalls i fOrarbetena till
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lagstiftningen (se 50U 1998:1 s. 162 f. och prop.
1998/99:15 s. 137). Genom kravet P& verksamhetsgren har
lagstiftaren dock &ndi valt att, i de fall di koncern-
bidragsritt saknas, gbra en sadan skillnad. Att detta i
vissa fall kan medfdra att organisatoriskt motiverade
Overlatelser inte kan ske till underpris utan att
beskattning utl&ses fir anses vara en cundviklig
konsekvens av detta val.

Det &r givetvis inte mdjligt att ange nagon exakt grins
£6r nir en tillgéngsmassa har en sadan sammansittning och
karaktdr att man kan tala om en "del av en rodrelse som
lémpar sig £5r att avskiljas till en sjdlvsténdig
rérelse” och inte endast om ett antal enstaka tillgangar.
I princip bdr dock enligt min mening krivas att det skall
gd att bygga upp ett sjdlvstidndigt foretag enbart med den
Sverlitna egendomen, d.v.s. utan att ytterligare investe-
ringar eller Séverféringar behéver fdretas. D&armed bdx
exempelvis inte en “naken” Sverlatelse endast av lager-
tillgangar anses uppfylla kravet pa att det skall vara en
verksamhetsgren som Sverlits. Detta gdller &ven om
Sverlatelsen aveer hela det inneliggande lagret.

I det hir aktuella fallet har sSkanden uppgivit att Sver-
latelsen skall omfatta sOkandens hela forsékringsbestand
avseende obligatoriska trafikférsdkringar £&r privat-~
personer och mindre féretag. Det som skall O6verldtas &r
nidrmare bestimt dels redan tecknade och lépande férsak-
ringsavtal, dels tillgdngar i form av aktier, korta
rantepapper och/eller kontanter som skall matcha den
Sverfoérda premiereserven. Av ans&kan framgar vidare att

ommer att kvarstd som underleverantdr och mot
ersattning tillhandahadlla viss “infrastruktur” i samband
med att S %NM;THﬂMN”“M“h“~} tillhandahiller gruppens
kunder o-iigatorisk trafikférsikring. Vad som avses med
det sistnimnda utvecklas inte nidrmare i ansékan eller i
ingiven komplettering av denna. Det foreligger sialedes
oklarheter kring hur och hos vem verksamheten i reali-
teten skall bedrivas efter 6verléatelsen, och det blir
dirfér ocksd svart att beddma om den 6verlatna egendomen
som sddan kan anses utgdra (en del av) en fdrsik-
ringsverksamhet och inte endast ett antal enstaka till-
gidngar i form av férsdkringsavtal, aktier etc. Dessa
oklarheter gdér att jag i fdrsta hand anser att ansdkan
borde ha avvisats. En prévning i eak, grundad pa
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sSdkandens beskrivning i ansdkan, leder enligt min mening
till att det som Sverlits snarast miaste anses utgdra ett
antal enstaka tillgangar. SSkanden kan i vart fall inte
dnses ha visat att det som Sverlats uppfyller kravet pa
att vara en verksamhetsgren enligt 2:25 IL, varfdr jag i
andra hand anser att fragan borde ha besvarats nekande.
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