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REFERAT

I
Malmé tingsratt

Kronofogdemyndigheten meddelade den 15 maj 2019 beslut om skuldsanering
for E.J. Centrala studiestédsnamnden (CSN) 6éverklagade i Malmo tingsratt och
yrkade att namndens fordran avseende aterkrav av studiemedel skulle
undantas fran skuldsaneringen.

I tingsrattens protokoll antecknades foljande under rubriken Bakgrund.

Den 1 februari 2019 inleddes skuldsanering for E.J. I forslag till skuldsanering
som upprattades den 4 mars 2019 upptogs av Centrala studiestédsnamnden
(CSN) bevakade fordringar till 73 080 kr avseende studieldn. Eftersom inget
belopp var forfallet undantogs de fran skuldsanering enligt undantaget fér
studieldn.

CSN anmarkte pa forslaget och forklarade att beslut om aterkrav av
studiemedel som utbetalats vdren och hésten 2018 hade fattats den 8 mars
2019. Aterkravet, om 34 955kr, och tidigare bevakad fordran som minskats
med belopp motsvarande aterkravet, gjordes géllande som icke férfallen skuld
som enligt CSN skulle undantas. Genom det dverklagade beslutet beviljades
E.J. skuldsanering. CSN:s annu inte forfallna 18n undantogs men fordran pa
dterkrav forklarades ingd i skuldsaneringen eftersom den enligt
Kronofogdemyndighetens bedémning uppkommit fore inledandebeslutet.
Kronofogdemyndigheten prévade inte om undantag fér dterkravet skulle géras
enligt 32 § forsta stycket skuldsaneringslagen eftersom myndigheten inte
uppfattade att CSN hade begart det.

Tingsratten (tf. rAdmannen Joakim Svensson) anférde i beslut den 27 augusti
2019 féljande.

SKAL FOR BESLUTET
Tingsratten har inledningsvis att préva om CSN:s aterkrav &r en fordran som

uppkommit fére inledandet av skuldsanering och sdledes ska omfattas av
skuldsaneringen eller om det uppkommit efter och sdledes ska undantas. Om



fordran bedéms ha uppkommit fore inledandebeslutet ska tingsratten préva om
det &nd3 finns skal att undanta den fran skuldsaneringen.

Fordran har uppkommit fore inledandebeslutet

Om inget undantag ar fér handen omfattar en skuldsanering enligt 30 §
skuldsaneringslagen (2016:675) alla fordringar pd pengar mot géldendren som
har uppkommit fére den dag da inledandebeslutet meddelades. Enligt
forarbetena far det ankomma pa réattstillampningen att for olika typer av
fordringar avgora vid vilken tidpunkt en fordran har uppkommit (se prop.
1993/94:123 s. 199 ff.).

Tidpunkten fér fordran har betydelse for manga rattsliga fragor. Att en fordran
inte slutligt uppkommit vid en kritisk tidpunkt hindrar inte att den i en specifik
tillampningssituation anda kan anses ha férelegat d&, om atminstone visst eller
vissa - om an inte alla - fér fordringens slutliga tillblivelse nédvandiga
omstandigheter férelegat vid tidpunkten. I ndgra sammanhang, t.ex. i fraga om
startpunkten for preskription, anses det t.ex. att fordringen uppkommit redan
med det avtal som den vilar pa, trots att den forst till féljd av senare intréffade
forhallanden blivit fullgdngen. I andra sammanhang krévs det mer &n sa. Inte
sallan tillméats da parts méjlighet att styra éver huruvida fordringen blir
fullgdngen betydelse. Det finns alltsd inte ndgon for alla fall géllande princip for
att bestamma nar en fordran ska anses ha uppkommit. Av stor betydelse for
frdgan om en fordrans uppkomsttidpunkt - nar omsténdigheterna &r sddana att
fordringen vid den kritiska tidpunkten kan sdgas ha varit svavande - ar syftet
med den bestdmmelse vars tillampning &r i fraga. (Se NJA 2009 s.291.)

Utbetalda studiemedel ska enligt 5 kap. 1 § studiestddslagen (1999:1395)
kravas tillbaka om det erh3llits felaktigt eller fér hogt belopp och det berott pd
att den studerandes inkomst enligt beslutet om slutlig skatt dverstigit den
inkomst som lagts till grund fér berakningen av studiemedel eller att den
studerande lamnat oriktiga uppgifter eller inte fullgjort sin uppgifts- och
anmaélningsskyldighet. Enligt bestammelsens sista stycke far ett krav pa
dterbetalning helt eller delvis efterges om det finns synnerliga skal. Enligt 5
kap. 4 § samma lag loper rénta pa studiemedlen frédn den dag d3 studiemedlen
tagits emot.

Det saknas anvisningar i férarbeten och praxis om nar en fordran pa aterkrav
av studiemedel ska anses ha uppkommit i det avseende som avses i
skuldsaneringslagen. I preskriptionshanseende har i motiven uttalats att
preskriptionstiden for en sddan fordran (dvs. fordrans tillkomst) bér réknas fran
den dag da beslut om aterkrav fattas. Samtidigt har konstaterats att fordran pa
dterbetalning av studiemedel, enligt praxis, uppkommer i och med utbetalning
av studiemedlen (prop. 2010/11:113 s. 26).

Det &r inte sakert att férarbetsuttalandet om att preskriptionstiden bér raknas
frén dagen da beslut om aterkrav fattas kan tillatas bli styrande for den frégan.
Hursomhelst har tingsratten att bedéma tidpunkten for fordrans uppkomst med
hansyn till de syften som ligger bakom 30 § skuldsaneringslagen.

Skuldsanering har ett rehabiliterande syfte. Foér att skuldsaneringssystemet ska
tjana sina syften &r en skuldsanering ténkt att i gérligaste man omfatta alla
galdenarens skulder. Skulder bér s& 18ngt som méjligt behandlas lika.
Skuldsaneringen syftar till att vara definitiv. (Se prop. 1993/94:123, bl.a. s. 76
ff. och 119 ff.)

CSN:s aterkravsbeslut, som i sig inte &r verkstallbart och gdr att dverklaga,
utgdr enligt tingsratten inte det huvudsakliga rattsfaktum som fordran vilar pa.
De rattsfaktum som fordran grundas pd, utbetalning samt en omsténdighet -
t.ex. for hég inkomst eller studieavbrott - som gor att utbetalningen varit
felaktig eller for hog, ar sddana faktum som intréffar fére beslutet om aterkrav.
Beslutet om aterkrav géller omedelbart och fordran forfaller alltsa genast eller
det senare datum som bestams i beslutet (11 § studiestédslagen). Ranta pa



fordran I6per redan fran nar studiemedlen togs emot. Enligt tingsratten talar
dessa omstandigheter emot att fordran, i skuldsaneringshanseende, ska anses
uppkomma nér beslut om aterkrav fattats (jfr bl.a. NJA 2012 s. 876 och Svea
hovréatts dom den 15 maj 2017 i mal T 7691-16). Att fordrans slutliga storlek,
med hénsyn till den begransade méjlighet till eftergift av aterkrav som finns i
studiestddslagen, inte faststélls forrdn i samband med aterkravsbeslutet medfor
inte att den inte kan anses uppkommen i ett tidigare skede.

Tingsratten finner pd nu anférda grunder att CSN:s fordran ska anses ha
uppkommit i vart fall nar grunderna fér aterkrav var uppfyllda och sdledes fére
skuldsaneringens inledande.

Fordran &r inte av sddant slag att den &nda ska undantas

I 31-32 §§ skuldsaneringslagen finns undantag frdn huvudregeln att alla
fordringar som uppkommit fére inledandebeslutet ska omfattas av
skuldsaneringslagen. Savitt nu &r av intresse stadgas i 32 § forsta stycket
skuldsaneringslagen att om en fordran ar beroende av villkor, inte ar till
beloppet faststalld eller inte &r forfallen till betalning, far det bestdmmas att
den inte ska omfattas av skuldsaneringen. Regeln ar fakultativ. Av rattsfallet
NJA 1997 s. 717 féljer att studieldn som inte férfallit som regel ska undantas
fran skuldsaneringen. HD motiverade det med att studie-1&n har en sarstillning
i forhallande till skulder i allménhet. De beviljas utan ndgon affarsméassig
kreditprévning, sakerhet far inte krévas, aterbetalningsskyldigheten férdelas pa
I8ng tid och anpassas till betalningsférmaga och det finns méjligheter till
befrielse, nedsattning eller avskrivning. Vid tiden fér HD:s avgdrande kunde
studieldn inte heller sagas upp till omedelbar betalning (jfr 4 kap. 27 a§
studiestddslagen).

Om CSN inte hade beslutat om dterkrav hade den aktuella fordringen troligen
undantagits fran skuldsaneringen eftersom den skulle férfalla under 1&ng tid.
Genom CSN:s beslut har dock fordran kommit att forfalla i sin helhet fore det
slutliga skuldsaneringsbeslutet. Beloppet uppgar till 34 955 kr och CSN har till
Kronofogdemyndigheten meddelat att den inte beviljar anstand med betalning
av aterkrav men att en betalningsplan under skuldsaneringens |6ptid kan bli
aktuellt vid begaran.

Enligt tingsréattens bedémning ar de skal som motiverar att studielan undantas
fran skuldsanering inte tillampbara for dterkrav. Den praktiska féljden av
aterkravsbeslutet i det har drendet &r att &nnu inte forfallet 1an har forfallit till
omedelbar betalning. Situationen kan jamféras med nar en privat I&ngivare
sager upp ett 1an till omedelbar betalning eller om CSN gér detsamma. Om
sadan uppsagning gors efter inledandebeslutet bér det inte heller fa den verkan
att fordran ska undantas fran skuldsaneringen (se Hellners-Mellgvists
lagkommentar till 7§ den tidigare skuldsaneringslagen, publicerad i Zeteo
2013-03-01).

Att undanta ett aterkrav skulle enligt tingsrattens bedémning innebéra att
skuldsaneringens syfte forfelas. Har galdenaren en betalningsplan i
skuldsaneringsbeslutet maste namligen i sddant fall utrymme lamnas for
avbetalning av terkravet till skada for évriga borgendrer. Om géldenaren, som
i forevarande fall, saknar betalningsplan far denne ocksd férutsattas sakna
utrymme att betala for skulderna och darmed inte bli ekonomiskt rehabiliterad
genom skuldsaneringen.

Overvagande skél talar sdledes for att beslut om aterkrav inte ska undantas
fran skuldsaneringen om det avser skulder som uppkommit fére
inledandebeslutet. Att CSN i vissa fall kan hamna i en férmanligare stéllning
genom att inte besluta om terkrav paverkar inte denna bedémning. Det leder
namligen inte till ndgon nackdel fér andamalet med skuldsaneringsinstitutet. En
annan sak &r att det torde kunna inverka pa prévningen av om det &r skaligt
att bevilja skuldsanering om géaldenaren i nadra tid till att denne ansdkt om



skuldsanering erhallit studiestéd som denne blir dterkrévd pa. Varken CSN eller
de andra borgendrerna har dock motsatt sig skuldsaneringens skalighet.

Tingsratten finner alltsd att CSN:s fordran pa aterkrav inte ska undantas enligt
32§ forsta stycket skuldsaneringslagen.

Slutsats

Eftersom CSN:s fordran pa aterkrav ska anses ha uppkommit fére beslutet att
inleda skuldsanering och eftersom det inte finns skal att undanta den fran
skuldsaneringen ska den, liksom Kronofogdemyndigheten funnit, inga i
skuldsaneringen. Overklagandet ska sdledes avsl3s.

BESLUT
Tingsratten avslar dverklagandet.
Hovréatten dver Skdne och Blekinge

CSN 6verklagade i Hovratten dver Skane och Blekinge och yrkade att hovrétten
skulle faststélla att skuldsaneringen inte skulle omfatta fordringarna avseende
dterkrav enligt CSN:s beslut den 8 mars 2019.

Hovrétten (hovrattslagmannen Lennart Johansson, hovréttsradet Per Olsson
och tf. hovrattsassessorn Kajsa Johansson, referent) faststdllde i beslut den 17
december 2019 tingsrattens beslut och anférde som skal for sitt beslut att
hovratten delade den bedémning som tingsratten hade gjort.

Hogsta domstolen

CSN overklagade hovrattens beslut och yrkade att HD skulle faststédlla att
skuldsaneringen for E.J. inte skulle omfatta CSN:s fordran pa aterkrav av
studiemedel (beslut den 8 mars 2019).

HD avgjorde malet efter féredragning.

Féredraganden, justitiesekreteraren Emelie Hansell, féreslog i betankande ett
beslut av féljande innehall.

SKAL
Bakgrund

1. Kronofogdemyndigheten (KFM) beslutade den 1 februari 2019 att inleda
skuldsanering for E.J.

2. Den 8 mars 2019 beslutade CSN om tva olika aterkrav med anledning av att
E.J:s inkomster fore studierna varit for 13ga for att ge rétt till tillaggs-1an. Det
ena beslutet avsag aterkrav for det férsta kalenderhalvaret 2018 med

16 555 kr, varav 16 200 kr avsag tillaggslan och 355 kr rénta. Det andra beslutet
avsdg aterkrav for det andra kalenderhalvaret 2018 med 18 187 kr, varav
18000 kr avsag tillaggslan och 187 kr rénta. Utdver beloppen tillkom
expeditionsavgift. Beloppen forféll till betalning den 29 mars 2019.

3. Den 15 maj 2019 beslutade KFM att bevilja skuldsanering for E.]. Eftersom
hon bedémdes sakna betalningsférmaga, innehdll beslutet inte ndgon
betalningsplan. Enligt beslutet skulle CSN:s fordran pa aterkrav omfattas av
skuldsaneringen.

4. Tingsratten avslog CSN:s dverklagande. Hovratten har faststallt tingsrattens
beslut.

Frdgan i HD



5. Fragan i HD ar om aterkrav pa studiemedel som beslutats efter inledande av
skuldsanering ska omfattas av skuldsaneringen. I det sammanhanget ar det av
betydelse vid vilken tidpunkt som fordran ska anses ha uppkommit.

Rattslig reglering

Punkterna 6-38 innehaller en redogérelse for lagstiftningen om studiemedel och
skuldsanering.

Allmant om fordringars uppkomst

39. Tidpunkten for en fordrans uppkomst har, férutom i 30 §
skuldsaneringslagen, betydelse aven i andra insolvensrdttsliga sammanhang.
Né&r det galler konkurs far i regel endast en fordran som har uppkommit innan
konkursbeslutet meddelades géras gallande i konkursen. Betraffande
foretagsrekonstruktion far endast borgenarer vilkas fordringar uppkommit fore
ansodkan om foretagsrekonstruktion delta i ackordsférhandling. I bada fallen
regleras uttryckligen att dven fordran som ar beroende av villkor eller inte ar
forfallen till betalning omfattas. (Jfr 5 kap. 1 § konkurslagen och 3 kap. 3§
forsta och fjarde stycket lagen om foretagsrekonstruktion, 1996:764, samt
prop. 1993/94:123 s.115.)

40. Att en fordran inte slutligt uppkommit vid en kritisk tidpunkt hindrar inte att
den i en specifik tillampningssituation &nda kan anses ha forelegat dd, om
atminstone viss eller vissa - om &n inte alla - fér fordringens slutliga tillblivelse
nédvandiga omsténdigheter forelegat vid tidpunkten. I ndgra sammanhang
anses det t.ex. att fordringen uppkommit redan med det avtal som den vilar
pa, trots att den forst till foljd av senare intraffade forhallanden blivit
fullgdngen, sd t.ex. i fraga om startpunkten for preskription, 2 §
preskriptionslagen (1981:130) (se Stefan Lindskog, Preskription, 4 uppl. 2017,
s.412 ff., "ProCell" NJA 2009 s. 291 samt Mikael Mellgvist och Lars Welamson,
Konkurs, 6 mars 2017, Juno, s. 193 f. Jfr aven NJA 2001 s.471 dar
utgdngspunkten for preskriptionstiden av praktiska skél ansdgs vara den dag
da beloppet pa arvsskatt faststalls).

41. I andra sammanhang kravs det mer &n att endast nagon eller ndgra for
fordringens slutliga tillblivelse ndédvandiga omstandigheter forelegat vid den
kritiska tidpunkten. Inte sallan tillmé&ts dd parts méjlighet att styra éver

huruvida fordringen blir fullggngen betydelse (se "ProCell" med hanvisning).

42. Av stor betydelse for frdgan om en fordrans uppkomsttidpunkt - nar
omstandigheterna &r sadana att fordran vid den kritiska tidpunkten kan ségas
ha varit svavande - &r vidare syftet med den bestammelse vars tillampning ar i
fréga (se "ProCell" med hanvisningar och "Rérvik timber" NJA 2014 s.537 p. 4).

Tidpunkten for uppkomsten av en fordran pa dterkrav av studiemedel

43. I och med att CSN beslutar om studiemedel uppkommer en forpliktelse fér
galdenédren att betala tillbaka I&net enligt de bestammelser som regleras i 4
kap. studiestddslagen. Forpliktelsen infaller sedan successivt under I&ng tid
med belopp som inte &r ndrmare bestamda. Numera galler, till skillnad frén vid
lagens tillkomst, ocksa att dterbetalning av studiemedel kan sédgas upp till
omedelbar betalning (se p.13).

44, En ans6kan om studiemedel beviljas av CSN under férutsattning att den
uppgift om beraknad inkomst under ett kalenderhalvdr som den studerande
lamnar i ansdkan inte ar hogre an det s.k. fribeloppet (se p.8-9). Detta galler
villkorslost.

45. Foérhdllandena kan dock &ndras under forpliktelsens gdng beroende pa
galdenédrens handlande, t.ex. genom att galdenarens inkomst éverstiger det
s.k. fribeloppet eller genom att galdendren avbryter sina studier. I slutet av det



kalenderdr under vilket studiemedlet uppbars kan CSN kontrollera galdenarens
lamnade inkomstuppgifter mot Skatteverkets inkomstuppgifter.

46. Forst darefter har CSN att préva om forutsattningarna for dterkrav enligt
bestammelserna i 5 kap. 1-2 §§ studiestddslagen ar uppfyllda. Det kan t.ex.
vara sa att CSN maste genomfdra mer eller mindre komplicerade skatteréttsliga
berakningar eller préva om galdendren har insett eller borde ha insett att den
fatt studiestdd felaktigt eller med fér hégt belopp vid utbetalningen. Det senare
kan sagas ge uttryck fér principen om condictio indebiti dar det kravs att
gdldenaren i befogad god tro har inrattat sig efter att han eller hon hade ratt till
betalningsmedlen, varvid ofta den tid som har férflutit sedan betalningen ar av
stor betydelse féor om galdenéren ska fa behdlla medlen. (Jfr SOU 2009:6 s. 109
ff. och "Tryckerimomsen I" NJA 2015 s.1072 p. 12.)

47. Skulle CSN komma fram till att forutsattningarna fér aterkrav ar uppfyllda
beslutas om aterkrav, om det inte finns forutsattningar att helt eller delvis
efterge 3terkravet enligt 5 kap. 1§ tredje stycket. Det &r sdledes forst vid
tidpunkten for beslutet som de faktiska omstandigheterna dvs. grunderna for
dterkrav, som ska tillampas pa de aktuella rattsreglerna om aterkrav star klara
och det ddrmed definitivt kan konstateras om det finns en fordran om aterkrav.
Om beslut att inleda skuldsanering fattats innan ett beslut om aterkrav har
fattats av CSN, kan det sdledes hivdas att fordran pa aterkrav vid inledandet
av skuldsaneringen har varit svavande.

48. Nar det dessutom galler studiebidraget &r situationen den att dven detta
kan komma att kréavas tillbaka for att galdenéren pa grund av senare intraffade
forhallanden inte verhuvudtaget haft ratt till detta, till skillnad frén
dterbetalning enligt 4 kap. studiestédslagen som endast géller I3nedelen. Det &r
saledes frdga om ett villkor som det &r oklart om det éverhuvudtaget kommer
att intraffa nar ansdkan om studiemedel beviljas.

49. Aven om villkoren for aterbetalning och aterkrav ser olika ut och
tidpunkterna fér nér preskriptionstiden bérjar |6pa skiljer sig at (se p.21),
skulle kunna havdas att fordringarna grundar sig pd8 samma I&n som getts
galdenédren. Det totala Ianebeloppet som slutligen ska betalas tillbaka &r
namligen i grunden detsamma redan genom att studieldnet omedelbart kan
komma att kravas tillbaka om vissa omstandigheter intraffar - enligt
bestémmelserna i 4 kap. eller 5 kap. studiestodslagen - trots att inte alla for
fordringens slutliga tillblivelse nédvandiga omstandigheter férelegat vid
tidpunkten. Detta innebar dock att fordringarna inte kan foreligga samtidigt,
eftersom storleken av studieldnet jamte rénta som ska betalas tillbaka enligt 4
kap. ar beroende av om en viss del av detta aterkravs enligt 5 kap.

50. Detta innebér i sin tur att om ett beslut om aterkrav betréffande l&nedelen
har fattats efter ett beslut att inleda skuldsanering och fordran pa aterkrav ska
anses ha uppkommit innan inledandebeslutet, riskerar fordran pa aterbetalning
av studieldn, som inte har forfallit till betalning, att undantas fran
skuldsaneringen (jfr "/&terbetalningen till CSN" NJA 1997 s.717) samtidigt som
den ska omfattas. Om beslutet att inleda skuldsanering har vunnit laga kraft
innebar detta vidare att beslutet om skuldsanering, dar skulder som inte har
forfallit till betalning &r undantagna frén skuldsaneringen, inte langre skulle
stdamma beloppsmaéssigt eftersom aterkravet ingar i det undantagna beloppet.

51. Det uppstar samtidigt en foérdel for CSN som kan styra éver fordran pd
aterkrav genom att CSN efter beslutet om inledande av skuldsaneringen i teorin
skulle kunna I3ta bli att fatta beslut om aterkrav och fordran darigenom inte
skulle omfattas av skuldsaneringen, utan istallet betalas tillbaka enligt
bestammelserna i 4 kap. studiestddslagen.

52. Galdenaren skulle inte heller kunna rada dver situationen genom att ansoka
om att KFM omprévar skuldsaneringen nar det galler vilka skulder som ska
omfattas (jfr 49 § och 29 § 1 skuldsaneringslagen).



53. Om fordran pa aterkrav istallet skulle anses uppkomma i och med att
beslutet om aterkrav fattats, och det skett efter inledande av skuldsanering,
skulle det innebéara att fordran p& aterkrav inte skulle omfattas av
skuldsaneringen. CSN kan da enligt reglerna for dterbetalning av studieldn och
3terkrav av studiemedel pa ordinart satt férfoga éver fordringarna utan att det
rader motstridigheter och utan att fordringarna pdverkas retroaktivt av beslut
som en annan myndighet fattar (jfr p. 24).

54. Samtidigt har galdenéren i ett sddant fall dir CSN:s fordran pa dterkrav
inte omfattas av skuldsaneringen, enligt de férutsattningar som anges i 49§,
madjlighet att hos KFM ans6ka om omprdvning av beslutet om skuldsanering
med h&nsyn till att betalningsférmagan och darmed betalningsplanen kan
paverkas av att galdenaren far en ny skuld (se 29 § 2-6 skuldsaneringslagen).
Dessa andrade férhallanden grundar sig namligen inte pd ndgon fordran som
omfattades av skuldsaneringen (jfr 29§ 1).

55. Att en fordran pa aterkrav anses uppkomma vid tidpunkten for beslutet
ligger ocksa i linje med nar preskriptionstiden for fordran avseende 3terkrav av
studiestdd borjar 16pa (se p. 21).

56. Innebdrden av att aterkrav pa studiemedel som fattats efter beslut om
inledande av skuldsanering inte omfattas av skuldsaneringen, blir sdledes att
galdenarens skuldbérda dkar, vilket kan motverka det rehabiliterande syftet for
galdenaren och det totala och definitiva syftet med skuldsaneringen (jfr p. 23
och 25).

57. Studieldn intar dock i flera avseenden en sérstallning i forhallande till
skulder i allmanhet. Det far anses finnas ett starkt allménintresse att obetalda
studiestddsfordringar betalas tillbaka for att staten ska kunna tillhandah3lla de
studerande ett generdst studiestédssystem. Studieldn &r vidare en férman som
tillhandahélls alla medborgare och som till viss del subventioneras av staten.
Lanen beviljas vidare utan ndgon affarsmassig kreditprévning och sakerhet far
inte krévas. Fran den aterbetalningsskyldiges synpunkt ger studiestédslagen,
forutom den méjlighet till eftergift av aterkravet som finns, méjligheter till
anstand med betalningen, betalningsplan och nedsattning av
betalningsskyldigheten samt avskrivning av skulden. (Se p. 12, 19, 21 och 36.)

58. Samtidigt kan en galdenar som genom en skuldsanering blivit av med alla
sina forfallna skulder - inklusive den del av studieldnet som har forfallit till
betalning - mycket vil ténkas vara kapabel att betala av aterstdende del av
studieskulden allteftersom den forfaller till betalning. CSN har dartill en
méjlighet, s3 som for studieldn som inte forfallit till betalning och som inte
ingdr i skuldsaneringen, att bevilja anstdnd med betalningen (se p. 37).

59. Dartill finns en méjlighet fér KFM att, i den man det &r mojligt, férbehalla
sadana belopp till betalning av fordringar som inte omfattas av skuldsaneringen
(se p. 26).

60. Med hansyn till vad som sagts i det féregdende bér tidpunkten fér fordran
pa 8terkrav anses uppkomma i samband med att beslutet om 3terkrav fattas.

Beddmningen i detta fall

61. Fordran pd aterkrav uppkom i detta fall i samband med att CSN den 8 mars
2019 beslutade om 3terkrav foér E.J. av utbetalat studiemedel om 34 742 kr.
Fordran har sdledes inte uppkommit fore beslutet den 1 februari 2019 att inleda
skuldsanering och ska darfor inte omfattas av skuldsaneringen. Hovrattens
beslut ska darfor andras i enlighet med detta.

HD:S AVGORANDE



HD andrar hovréttens beslut pd det sattet att Centrala studiestddsnamndens
fordran pa aterkrav beslutat den 8 mars 2019 inte ska omfattas av
skuldsaneringen for E.J.

HD (justitierdden Gudmund Toijer, Kerstin Calissendorff, referent, Johnny
Herre, Agneta Backlund och Stefan Reimer) meddelade den 22 december 2020
foljande slutliga beslut.

SKAL
Vad mélet galler

1. M3let galler i forsta hand fragan om aterkrévda studiemedel ska omfattas av
skuldsanering nar beslutet om aterkrav har fattats efter det att
skuldsaneringsférfarandet inletts. Om de aterkrévda studiemedlen ska
omfattas, blir féljdfrdgan om det &nda finns skal att undanta dessa fran
skuldsaneringen.

2. CSN har som stdd for sitt 6verklagande anfért bl.a. att fordran pa 8terkrav
uppkommer vid beslutet om aterkrav.

Skuldsanering
Allmant om skuldsanering

3. Ett huvudsyfte med skuldsanering &r att ge svart skuldsatta personer en
modjlighet att komma ur sina ekonomiska problem. Samtidigt ska
skuldsaneringen gynna borgenarskollektivet genom att galdendren betalar
dtminstone ndgon del av sina skulder. Det sker genom att gélden&ren under en
tid, normalt fem &r, far forbehalla sig ett begransat belopp fér sin egen och sin
familjs forsérjning medan Overskottet fordelas mellan borgenarerna enligt en
beslutad betalningsplan. Genom férfarandet befrias galdenéren fran ansvaret
for de skulder som omfattas av skuldsaneringen och som betalningsplanen inte
dlagger galdenaren att betala.

Rattsliga utgdngspunkter

4. En gadldenéars ansdkan om skuldsanering prévas av Kronofogdemyndigheten.
Om ansodkan inte avsl3s eller avvisas, fattar myndigheten ett inledandebeslut
och kungér detta. I kungérelsen uppmanas borgenarer att inom en manad
anmala sina fordringar mot galdendren. De borgendrer som ar kdnda i arendet
tillstalls en underrattelse om beslutet (17 och 19-21 §§ skuldsaneringslagen,
2016:675).

5. Som framgar av 30 § omfattar en skuldsanering alla fordringar pa pengar
mot gdldenaren som har uppkommit fére dagen for inledandebeslutet, om inte
annat foreskrivs i 31 § eller bestams enligt 32 §. En férutsattning for att besluta
om undantag med stdd av 32 § forsta stycket ar att fordran ar beroende av
villkor eller att den inte &r till beloppet faststalld eller férfallen till betalning. Om
det med stdd av 32 § forsta stycket har beslutats att en fordran ska undantas,
kan en borgenar bevilja anstand med betalningen av belopp som forfaller under
den tid da betalningsplanen Iéper (jfr 57 §).

6. Bestémmelser om verkan av en skuldsanering finns i 47 §. Férutom att dar
anges att skuldsaneringen befriar galdendren fran ansvar for betalningen av de
skulder som omfattas av skuldsaneringen i den utstrackning som dessa satts
ned, framgar att gédldendren &ven befrias fran ansvar fér betalningen av skulder
som inte ar kanda i arendet.

Studiestddslagen



7. Studiemedel utgdr en gemensam beteckning for ett av staten genom
Centrala studiestédsnamnden (CSN) l&mnat studiestdd i form av studie-1&n och
studiebidrag. En ratt till studiemedel féreligger for sbkande som uppfyller de
forutsattningar och som foljer de villkor som anges i studiestodslagen
(1999:1395) och studiestédsforordningen (2000:655).

8. Den som har fatt studieldn ska betala tillbaka l&net (4 kap. 18). I 4 kap. ges
den narmare regleringen om aterbetalningsskyldigheten. Dar anges bl.a.
grunderna for ranteberdkningen, tiden for dterbetalning, storleken pa de
aterbetalningar som ska géras och nar dessa 3terbetalningar forfaller till
betalning.

9. Studiestddslagen skiljer mellan aterbetalning av studieldn och dterkrav av
studiemedel. Ett dterkrav av studiemedel kan utgéra krav pa dels dterbetalning
av studieldn i fortid med frdngdende av aterbetalningsvillkoren enligt 4 kap.,
dels dterbetalning av studiebidrag. Beslut om aterkrav regleras i 5 kap. och
fattas av CSN.

10. Ett dterkrav kan grundas pd att en studerande har fatt studiemedel felaktigt
eller med fér hégt belopp pa grund av att hans eller hennes inkomst enligt
beslut om slutlig skatt dverstigit den inkomst som lagts till grund foér
berdkningen av det studiemedel som betalats ut (5 kap. 1§ forsta stycket). Det
kan &ven vara frdga om att studiemedel har lamnats felaktigt eller med ett for
hégt belopp pa grund av oriktiga uppgifter (andra stycket) eller for att den
studerande avbryter sina studier (2 §). Det som har betalats ut fér mycket ska
kravas tillbaka; om det finns synnerliga skal far ett krav p& 3terbetalning som
stdlls med stdd av 1 § helt eller delvis efterges (1 § tredje stycket).

11. Det fdljer allts3 av regleringen att aterbetalningsskyldigheten avseende
studiebidrag aktualiseras bara om bidraget har beviljats pa grundval av att
uppgifter i ansékan var oriktiga eller darfér att lamnade uppgifter som avsag
framtiden om t.ex. inkomster eller studier visar sig inte stamma med det
faktiska utfallet.

Tidpunkten da fordran pd studiemedel som 3terkravs ska anses ha uppkommit
Utg@ngspunkter

12. Som framgatt kan ett aterkrav av studiemedel avse bade vad som har
betalats ut som studieldn och som studiebidrag. Kravet avser inte en
privatrattslig fordran, eftersom studiemedel lamnas under de férutsattningar
och pa de villkor som anges i studiestédslagen. Det hindrar inte att de principer
som galler for fordringsférhdllanden i allménhet bor tilldmpas pd sddana frdgor
som inte behandlas i studiestédsregleringen och som aktualiseras i detta mal.

13. 16 kap. 12 § studiestddslagen anges att en fordran som avser aterbetalning
av studieldn eller aterkrav av studiestéd preskriberas tjugofem ar efter
tilkomsten, om inte preskriptionen avbryts dessforinnan. I férarbetena till
paragrafen anges att for fordringar pa aterkrav ska preskriptionsfristen riaknas
fran beslutsdagen (se prop. 2010/11:113 s. 26). Den i férarbetena uttalade
synen pa starttidpunkten for berakning av preskriptionsfristen avviker fran
gangse principer. Ndgon narmare forklaring till varfér en sddan avvikelse ska
ske lamnas emellertid inte (jfr 2 § preskriptionslagen, 1981:130).
Motivuttalandet kan inte tillméatas nagon avgérande betydelse vid prévningen
av frdgan om nér fordringar med anledning av aterkrav uppkommer.

N&r aterkravet avser studielan

14. Nar galdenaren ingar ett laneavtal med borgenaren och far Ianebeloppet
utbetalat, foreligger en forpliktelse att 3terbetala 1&net. Vid tidpunkten for
utbetalningen av studiel@net far fordran anses ha uppkommit i den mening som
avses i 30 § skuldsaneringslagen. Utbetalningstidpunkten avgor darfor om det



I&nebelopp som enligt CSN:s beslut ska aterbetalas i fortid efter terkrav ska
omfattas av skuldsaneringen. Om utbetalningen har skett fore dagen for
inledandebeslutet ska skulden alltsd inga i saneringen. Att CSN kan komma att
anse att det féreligger synnerliga skal for att efterge kravet helt eller delvis
saknar betydelse for fordrans uppkomst, men kan fa betydelse fér storleken av
det belopp som ska aterbetalas i fortid.

N&r dterkravet avser studiebidrag

15. Om ett beslut att bifalla ansdkan och betala ut studiebidraget grundades pa
uppgifter som var oriktiga har den omstandighet som utldéser en
dterbetalningsskyldighet avseende bidraget férelegat redan vid utbetalningen.
Utbetalningstillfallet utgér da tidpunkten for fordrans uppkomst i den mening
som avses i 30 § skuldsaneringslagen.

16. Om bidraget ddremot grundats pa t.ex. viss berdknad inkomst eller
planerad studietid, s& kan de verkliga férhallandena komma att avvika fran vad
som angavs i ansdkan. Sadana avvikelser kan utlésa en
3terbetalningsskyldighet. Forpliktelsen att aterbetala kan uppkomma vid olika
tidpunkter beroende pa vilken avvikelse det ar frdga om. Vid t.ex. studie-
avbrott uppstar forpliktelsen att dterbetala bidraget helt eller delvis nar
avbrottet ager rum eftersom avbrottet medfor att den studerande for tiden
darefter inte &r berattigad till studiebidrag. Men nar det &r fraga om att den
verkliga inkomsten blev hégre &n vad som angetts i ansékan, bér utgdngen av
det inkomstar som uppgiften avsdg anses utgéra den tidpunkt d& forpliktelsen
att 3terbetala bidraget helt eller delvis uppstar eller med andra ord nér fordran
uppkommer i den mening som avses i 30 § skuldsaneringslagen.

Prévningen av om ett aterkrav ska undantas fran en skuldsanering
Allmant om prévningen

17. Tidpunkten fér nar ett beslut om aterkrav fattas saknar i sig betydelse for
frdgan om CSN:s fordran ska ingd i skuldsaneringen, eftersom
dterbetalningsskyldigheten inte uppkommer genom beslutet. Daremot har
beslutstidpunkten betydelse for skuldsaneringsférfarandet; fordran har inte
faststallts till beloppet och foérfaller inte till betalning férran beslutet om
3terkrav fattas. Om det fattades efter inledandebeslutet, finns det
forutsattningar for att préva om fordran enligt aterkravet ska undantas fran
skuldsaneringen.

18. Som framgatt &r mojligheten att i enlighet med 32 § forsta stycket
skuldsaneringslagen undanta en skuld som har uppkommit fére
inledandebeslutet begransad till skulder férenade med villkor, som inte ar
faststallda till beloppet eller som inte ar forfallna.

19. Mot bakgrund av att det dvergripande syftet med en skuldsanering ar att
galdenédren ska befrias fran ansvaret fér de skulder som omfattas av
skuldsaneringen och som betalningsplanen inte aldgger géldenaren att betala,
bor det fordras skal av viss tyngd for att undantagsregeln i 32 § ska tillampas.
En avvégning av skalen far da géras mot risken att syftet att ekonomiskt
rehabilitera galdenaren motverkas om skulden undantas fran skuldsaneringen.

20. Nar det ar frdga om en fordran som kan forvéntas forfalla till betalning
innan eller under den tid som betalningsplanen |6per, bor det i allmanhet
kravas sarskilt tunga skal fér att skulden ska undantas.

Sarskilt om fordran pa aterbetalning av studiemedel som inte har forfallit

21. I rattsfallet "Aterbetalningen till CSN" NJA 1997 s. 717 tog HD stéllning till

om en fordran pa aterbetalning - sdlunda inte ett aterkrav - av studieldn skulle
undantas fran en skuldsanering med stéd av 32 § skuldsaneringslagen; fordran
var inte forfallen till betalning. Domstolen slog da fast att en skuldsanering som



regel inte ska omfatta en sddan fordran. Som skal framhélls att studieldn
beviljas utan ndgon affarsmaéssig provning, att sakerhet inte kravs och att
regleringen syftar till att dterbetalningsskyldigheten férdelas under 1ang tid
samt att det finns reglerade mojligheter till anstand och avskrivning av skulden.

22. Nar det foreligger ett dterkrav avseende studiemedel skiljer sig situationen
frdn den i "Aterbetalningen till CSN". Genom beslutet om 3terkrav faststalls
storleken pa det belopp som ska aterbetalas. Till skillnad fran vad som &r fallet
vid sedvanlig aterbetalning av studieldn forfaller det 3terkrévda beloppet i sin
helhet till betalning pa eller i ndra anslutning till beslutsdagen. Det saknas
darmed i allmdnhet tillrackligt vagande skal att undanta det kravda beloppet
fran skuldsaneringen.

Beddmningen i detta fall
Bakgrund

23. E.J. ansokte hos CSN om studiemedel bl.a. i form av tillaggslan fér studier
som skulle bedrivas under 2018. Enligt villkoren var grénsen for att kunna fa
tillaggslan att sékandens inkomst var minst 188 825 kr under aret fore det att
studierna skulle bedrivas. Ansékan beviljades och tilliggsl@n betalades ut.

24. Den 1 februari 2019 beslutade Kronofogdemyndigheten att inleda
skuldsanering for E.J. Den 8 mars beslutade CSN om aterkrav av 34 200 kr
jamte ranta och avgifter med anledning av att E.J:s inkomster under
inkomstaret 2017 hade understigit gréansbeloppet for tilldggslan. Beloppen
forfoll till betalning den 29 mars.

25. CSN anmalde till Kronofogdemyndigheten dels en fordran pa aterbetalning
av studieldn som annu inte forfallit till betalning, dels en fordran pa aterkrav av
tillaggslan. CSN angav att fordran pa aterbetalning av studielan skulle undantas
fran skuldsaneringen med stéd av 32 § skuldsaneringslagen och i enlighet med
praxis. Fordran pa aterkrav av tilliggslan skulle enligt 30 § inte omfattas av
skuldsaneringen.

26. Den 15 maj 2019 beslutade Kronofogdemyndigheten att bevilja
skuldsanering for E.J. Av beslutet framgar att CSN:s fordran pa aterbetalning
av studieldn som inte férfallit till betalning undantogs fran skuldsaneringen,
men att CSN skulle komma att meddela anstdnd med 3terbetalning som forfoll
under skuldsaneringsperioden. Daremot ingick CSN:s fordran avseende E.J:s
tillaggslan (3terkravet) i skuldsaneringen.

27. Varken tingsratten eller hovratten har @andrat Kronofogdemyndighetens
beslut.

Overklagandet ska avslds

28. CSN:s beslut att aterkrava E.J:s tillaggslan utgér ett ansprak pa fortida
dterbetalning av 18nen. Eftersom tillaggslanen utbetalades fore
inledandebeslutet, omfattas skulden av skuldsaneringen (se p.14).

29. Beslutet om 3terkrav saknar alltsd betydelse for tidpunkten foér skuldens
uppkomst. Daremot har beslutstidpunkten betydelse for
skuldsaneringsférfarandet; fordran har inte faststallts till beloppet och forfaller
inte till betalning férrén beslutet om 3terkrav fattas. Om det fattades efter
inledandebeslutet, finns det forutsattningar for att prova om fordran enligt
dterkravet ska undantas fran skuldsaneringen. (Se p. 17-20.)

30. Omstandigheterna ar i detta fall sddana att det saknas anledning att med
en tillampning av 32 § skuldsaneringslagen undanta fordran pa aterkrav fran
skuldsaneringen (jfr p. 22).

31. Overklagandet ska darfor avslas.



HD:S AVGORANDE

HD avslar dverklagandet.
II

Malmé tingsratt

Kronofogdemyndigheten meddelade den 22 augusti 2019 beslut om
skuldsanering for J.L.A. Centrala studiestddsnamnden (CSN) overklagade i
Malmé tingsrétt och yrkade att ndmndens fordran avseende aterkrav av
studieldn skulle undantas frén skuldsaneringen.

I tingsrattens protokoll antecknades bl.a. féljande.

Kronofogdemyndigheten beslutade den 14 februari 2019 att inleda
skuldsanering fér J.L.A. CSN beslutade den 2 maj 2019 om aterkrav av
studieldn gentemot J.L.A. avseende forsta halvaret 2017.

Kronofogdemyndighetens beslut att bevilja J.L.A. skuldsanering omfattade
dterkravet, vilket Kronofogdemyndigheten ansag utgéra en férfallen fordran.
Myndigheten anférde i beslutet att fordran skulle anses uppkommen i vart fall
den 31 december 2017 och inte vid sjélva beslutet om aterkrav.

CSN har 6verklagat beslutet om skuldsanering och yrkat att skulden avseende
3terkravet ska undantas fran skuldsaneringen. CSN har som grund for sin talan
i forsta hand gjort gallande att skulden ska anses ha uppkommit i samband
med beslutet om &terkrav, vilket fattades efter beslutet om att inleda
skuldsanering, och att fordran darmed inte ska omfattas av skuldsaneringen.
For det fall tingsratten finner att fordran har uppkommit fére inledandebeslutet
har CSN i andra hand anfért att fordran ska undantas med stéd av 32 § forsta
stycket skuldsaneringslagen.

Tingsratten (chefsradmannen Dag Cohen) anférde i beslut den 14 oktober 2019
foljande.

SKAL FOR BESLUTET

Skuldsanering syftar till att vara rehabiliterande och definitiv. Skuldsanering ar
darfor tankt att i gorligaste man omfatta alla galdenarens skulder, vilka s&
I&8ngt som méjligt bér behandlas lika.

En skuldsanering omfattar enligt 30 § skuldsaneringslagen som huvudregel alla
fordringar p& pengar mot galdendren som har uppkommit fére den dag da
inledandebeslutet meddelades. Fraga i &rendet &r nar fordran avseende
3terkravet ska anses ha uppkommit och, for det fall detta &r fore
inledandebeslutet, om fordran &nda ska undantas med stoéd av 32 § forsta
stycket skuldsaneringslagen.

Utbetalda studiemedel ska enligt 5 kap. 1 § studiestddslagen kravas tillbaka om
det erhallits felaktigt eller med fér hdgt belopp och det berott pa att den
studerandes inkomst enligt beslutet om slutlig skatt 6verstigit den inkomst som
lagts till grund fér berakningen av studiemedel eller att den studerande lamnar
oriktiga uppgifter eller inte fullgjort sin uppgifts- och anmalningsskyldighet.
Enligt 5 kap. 4 § samma lag |éper ranta pa studiemedlen fran den dag da
studiemedl|en tagits emot.

Rattslaget ar oklart savitt géller fragan om nar en fordran pa aterkrav av
studiemedel ska anses ha uppkommit i skuldsaneringsarenden.
Preskriptionstiden fér en sadan fordran bér réknas fran den dag da beslut om
dterkrav fattas, men fordran pd terbetalning av studiemedel uppkommer,
enligt praxis, i och med utbetalning av studiemedlen (prop. 2010/11:113 s. 26).



Tingsrétten konstaterar att CSN:s dterkravsbeslut inte utgér det huvudsakliga
rattsfaktum som fordran vilar pa. Utbetalning av medlen samt den
omstandighet som goér att utbetalningen varit felaktig eller fér hog, till exempel
studieavbrott, intréffar fore beslutet om aterkrav. Beslutet géller omedelbart
och fordran férfaller genast eller det senare datum som bestams i beslutet (11§
studiestddslagen). Rénta pd fordran I6per redan fran nar studiemedlen togs
emot.

Ovan namnda omstandigheter talar mot att fordran ska anses uppkomma nar
beslut om aterkrav fattats. Att fordrans slutliga storlek faststalls i samband
med 3aterkravsbeslutet medfér inte att den inte kan anses ha uppkommit
tidigare. CSN:s fordran ska darfor anses ha uppkommit i vart fall nar grunderna
for aterkrav var uppfyllda och saledes fére skuldsaneringens inledande.

Tingsratten far enligt 32 § forsta stycket skuldsaneringslagen bestamma att en
fordran inte ska omfattas av skuldsanering om en fordran ar beroende av
villkor, inte ar till beloppet faststdlld eller inte ar férfallen till betalning.
Studieldn som inte har forfallit till betalning ska som regel undantas frén
skuldsaneringen, se rattsfallet NJA 1997 s.717.

Enligt tingsréttens bedémning &r de sk&l som motiverar att studiel@n undantas
frdn skuldsanering inte tillampbara for dterkrav. Att undanta ett 3terkrav skulle
innebdra att skuldsaneringens syfte forfelas. Om galdenaren har en
betalningsplan i skuldsaneringsbeslutet maste ndmligen i sddant fall utrymme
l&mnas fér avbetalning av aterkravet till skada fér dvriga borgenarer. Om
galdendren saknar betalningsplan far denne ocksd forutsattas sakna utrymme
att betala for skulderna och darmed inte bli ekonomiskt rehabiliterad genom
skuldsaneringen. Overvagande skél talar sdledes for att beslut om aterkrav inte
ska undantas fran skuldsaneringen om det avser skulder som uppkommit fére
inledandebeslutet. Att CSN i vissa fall kan hamna i en férmanligare stéllning
genom att inte besluta om aterkrav paverkar inte denna bedémning.

Tingsrétten finner sammanfattningsvis att CSN:s fordran pa dterkrav har
uppkommit fore beslutet om inledande av skuldsanering och att fordran inte
ska undantas enligt 32 § férsta stycket skuldsaneringslagen. Overklagandet ska
darfor avslas.

BESLUT

Tingsrétten avsldr dverklagandet.

Hovréatten dver Skane och Blekinge

CSN 6verklagade i Hovratten dver Skane och Blekinge och yrkade att hovrétten
skulle faststdlla att skuldsaneringen inte skulle omfatta fordringen avseende
dterkrav enligt CSN:s beslut den 2 maj 2019.

Hovratten (samma ledaméter som i malet under I) avslog i beslut den 19
februari 2020 overklagandet och anférde som skal for sitt beslut: Med
hanvisning till hovrattens beslut den 17 december 2019 i arende OA 2739-19
gor hovratten ingen annan bedémning an den som tingsratten har gjort.
Hégsta domstolen

CSN overklagade hovrattens beslut och yrkade att HD skulle faststalla att
skuldsaneringen fér J.L.A. inte skulle omfatta CSN:s fordran pa aterkrav av
studiemedel (beslut den 2 maj 2019).

HD avgjorde malet efter féredragning.

Féredraganden (samma som i malet under I) foreslog i betédnkande ett beslut
av foljande innehall.



SKAL
Bakgrund

1. Kronofogdemyndigheten (KFM) beslutade den 14 februari 2019 att inleda
skuldsanering foér J.L.A.

2. Den 2 maj 2019 beslutade CSN om aterkrav for J.L.A. med anledning av att
CSN betalat ut fér mycket studiemedel det forsta kalenderhalvaret 2017
eftersom den inkomstuppgift som erhallits av Skatteverket dverstigit den
inkomst som hade lagts till grund fér berdakningen av hans studiemedel.
Aterkravet uppgick till 52 850kr, varav 35 840 kr avsag studieldn, 14 240 kr
studiebidrag och 2770 kr ranta. Utéver beloppen tillkom expeditionsavgift.
Beloppen forfoll till betalning den 31 maj 2019.

3. KFM beslutade den 22 augusti 2019 att bevilja J.L.A. skuldsanering med
betalningsplan. Enligt beslutet skulle CSN:s fordran pa dterkrav omfattas av
skuldsaneringen.

4. Tingsratten avslog CSN:s dverklagande. Hovratten har faststallt tingsrattens
beslut.

Fragan i HD

5. Fr@gan i HD &r om aterkrav pa studiemedel som beslutats efter inledande av
skuldsanering ska omfattas av skuldsaneringen. I det sammanhanget ar det av
betydelse vid vilken tidpunkt som fordran ska anses ha uppkommit.

Réttslig reglering

Punkterna 6-38 innehaller en redogérelse for lagstiftningen om studiemedel och
skuldsanering.

Punkterna 39-60 med tillhérande rubriker 6verensstémmer med punkterna 39-
60 i betankandet i malet under I.

Bedomningen i detta fall

61. Fordran p& dterkrav uppkom i detta fall i samband med att CSN den 2 maj
2019 beslutade om aterkrav for J.L.A. av utbetalat studiemedel om 52 850 kr.
Fordran har sdledes inte uppkommit fore beslutet den 14 februari 2019 att
inleda skuldsanering och ska darfor inte omfattas av skuldsaneringen.
Hovrattens beslut ska darfor andras i enlighet med detta.

62. Med hansyn till att KFM beslutat att den nu aktuella fordran ska ing3 i
skuldsaneringen medfor det férandringar i den betalningsplan som KFM
upprattat. Malet ska foljaktligen dterlamnas till KFM.

HD:S AVGORANDE

HD &ndrar hovrattens beslut pa det sattet att Centrala studiestddsnamndens
fordran pa aterkrav beslutat den 2 maj 2019 inte ska omfattas av
skuldsaneringen for J.L.A.

Malet aterlamnas till Kronofogdemyndigheten fér fortsatt handlaggning.

HD (samma ledaméter som i mélet under I) meddelade den 22 december 2020
foljande slutliga beslut.

SKAL

Punkterna 1-22 med tillhérande rubriker dverensstdammer med punkterna 1-22
i HD:s beslut i malet under I.



Beddmningen i detta fall
Bakgrund

23. J.L.A. ansokte hos CSN om studiemedel i form av 1&n och bidrag for studier
som skulle bedrivas under 2017. Ansdkan beviljades och studiemedel betalades
ut.

24. Den 14 februari 2019 beslutade Kronofogdemyndigheten att inleda
skuldsanering for J.L.A. Den 2 maj beslutade CSN om 3terkrav av drygt

52 000 kr inklusive ranta och avgifter med anledning av att J.L.A:s inkomst
under inkomstaret 2017 hade dverstigit den som han uppgett i ansékan och
som hade lagts till grund for utbetalningarna. Av beslutet framgar att av
dterkravet avsag cirka 36 000 kr studieldan och cirka 14 000 kr studiebidrag.
Beloppen forféll till betalning den 31 maj.

25. CSN anmalde till Kronofogdemyndigheten dels en fordran pa aterbetalning
av studieldn varav en del var forfallen till betalning, dels en fordran pa aterkrav
av studiemedel. CSN angav att den del av fordran pa aterbetalning av studieldn
som inte var forfallen skulle undantas fran skuldsaneringen med stéd av 32§
skuldsaneringslagen och i enlighet med praxis. Fordran pa aterkrav av
studiemedel skulle enligt 30 § inte omfattas av skuldsaneringen.

26. Den 22 augusti 2019 beslutade Kronofogdemyndigheten att bevilja
skuldsanering for J.L.A. Av beslutet framgar att CSN:s fordran pa aterbetalning
av studieldn som annu inte forfallit till betalning undantogs frén
skuldsaneringen, men att CSN skulle komma att meddela anstdnd med
dterbetalning som forfoll under skuldsaneringsperioden. Daremot ingick CSN:s
fordran avseende aterkravda studiemedel (18n och bidrag) i skuldsaneringen.

27. Varken tingsratten eller hovratten har andrat Kronofogdemyndighetens
beslut.

Overklagandet ska avslas

28. CSN:s beslut den 2 maj 2019 att aterkréva studieldn och studiebidrag fran
J.L.A. utgdr ansprak pa fortida aterbetalning av den aktuella delen av hans
studieldn och pa 3terbetalning av erhallet studiebidrag. Beslutet grundades pa
att hans inkomst for 2017 blev hégre an beraknat. Eftersom den del av
studieldnet som var foremal for aterkrav hade utbetalats fére inledandebeslutet
omfattas den av skuldsaneringen (se p. 14). Aven skulden till CSN avseende
dterkrav av for mycket erhdllet studiebidrag ska anses ha uppkommit fére
inledandebeslutet d& utgangen av inkomstaret 2017 18g i tiden fére
inledandebeslutet (se p. 16).

29. Beslutet om 3terkrav saknar alltsd betydelse for tidpunkten fér skuldens
uppkomst. Daremot har beslutstidpunkten betydelse for
skuldsaneringsférfarandet; fordran har inte faststallts till beloppet och forfaller
inte till betalning férrén beslutet om terkrav fattas. Om det fattades efter
inledandebeslutet, finns det forutsattningar fér att prova om fordran enligt
dterkravet ska undantas fran skuldsaneringen. (Se p. 17-20.)

30. Omstandigheterna &r i detta fall sddana att det saknas anledning att med
en tillampning av 32 § skuldsaneringslagen undanta fordran pa terkrav fran
skuldsaneringen (jfr p. 22).

31. Overklagandet ska darfor avslas.

HD:S AVGORANDE

HD avslar dverklagandet.



Sokord: Skuldsanering; Fordran; Studiemedel; Aterbetalning; Aterkrav




