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SAKEN
Betalningssikring; granskningsledarens beslut att ta egendom 1 forvar

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarritten avskriver malet.

Kammarritten avslar ||| G 1 <:nde om ersiitt-

ning for kostnader.

YRKANDEN M.M.

Skatteverket yrkar att kammarritten upphéver forvaltningsrittens beslut och

forordnar att den egendom som togs 1 forvar den 29 augusti 2011, den
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2 september 2011 och den 6 september 2011 ska kvarsta i forvar. Myndig-
heten anfor 1 huvudsak foljande. En ansdokan om betalningsséikring skicka-
des in till forvaltningsritten den 26 augusti 201 1. Med ansdkan bifogades
beslut om att ta egendom 1 forvar (forvarsbeslut) daterade den 23 augusti
2011 och den 26 augusti 201 1. Efter att ansokan om betalningssédkring
skickades in har granskningsledaren beslutat att ta ytterligare egendom 1
forvar, ndmligen den 29 augusti 2011, den 2 september 2011 och den 6 sep-
tember 2011. Ansdkan om betalningssikring har kompletterats genom att
forvaltningsritten har underéttats om de forvarsbeslut som fattats efter an-
sokan. Hur en ansdkan om betalningssédkring ska utformas och vad den ska
innehalla regleras inte i lagen (1978:880) om betalningssidkring for skatter,
tullar och avgifter (betalningssidkringslagen). Skatteverket har skriftligen
underrittat forvaltningsritten om nya forvarsbeslut inom fem dagar och
samtidigt hanvisat till ans6kan om betalningssidkring. Kravet1 17 § forsta
stycket betalningssikringslagen att ett forvarsbeslut ska f6ljas av en ansdkan

om betalningssikring inom fem dagar dr darfor uppiylit.

I (bolaget) anser att dverklagandet ska avslas

och yrkar erséittning for kostnader for bitrdde 1 kammarrétten med 6 750 kr.

Kammarritten beslutade den 20 september 2011 att det Overklagade avgo-
randet tills vidare inte skulle gélla 1 den del det avser granskningsledarens
beslut att ta egendom 1 forvar den 29 augusti 2011, den 2 september 2011

och den 6 september 201 1.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsrétten beslutade den 7 oktober 2011 att bolagets egendom upp
till ett virde av 1 255 000 kr far tas i ansprak genom betalningssikring. Be-
slutet far verkstillas omedelbart och ar alltsa redan verkstillt nér det géller
den egendom som Skatteverket har tagit 1 forvar. Forvaltningsrittens prov-

ning av ansokan om betalningssidkring har dock inte inbegripit en prévning
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av om de forvarsbeslut som Skatteverket meddelade efter ansdkan var lagli-
ga och om fOrvaltningsritten hade befogenhet att prova om egendomen
skulle lamnas tillbaka. Kammarritten provar darfor overklagandet trots att

fragan om egendomen ska ldmnas tillbaka har forlorat konkret aktualitet.

Av 17 § betalningssikringslagen foljer att om egendom har tagits i forvar,
ska Skatteverket sa snart det kan ske och senast fem dagar direfter ansoka
om betalningssikring hos forvaltningsriatten. Om Skatteverket inte gor det
eller om ansokan avslas ska egendomen omedelbart ldmnas tillbaka. Beslu-
tar forvaltningsritten om betalningssidkring ska, om rétten inte beslutar om
annat, egendom bli kvar 1 forvar till dess beslutet om betalningssikring

verkstélls.

Kammarritten anser 1 likhet med forvaltningsritten att en granskningsleda-
res beslut att ta egendom 1 forvar inte far 6verklagas. Fragan blir da om for-
valtningsritten 1 stillet for att prova sjidlva beslutet kan, som forvaltningsrit-
ten har gjort, prova om egendomen ska aterstéllas pa grund av att Skattever-

ket inte har ansdkt om betalningssikring inom foreskriven tid.

Effekten av att Skatteverket inte anstker om betalningssikring mnom fem
dagar fran det att egendomen togs 1 forvar ar att egendomen omedelbart ska
aterstillas. Forvarsbeslutet upphor alltsa automatiskt om Skatteverket inte
ansoker inom foreskriven tid. En granskningsledares beslut att vigra limna
ut egendom far dverklagas enligt bestdmmelserna i forvaltningslagen
(1986:223). I fall dir en granskningsledare vigrar limna ut egendomen kan
alltsa fragan om egendomen ska aterstéillas komma under forvaltningsrét-
tens provning. Aven om det inte finns nagot formellt beslut av gransknings-
ledaren att vdgra limna ut egendomen far forvaltningsritten anses ha haft
befogenhet att prova bolagets yrkande om att egendomen omedelbart ska

aterstillas.
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Nista fraga dr hur 17 § betalningssékringslagen ska tolkas. Forvaltningsrit-
ten har tolkat bestimmelsen pa sa sitt att ett forvarsbeslut maste foljas av en
ansokan. En ansokan om betalningssidkring kan alltsa enligt forvaltningsrét-
tens bedomning inte omfatta senare forvarsbeslut och det dven om virdet av
egendomen haller sig inom ramen for den fordran som Skatteverket ansokt

om betalningssikring for.

Kammarritten gor foljande bedémning.

Ett forvar ar ett forstadium till verkstilligheten av ett beslut om betalnings-
sdkring. Forvar far anvindas 1 fall dir verkstilligheten av ett beslut inte kan
avvaktas pa grund av att det finns risk for att egendom, som kan betalnings-

sidkras, undanskaffas.

Om ett forvarsbeslut fattas dr det viktigt att fragan om betalningssidkring
snarast mojligt provas av domstol. Det dr detta som kommer till utryck 1
17 § betalningssdkringslagen, vilket innebér att tidsgriansen pa fem dagar
saknar betydelse 1 fall dir Skatteverket redan ansokt om betalningssikring
ndr beslutet om forvar fattas. I sadana fall dr ndmligen den enskildes ratts-
skydd tillgodosett genom att fragan om betalningssidkring redan ligger for
provning i forvaltningsritten nir egendomen tas i forvar. Med hénsyn till
det nu sagda anser kammarritten att 17 § betalningssikringslagen inte kria-
ver att Skatteverket ansoker pa nytt om betalningssédkring 1 fall dér beslut
om forvar fattas efter en gjord ansdkan utan att det ar tillrdckligt att verket
underrittar forvaltningsriatten om forvarsbesluten. En sadan underrittelse
behovs dven for att forvaltningsritten ska ha ett fullstindigt underlag for
provningen av om egendomen ska bli kvar 1 férvar eller 1amnas tillbaka nir

fragan om betalningssédkring avgors.

Mot bakgrund av det nu anforda anser kammarritten att forvaltningsritten
har saknat grund for att upphiva férvarsbesluten daterade den 29 augusti

2011, den 2 september 2011 och den 6 september 201 1. Eftersom forvalt-
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ningsritten numera har beslutat om betalningssidkring har dock fragan om
egendomen ska ldmnas tillbaka forlorat konkret aktualitet och kammarritten

ska darfor avskriva malet.

Av 3 § lagen (1989:479) om ersittning for kostnader 1 &renden och mal om
skatt m.m. foljer att den som 1 ett mal har haft kostnader for ombud eller
bitrdde har, efter ansdkan, ritt till ersittning om den sdkandens yrkande 1
malet har bifallits helt eller delvis, malet avser en fraga som &r av betydelse

for rittstillampningen eller det finns synnerliga skél {Or erséttning.

Med héinsyn t1ll kammarrittens stillningstagande finns det inte skél att be-
vilja ersdttning pa den grunden att bolaget har fatt bifall till sitt yrkande.
Fragorna 1 malet &r inte av sadan betydelse for rittstillimpningen att bolaget
anda bor beviljas erséttning for sina kostnader. Det finns inte heller synner-
liga skil for ersittning. Yrkandet om erséttning f0r kostnader ska darfor

avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1).
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