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SAKEN
Skuldsanering

OVERKLAGAT AVGORANDE

Sodertorns tingsritts slutliga beslut 2011-05-12 i drende A 776-1 1

I L yrkat att hovriitten ska upphiiva Kronofogde-
myndighetens beslut den 9 december 2010, dnr S-00245-10, om skuldsanering utan
betalningsplan for | NEEGEGG. Hon har dven vyrkat att hovritten ska upphiva
tingsriittens beslut om att hon ska ersétta || | | N SN G: dennes
rittegangskostnader vid tingsritten. Vidare har hon yrkat att hon ska tillerkénnas
ersiitining {or rittegangskostnad vid tingsritten och i hovritten. Hon har ocksa yrkat att
B k- iorpliktas att aterbetala 15 000 kr som hon betalat till || R
B (G rittegangskostnad i Nacka tingsritts drende A 868-09 samt att hon ska
tillerkéinnas erséttning for rittegangskostnad med 500 kr 1 samma drende. Till stod for
sitt 6verklagande har hon i huvudsak anfort att || G ;i sambo med |G
B och ai _ genom att forneka att hon ér sambo med I
B 1 cdvetet limnat falska inkomstuppgifter till Kronofogdemyndigheten som

legat till grund for myndighetens beslut om att bevilja skuldsanering.

B |-« bestritt dndring och yrkat ersiittning for rittegangskostnad i
hovriitten. Till stod for sitt bestridande har hon i huvudsak anfort att hon och || EGzBG

B o iir sambor och att tingsrittens beslut ér riktigt.

I o aberopat skriftlig bevisning och muntlig bevisning i
form av vittnesforhér med || | | | . Hon har dock uppgett att hon inte begiir

sammantride om hovritten finner att beslutet om skuldsanering kan upphévas utan att

sammantriide halls.
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B L iberopat skriftlig bevisning och den muntliga bevisning som

forebringats 1 tingsritten.

Arendet foredras och hovritten fattar foljande

BESLUT (att meddelas 2011-09-13 )

Skuldsanering

Av 4 § skuldsaneringslagen (2006:548) foljer att skuldsanering far beviljas en géldenir
med hemvist 1 Sverige som ér fysisk person, om gildeniren iir pa obestand och sa
skuldsatt att han eller hon inte kan antas ha formaga att betala sina skulder inom
dverskadlig tid, och det dr skiligt med hénsyn till gidldenédrens personliga och
ekonomiska forhallanden att skuldsanering beviljas honom eller henne. Av tredje
stycket 1 samma bestimmelse foljer att vid tillimpningen av om det ar skiligt med
hinsyn till gildeniirens personliga och ekonomiska forhallanden att skuldsanering
beviljas ska sirskilt beaktas omstindigheterna vid skuldernas tillkomst, de
anstringningar gildeniren har gjort tor att fulledra sina forpliktelser och det sitt pa
vilket giildeniiren har medverkat under handliiggningen av idrendet om skuldsanering.
En bristande medverkan fran gdldenirens sida kan medtora att dennes ansdkan om
skuldsanering inte ska beviljas. Exempel pa bristande medverkan ér inte endast
passivitet fran gidldenédrens sida utan dven exempelvis vilseledande uppgifter av honom

eller henne om sina personliga och ekonomiska forhallanden.

Utredningen i drendet formedlar en tydlig bild av att | N vid
handldiggningen av skuldsaneringsiirendet var och alltjimt ir sambo med ||| R

B Under sadana forhallanden maste det anses ankomma pa | G

att visa att sa trots allt inte &dr fallet. Detta har hon inte gjort. Den fortsatta

beddmningen 1 drendet far dérfor ta sin utgangspunkt 1 att det foreligger ett

samboforhallande mellan || NG oL I
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Detta betyder att|| | | | QNN (- anses ha limnat vilseledande uppgifter om sina
personliga och ekonomiska forhallanden. Hon har diarmed brustit 1 sin medverkan
under handldggningen av drendet om skuldsanering till sadan grad att det inte dr skiligt
att skuldsanering beviljas henne. Kronofogdemyndighetens beslut att bevilja || Gz
B suldsanering ska dirfor upphivas.

Yrkanden om aterbetalning och ersdttning for rdttegangskostnad

I [ bl o yrkat att [ sk (orplikias att
aterbetala 15 000 kr som [ NG - - Gl T
for rittegangskostnad i Nacka tingsritts drende A 868-09 samt att || NG
B sk tillerkiinnas ersittning for rittegangskostnad med 500 kr 1 det iirendet.

Dessa yrkanden kan inte lagligen privas 1 detta drende och ska diirtoér avvisas.

Vad sedan giller yrkanden om erséttning for rdttegangskostnad i detta drende foljer av
32 § lagen (1996:242) om domstolsdrenden att ritten, 1 ett drende dir enskilda dr
motparter till varandra, med tilliimpning av 18 kap. rittegangsbalken fir forplikta den
ena parten att ersitta den andre partens rittegangskostnader. Vid tillkomsten av
lagstiftningen om skuldsanering uttalades att 1 drenden rorande skuldsanering bor som
huvudregel gildeniren och borgeniiren sta sina egna rittegangskostnader (se NJA 11
1994 s. 66). Om det i drendet har forekommit en intressemotsittning mellan parterna
och malet har handlagts enligt liknande principer som giller for tvistemal kan dock
avsteg fran huvudregeln goras (jfr RH 2008:94, RH 2004:65 och NJA 1979 5. 164).
Hovritten finner att det 1 detta drende har torekommit en intressemotsittning mellan
parterna och att drendet har handlagts enligt liknande principer som giiller for
tvistemal. Redan pa grund hirav finns det skil att i drendet tillerkiinna || R

B - itning (Or rittegangskostnader.

I < anden att tingsriittens beslut om att hon ska ersiitta
B (i dennes riittegangskostnader i tingsritten ska upphiivas och att
hon ska tillerkénnas erséttning for rittegangskostnad i tingsrétten far anses framstéllt

pa sadant sitt att det kan prévas hir (jfr NJA 1982 s. 502). Hon bor skiligen erséttas

L
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med 500 kr. Det belopp som | GGG o vrkat for

rittegangskostnad 1 hovritten far anses skiiligt.

Slut

| i kanden om att | s\ forpliktas att
aterbetala 15 000 kr som hon betalat til1 ||| G (6! rittegangskostnad 1
Nacka tingsriitts irende A 868-09 och att hon ska tillerkiinnas ersittning for

rittegingskostnad med 500 kr i Nacka tingsriitts drende A 868-09 avvisas.
2. Hovriitten dndrar tingsrittens beslut pa téljande sitt.

a. Hovritten ogillar | 21s6kan om skuldsanering och upphéver
Kronofogdemyndighetens beslut den 9 december 2010, dnr S-00245-10.

b. Hovriitten upphiver tingsrittens beslut att aligea || NG

ersittningsskyldighet for |GGG ittc gangskostnader vid

lingsriitten.

Hovritten forpliktar | - <3t

tor rittegangskostnader vid tingsriitten med 500 kr jimte rinta enligt 6 §

o

rintelagen (1975:635) fran 2011-05-12 till dess betalning sker.

3. Hovriitten I‘Eu]:ilﬂ{mr— att ersiitta || KNG
rattegangskostnader i hovrétten med 4 500 kr, jdmte rdnta enligt 6 § ridntelagen

(1975:635) fran dagen for detta beslut till dess betalning sker.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga A

Overklagande senast 2011-10-04

Protokollet uppvisat/



SVEA HOVRATT

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill 6verklaga hovréttens avgorande ska gora detta genom
att skriva till Hogsta domstolen.

Skrivelsen ska dock skickas eller limnas till hovritten. Den ska ha
kommit in till hovritten senast den dag som anges i slutet av det

overklagade avgdrandet.

Beslut om hiktning, restriktioner enligt 24 kap 5 a § rittegidngsbalken
eller reseforbud far overklagas utan tidsbegrinsning,

Det krivs provningstillstand for att Hogsta domstolen ska préva ett
overklagande. Hogsta domstolen far meddela prévningstillstind

endast

1. om det &r av vikt for ledningen av réttstillimpningen att
6verklagandet provas av Hogsta domstolen, eller

2. om det finns synnerliga skél till en prévning, sdsom att det finns
grund fo6r resning eller att domvilla férekommit eller att mélets

utgang i hovritten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller
grovt misstag.

Overklagandet skall innehalla uppgifter om
I. klagandens namn, adress och telefonnummer,

2. det avgorande som Overklagas (hovrittens namn och avdelning
samt dag for avgérandet),

3. den dndring 1 avgtrandet som klaganden yrkar,
4. varfor klaganden anser att avgérandet ska éndras,

5. de omstédndigheter som klaganden éberopar till stod for att
provningstillstand ska meddelas,

6. de bevis som klaganden aberopar och vad som ska styrkas med
varje bevis.



SODERTORNS TINGSRATT PROTOKOLL Aktbilaga 20
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Tid: 14:50-15:40
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Nérvarande

Motpart

Nérvarande genom ombud

Ombud;:

SAKEN
Overklagat mal om skuldsanering

OVERKLAGAT BESLUT
Kronofogdemyndighetens beslut den 9 december 2010 dnr 5-00245-10.

Dolk.Id 476209

Sid 1 (5)

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Bjornkullavigen 5 A 08-361 660 00 08-711 05 BO mindag - fredag
141 84 Huddinge E-post: sodertorns.tingsratt@dom.se 08:30-16:00
www.sodertornstingsratt.domstol.se
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i . . Sid 2
 gODERTORNS TINGSRATT PROTOKOLL A 776-11
2011-05-05

2. I
]
[

Ordforanden genomgar vad som tidigare forevarit 1 malet.

I inocr fullmakt, aktbilaga 21,

Y v icar att beslutet om skuldsanering

ska upphavas.

Till grund for yrkandet anfor || 2tt det foreligger ett samboforhéllande
mellan || GGG o) I och ot Kronofogdemyndighetens

bedomning ddrmed har gjorts pa felaktig grund.

B 1 pccr att det vittnesforhor som har aberopats med || EEGEGzGska
visa ir att det foreligger ett samboforhillande mellan || S och I

I ihiller att det inte foreligger ndgot
samboforhillande mellan henne och [ GG

B ppocr att det vittnesforhor som har dberopats med || GG |
ska visa ir att det inte foreligger ett samboforhillande mellan | EENNEGE

Forhor med || lhAlls via telefon, hon avligger vittnesed och erinras om dess

vikt. Forhoret tas upp pa ljudfil 1 Vera. Det antecknas att det efter att sammantridet har

avslutats har uppstatt ett tekniskt problem och att forhoret dirtor inte har sparats 1

Vera,
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Sid 3
2011-05-05

Forhor halls med NN, | on aviigeer vittnesed och erinras om dess vikt.

Forhoret tas upp pa ljud- och videofil i Vera.

I {r [ o . I +:: ot

samboforhallande och att det endast har upprittats ett skenhyreskontrakt dem emellan.

Skilet ér att | NN i .tc vill iterbetala den skuld hon har till [ KGGczB
I N (v:irt emot vad hon har uppgett en bra

ekonomi och har siledes utrymme att aterbetala sina skulder och skuldsanerings-

beslutet ska upphivas.

I o for att det vitsordas att [T T

tidigare har haft ett samboforhéllande. De ar dock inte sambos for nirvarande och har

inte varit de senast dren. Férhoret med | Sl ar inte tillfort ndgon ny

information avseende denna friga. Nacka tingsriitt har vidare i A 868-09 fastslagit att

det inte foreligger ndgot samboforhallande mellan —ur:.h ]

] Kronofogdemyndigheten har ocksa konstaterat att — inte
har nigot ytterligare betalningsutrymme till att aterbetala skulder. [ KNGTTGGNGNG

B :: att visa att det trots indrade hyresforhdllanden finns betalnings-

utrymme, detta ir inte visat,

B o in kostnadsrikning, aktbilaga 22.

B o crsiittning for resekostnader med 500 kr avseende resa med

bil, resans langd har tur och retur varit 25 mil.

I > ccr ot [N v itsord. I

ersattmngsyrkande som skiligt 1 och {0r sig. Klaganden overlater till riatten att avedra

skilligheten av motpartens begiirda ersittningsansprak.

Parterna informeras om att beslut kommer att meddelas den 12 maj 2011, kl. 11:00,

genom att hallas tillgingligt pa rittens kansls,

i e e s S
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Sammantriadet forklaras avslutat.

Handlingarna 1 drendet genomgas och foljande antecknas.

Sid 4

Sedan Kronofogdemyndigheten beviljat || 2nsokan om skuldsanering
har borgeniren | NG - klagat beslutet och yrkat att beslutet

om att bevilja skuldsanering ska éndras.

Tingsritten har efter att ha genomgatt handlingarna 1 malet samt tagit 1 beaktande vad

som har framkommit vid dagens sammantride fattat féljande
SLUTLIGA BESLUT (att meddelas den 12 maj 2011, kl. 11:00)

Slut

.. I i klagande limnas utan bifall.

2. | .. 1] [N - s:itta henne for hennes

rittegangskostnader med 5 000 kr.

Skal

Vittnet ||l bar inte kunnat ldmna nagra upplysningar om huruvida ||| | ||l
B id tidpunkten for Kronofogdemyndighetens beslut var, eller numera ér

sambo,

Tingsritten finner, med beaktande av vad || GGG o (Gt som
skal for sin overklagan, inte anledning att gora ndgon annan beddomning dn den

Kronofogdemyndigheten har gjort. Overklagandet limnas déirfor utan bifail.

e ———— e SRS S




Sid 5
SODERTORNS TINGSRATT PROTOKOLL A 776-11
2011-05-05

Vid utgangen i malet ska || GG cc crsittning for
rittegdngskostnader till || NG

Enligt 32 § drendelagen tillampas 1 drenden 18 kap rittegangsbalken avseende fragor
om rittegdngskostnader. Enligt 18 kap 8 § rittegangsbalken ska ersittning for
rattegangskostnad fullt motsvara kostnaden for riattegangens forberedande och talans
utforande jamte arvode till ombud eller bitridde, forutsatt att kostnaden varit skiligen
pakallad for tillvaratagandet av paﬂené riitt. Den kostnadsrikning som givits in av i}
@ B innchiller inte ndgon specificering Gver hur mycket tid de olika atgirderna
under drendets gang tagit 1 ansprik. Kostnadsrikningen anger endast ett totalbelopp
med angivande av 16 timmar. Kostnaden for ombudsarvode ska visserligen inte
bestimmas efter nedlagd tid men en redovisning éver hur mycket tid de olika
atgiarderna tagit 1 ansprak ger domstolen ett sikrare underlag for bedomning av det
yrkade beloppets skélighet. Tingsritten finner att skilig ersittning for att foretrida
B it i detta irende inte kan Overstiga fyra timmars arbete.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 406)
Overklagande ska stiillas till Svea hovritt men ges in till tingsritten, med beaktande av

mellankommande helgdag, senast den 3 jum 2011.

&= | F
[

Protokollet uppvisat.../...




