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REFERAT

C.L. bedrev tillsammans med sin make trafikskola i form av enskild
naringsverksamhet. Sedan Skatteverket genomfért en revision av trafikskolan
beslutade verket den 7 december 2006 att eftertaxera makarna skdnsmassigt
for oredovisade inkomster i verksamheten. De inkomster som hanfdrdes till C.L.
uppskattades till 236 000 kr for taxeringsaret 2003 och 70 000 kr for
taxeringsaret 2004. Harutdver eftertaxerades hon fér vissa poster som inte
bokférts eller bokforts felaktigt samt fér kostnader av privat natur som inte
aterforts till beskattning. Avdrag medgavs for egenavgifterna pa de paférda
inkomstbeloppen. Till foljd av beslutet om skdnsmassig hdéjning av inkomsterna
beslutade Skatteverket ocksd att paféra C.L. utgdende mervardesskatt med
118 000 kr for redovisningsperioden december 2002 och 35 000 kr for
redovisningsperioden december 2003. Vidare pafordes skattetilldgg.

C.L. 6verklagade Skatteverkets beslut hos lansratten och yrkade att
skénsmaéssigt paférd inkomst av ndringsverksamhet fér taxeringsaren 2003 och
2004 skulle sattas ned helt eller med skaligt belopp samt att skdnsmassigt
paférd mervérdesskatt for redovisningsperioderna december 2002 och
december 2003 skulle sattas ned helt. Vidare yrkade hon att de skattetillagg
som pafoérts med anledning av héjningarna skulle undanréjas respektive
efterges helt eller delvis. C.L. yrkade dven att lansratten skulle medge henne
ersattning for kostnader i malet. Hon anférde att det inte foreldg
forutsattningar att eftertaxera eller efterbeskatta henne och inte heller att
skénsmassigt bestamma ndgon inkomst fér henne eller att skénsbeskatta
henne for utgdende mervardesskatt.

Skatteverket vidholl vid obligatorisk omprdvning sitt tidigare beslut.

Lansratten i Skane 1an (2008-12-10, ordférande Nyquist) yttrade, efter att ha
redogjort for bestdmmelser i bokféringslagen (1999:1078) samt i
bokféringsnamndens allmanna rad BFNAR 2000:5 och rekommendationer BFN
R 11: Lansratten konstaterar att Bokféringsnamndens allmanna rad och
rekommendationer &r tillampliga pa den enskilda ndringsverksamhet som C.L.
bedriver. Utredningen visar att det inte finns ndgon kassabok i
trafikskoleverksamheten. Insattningar och uttag som inte bokforts via
checkkontot har i stadllet bokforts som egna insattningar och uttag. Detta



tillvagagdngssatt strider mot Bokféringsnamndens rekommendationer om att
halla verksamhetens kassa avskild fran naringsidkarens privata kassa. Under
revisionen har aven framkommit att dagskassorna under oktober 2003 inte
bokforts 16pande. Vidare framgar det av utredningen att C.L. i
trafikskoleverksamheten anvant utbildningskorten foér att avrdakna inbetalda
belopp mot kérda lektioner och att dessa utgér underlag for att berakna skuld
och fordran vid rakenskapsarets slut. De utgér ddrmed enligt l&nsréttens
beddémning en primar rakenskapsinformation vilken ska bevaras i enlighet med
bokféringslagen. Ansvaret for att ett bolags bokféring gors korrekt dligger den
skattskyldige, dven om denne har anlitat ett ombud. Den forklaring C.L.
uppgett avseende Skatteverkets pastdende att alla in- och utbetalningar pa
checkkontot inte bokférts I6pande, dvs. revisorns sjukdom och bortgang,
saknar darmed betydelse. Lansratten finner att Skatteverket i sin kalkyl visat
att det finns intakter som inte ar redovisade i verksamheten. Med hansyn till
detta och med beaktande av vad som i évrigt framkommit om bokféringen finns
det enligt lansrattens mening stdéd for att bokféringen oriktigt aterger
néringsverksamhetens resultat for beskattningsdren 2002 och 2003. D3 detta
inneburit att taxeringsbesluten 2003 och 2004 avseende C.L. blivit felaktiga har
Skatteverket haft grund for sitt beslut att skdnsmassigt berdkna C.L:s
inkomster av niringsverksamhet samt utgdende mervardesskatt. Skatten och
underlaget for att ta ut skatt ska uppskattas till det belopp som framstar som
skaligt med hansyn till vad som framkommit i &rendet. - Oredovisade inkomster
- Vad galler oredovisade inkomster har Skatteverket i sin kalkyl utgatt frén ett
antal faktorer, varvid de i malen aktuella &r priset per lektion, avrékning av
bensin i samband med kdérning vid kérprov/halkdévning, bensinférbrukning per
mil och kérstracka per lektion. - - - Lansratten finner savitt avser C.L.
sammanfattningsvis att det finns grund for att bestdmma inkomst av
naringsverksamhet och paférd utgdende mervardesskatt som Skatteverket
gjort med justering for 270 liter bensin per ar avseende kérning i samband med
kérprov/halkkdrning. Med utgdngspunkt i den av Skatteverket upprattade
kalkylen och med justering av namnda 270 liter bensin per &r ska C.L:s
inkomst av nadringsverksamhet taxeringsaret 2003 sattas ned med 14 000 kr
samt den utgdende mervardesskatten med 7 000 kr. Inkomsten for
taxeringsaret 2004 ska sattas ned med 16 000 kr och den utgdende
mervardeskatten med 8 000 kr. - Eftertaxering och efterbeskattning - Enligt 4
kap. 16 § 1 taxeringslagen (1990:324), TL, far eftertaxering ske om den
skattskyldige i sjdlvdeklaration eller pa annat sitt under forfarandet l[dmnat
oriktig uppgift till ledning for taxeringen, och den oriktiga uppgiften eller
underldtenheten medfért att ett taxeringsbeslut som avser den skattskyldige
eller hans make blivit felaktigt eller inte fattats. Motsvarande bestémmelse i
frdga om efterbeskattning fér mervéardesskatt framgar av 21 kap. 11 §
skattebetalningslagen (1997:483), SBL. - For att eftertaxering ska kunna ske
krévs att en oriktig uppgift har lamnats. Det finns inget krav pa att den oriktiga
uppgiften ska ha lamnats uppsatligen eller av vardsléshet, utan det récker att
den objektivt sett ar oriktig. Vidare ska det finnas ett felaktigt eller inget
taxeringsbeslut. Det ska ocksa finnas ett orsakssamband mellan den
skattskyldiges oriktiga uppgift och det felaktiga taxeringsbeslutet. Det ar det
allménna som har bevisbérdan vad avser eftertaxering. Det allmanna maste
saledes visa att den skattskyldige ldmnat oriktig uppgift och att den oriktiga
uppgiften féranlett det felaktiga taxeringsbeslutet. - Lansratten finner att
Skatteverket visat att C.L. genom sin underlatenhet att redovisa samtliga sina
intdkter har lamnat en sddan oriktig uppgift som foranlett ett felaktigt
taxeringsbeslut och som utgér grund for eftertaxering och efterbeskattning. -
Skattetilldgg - Bestdammelser om befrielse helt eller delvis frén sarskild avgift
finns for taxeringsgr 2003 i 5 kap. 6 § TLoch i 5 kap. 14 § TL fér senare
taxeringsar. Vidare finns motsvarande bestdmmelser for skattetillagg avseende
mervdrdesskatt (skdnsbeskattning) i 15 kap. 10 § SBL. - Av férarbetena till
bestdammelserna om skattetillagg framgar att det vid bedémningen av om ett
uttag av skattetilldgg med fullt belopp ar oskaligt sarskilt skall beaktas om det
forflutit oskéaligt 18ng tid fran det att skattemyndigheten funnit anledning att
anta att den skattskyldige lamnat en oriktig uppgift eller i 6vrigt agerat pa ett
sadant satt att skattetilligg skall tas ut (skdnstaxeringsfallen) utan att den



I&nga tiden kan laggas den skattskyldige till last (prop. 2002/03:106, s. 146). -
Av utredningen framgar att beslut om revision fattades den 27 april 2004 och
att revisionen, efter att beslut om fortsatt revision fattats, slutfordes den 7
december 2005. Skatteverkets revision omfattade inkomstskatt,
mervardesskatt och arbetsgivaravgifter/avdragen skatt. Det 6verklagade
beslutet fattades den 7 december 2006 efter handldggning och dragning i
skattenamnd. Aven om handldggningstiden visserligen varit férhallandevis
utdragen finner lansratten, mot bakgrund av arendets omfattning och
svarighetsgrad, att det inte kan anses ha varit oskélig 18ng tid. Annat skal for
befrielse har inte heller kommit fram. Skattetillagget ska darfér enbart justeras
utifran tidigare anférda &ndringar vad galler inkomst av néringsverksamhet och
paférandet av utgdende mervardesskatt. - Ersattning for kostnader - C.L. har
enbart vunnit bifall till en liten del av sina yrkanden. De uppgifter och den
utredning som ligger till grund for bifallsdelen har inte sddan svarighetsgrad att
det forelegat ett verkligt behov av sakkunnig hjalp pa s& satt att C.L. har rétt
till ersattning enligt lagen om erséttning fér kostnader i &renden och mal om
skatt, m.m. Yrkandet om erséttning ska darmed avsl3s. - Lansratten satter ner
inkomst av ndringsverksamhet fér taxeringsar 2003 med 14 000 kr och for
taxeringsar 2004 med 16 000 kr. - Lénsratten satter ner utgdende
mervdardesskatt for redovisningsperioden december 2002 med 7 000 kr och for
redovisningsperioden 2003 med 8 000 kr. - Lansratten satter ner
skattetillaggen i motsvarande man. - Lénsratten avslar 6verklagandet i 6vrigt. -
Lansratten avslar yrkandet om erséattning for kostnader.

C.L. 6verklagade lansrattens dom och yrkade att kammarratten skulle:

- undanréja Skatteverkets beslut i de delar det avser skdnsmassigt bestamd
inkomst och utgdende mervardesskatt eller i vart fall satta ned de
skdnsmassigt bestamda taxeringarna till de belopp kammarratten finner skaligt,

- undanréja det skattetillagg som paférts i anledning av oredovisade inkomster,
- efterge pafort skattetilldgg till den del det kvarstar, och

- bevilja ersattning for kostnader i lansratten med 12 525 kr och for kostnader i
kammarratten med 10 818 kr.

C.L. anférde bl.a. féljande. Grunderna for yrkandena ar att det varken finns
forutsattningar att eftertaxera henne eller for att skdnsmassigt bestamma
hennes inkomst eller den utgdende mervardesskatten. Skatteverkets kalkyl
leder till att oredovisade inkomster funnits i den omfattning som framgar av
myndighetens beslut, medan hennes kalkyl leder till att det inte finns ndgon
grund for att paféra henne ndgon inkomst eller att héja den utgdende
mervardesskatten. Hennes uppgifter ar battre underbyggda én Skatteverkets.

Skatteverket ansdg att dverklagandet och yrkandet om erséttning for kostnader
i kammarratten skulle avslds. For det fall C.L. vann bifall till sin talan i
kammarratten vitsordade Skatteverket att ersattning medgavs med halften av
de yrkade beloppen.

Kammarratten holl den 8 februari 2010 muntlig férhandling i malen.

Kammarratten i Géteborg (2010-03-29, Johansson, Lindvall, Bengtsson,
referent) yttrade: Skdnstaxering och skattetilldgg - Det har konstaterats vissa
brister i bokféringen i den naringsverksamhet som bedrivs av C.L. och hennes
make. Bristerna, som bl.a. géller kassaredovisningen och underldtenhet att
spara de elevkort som i naringsverksamheten anvénds pa ett sddant satt att de
far anses utgdra riakenskapsinformation, &r sddana att den presumtion for att
en deklarerad inkomst ar riktig - som normalt foljer med att deklarationen
bygger pa en bokféring som férts i enlighet med redovisningsreglerna - ar
bruten. P& grund av dessa brister har Skatteverket haft fog for att i enlighet
med reglerna i 4 kap. 3 § TL respektive 11 kap. 19 § SBL uppskatta inkomsten
respektive den utgdende mervéardesskatten till det belopp som framstar som



skaligt med hansyn till vad som framkommit i arendet. - Eftersom
Skatteverkets beslut fattats efter utgadngen av den tid som galler for sedvanlig
omprévning &r fraga om eftertaxering respektive efterbeskattning. Skatteverket
maste darfor ocksd gora mycket sannolikt att C.L. lamnat en oriktig uppgift till
ledning fér taxeringen. - Som huvudsaklig grund for sitt pastdende att det i
korskoleverksamheten forekommit oredovisade inkomster aberopar
Skatteverket en kalkyl. Med ledning av den mangd bensin som férbrukats
under respektive beskattningsar beréknas i kalkylen hur stora inkomster som
korskolan borde ha redovisat. Utredningen innehdller emellertid &ven andra
uppgifter, utdéver bristerna i bokféringen och kalkylen, som ger anledning att
ifragasatta om C.L:s deklaration réatt terspeglar den verksamhet som bedrivits.
Hit hér uppgifterna om omfattande oavlonade arbetsinsatser och uppgifter om
att betalning for vissa elevers utbildning inte kunnat aterfinnas i bokféringen. -
Parterna har i malen olika uppfattningar om tva av de berédkningsfaktorer som
anvands i kalkylen, ndmligen hur stor den genomsnittliga bensinférbrukningen
per mil varit under 2002 respektive 2003 och hur 18ng den genomsnittliga
korstrackan per lektion varit for samma perioder. - - - Principiellt kan enligt
kammarréttens mening kalkyler sdsom den i malen aktuella ha ett betydande
bevisvirde. Den i malen aktuella kalkylen utgdr ocks3, till skillnad frén
exempelvis en s.k. bruttovinstkalkyl, fran forhllanden i den aktuella
nadringsverksamheten, dven om dessa férhallanden avser en senare tidsperiod.
- Kalkylen innehdller emellertid betydande osikerhetsmoment och sma
variationer i de utgdngspunkter som géller ifraga om bensinférbrukning och
korstracka far stor betydelse fér bedémningen av om det faktiskt forekommit
oredovisade inkomster i verksamheten. Bevisvardet av nu aktuell kalkyl ar
ocksd starkt beroende av om férhallandena har &ndrats fran 2002 till den
period som &r utgangspunkt fér kalkylen, ndmligen maj 2004. - C.L:s
padstaende att bilinnehavet i verksamheten féréndrats fran 2002 till maj 2004
och att elever och lérare fr&n varen 2003 utbildats i eco-driving &r i sig inte
bestridda. Det framstar darvid som rimligt att anta att de under fyra manader
2002 inldnade Fordbilarna i viss man paverkat den genomsnittliga
bensinférbrukningen det dret i héjande riktning liksom att férvarvet av en
bensinsndlare bil 2004 pa motsvarande séitt paverkat den genomsnittliga
bensinférbrukningen det &ret i sinkande riktning. Nar det géller eco-drivingen
ar emellertid den utredning som C.L. aberopar till stéd for sina pastdenden om
minskad bransleférbrukning begransad till betydelsen i allmanhet av utbildning
i miljévanlig kérning snarare an till vilken paverkan den aktuella utbildningen i
eco-driving faktiskt haft i hennes kdrskoleverksamhet. Vad som ar kant om den
faktiska paverkan talar emot att utbildningsinsatsen haft annat &n marginell
betydelse. - C.L. gor vidare gallande att kérstrackorna per lektion varit langre
2002 och 2003 eftersom trafikskolan fortsatt att anvdnda évningsomrade vid
Olympiaomradet trots att verksamheten bedrivits i de sédra delarna av
Helsingborg sedan 2000. Uppgiften att detta beteende dndrades forst efter
utbildningen i eco-driving framstar i sig inte som rimlig och har inte heller
belagts pa ndgot satt. Det saknas darfor skal att frangad Skatteverkets
berakning av korstrackan per lektion for 2002 och 2003. - Sammanfattningsvis
finns i utredningen stdd for pastdendet att férhallandena under 2002 och 2003
till viss del skiljer sig fran férhadllandena vid den tidpunkt som &r utgangspunkt
for kalkylen. Saledes framstar det som sannolikt att bransleférbrukningen varit
ndgot hogre fér 2002 och 2003 &n for méatperioden maj 2004. Skatteverket har
emellertid i detta hanseende i kalkylen beaktat minskad bransleférbrukning
med 13 procent till féljd av eco-driving, trots att de uppgifter som finns och
som bygger pa faktiska férhallanden talar fér att ett miljévanligare korsatt fatt
en narmast marginell p%verkan pg bransleférbrukningen i kdrskolan.
Skatteverkets kalkyl far darmed, dven med beaktande av forandringarna i
bilinnehavet under aktuell period, anses vl tillgodose de krav pa férsiktighet
som dr en ndédvandighet fér denna typ av uppskattningar. - Kammarratten
finner av nu anférda skal att den kalkyl som presenterats i malet, tillsammans
med 0Ovrig utredning, ger tillrackligt underlag fér att bedéma att det ar mycket
sannolikt att det i kérskoleverksamheten forekommit oredovisade inkomster
och att dessa uppgatt till av Skatteverket, efter justering av lansrétten,
uppskattade belopp. Skatteverket har darfor haft fog fér att genom



eftertaxering respektive efterbeskattning skénsmdssigt uppskatta C.L:s inkomst
av naringsverksamhet och utgdende mervérdesskatt samt att paféra henne
skattetillagg. Skal for att befria henne frén paférda skattetilldgg har inte
framkommit. - Ersattning for kostnader - C.L. har inte till ndgon del vunnit bifall
till sin talan i kammarréatten. Skal att andd bevilja henne ersattning for
kostnader i kammarréatten foreligger inte. Med hénsyn till utgdngen i malen i
kammarrétten och pa de av ldnsratten anférda skalen saknas dven grund for
att bevilja henne ersattning for kostnader i lansratten. - Kammarratten avslar
o6verklagandet och yrkandet om ersdttning foér kostnader i kammarratten.

C.L. 6verklagade kammarrattens dom och yrkade att skénsmassigt paford
inkomst for taxeringsaren 2003 och 2004 respektive mervardesskatt for
redovisningsperioderna december 2002 och december 2003 skulle undanréjas.
Vidare yrkade hon att de skattetilldgg som féranletts av héjningarna skulle
undanrdjas, alternativt efterges helt eller delvis. Hon yrkade ocksd ers&ttning
for ombudskostnader i lansratten med 12 525 kr, i kammarratten med 10 818
kr och i Hogsta férvaltningsdomstolen med 10 560 kr. Hon anférde bl.a.
foljande. Det finns inte forutsattningar for eftertaxering eller efterbeskattning
och inte heller for att skonsméssigt paféra henne ndgon inkomst eller
mervérdesskatt. Skatteverket har inte kunnat pdvisa ndgon oriktig uppgift
betraffande ett konkret belopp av betydelse. Att det vid ett tillfalle 2002 och ett
tillfalle 2003 kan ha férekommit ndgon felaktighet avseende i sammanhanget
mycket ringa belopp innebér inte att det finns sadana brister att det féreligger
grund fér skdnsmassig eftertaxering. I likhet med mf—fmga andra enskilda
naringsidkare har trafikskolan inte ndgot kassakonto utan bokfér betalningar fér
trafikskolans rakning som insattningar och betalningar av privata kostnader
som uttag. Denna redovisningsmetod ar accepterad av storre
redovisningsorganisationer och det finns ingen uppgift som tyder pa att
metoden har medfért oredovisade inkomster. Utbildningskort upprattas, férs
och sparas i tva ar i enlighet med Végverkets regler. Korten utgér inte
rakenskapsmaterial eftersom de uppgifter pd korten som krévs enligt
bokféringslagen (1999:1078) fors over till kvitton och fakturor som utfardas till
eleverna. Kvitton vid tankning har ersatts av detaljerade bensinfakturor. Av
fakturorna framgar vilken typ av inkdp det &r frdga om och nér inkdp har skett.
Sedan kvittona stamts av mot fakturorna har det inte funnits ndgot skél att
behalla dem. Skatteverkets bensinforbrukningskalkyl baseras pa den
genomsnittliga faktiska bensinférbrukningen under maj 2004.
Bensinférbrukningen har dock varit lagre under denna matperiod an under
2002 och 2003. Det beror bl.a. pa att kdrsatt och korstréackor paverkats av att
trafikskolan infort s.k. eco-driving som slagit igenom successivt under 2003.
Nar matningen utférdes hade dessutom en ny bil kdpts med lagre
bensinférbrukning an dvriga bilar, vilket Skatteverket inte tagit hansyn till i sin
kalkyl. Kalkylen &r osaker d& den bygger p& subjektiva bedémningar samtidigt
som mycket sma andringar av antagen bensinférbrukning ger stort genomslag
vid uppskattningen av inkomsten. Enligt praxis kan skénsmassig eftertaxering
inte grundas enbart pa en kalkyl.

Skatteverket yrkade att 6verklagandet skulle avslas och anférde bl.a. féljande.
Det finns ett flertal brister i bokforingen, exempelvis har inte alla dagskassor
bokférts senast paféljande arbetsdag, verksamhetens kassa har inte hallits
avskild frén naringsidkarens privata kassa och en del rakenskapsmaterial
sasom utbildningskort, tankningskvitton och fakturaset har inte bevarats. For
vart och ett av rakenskapsaren 2002 och 2003 har Skatteverket genom
stickprov konstaterat en felaktig kassa vid ett tillfélle. Dessa felaktigheter ledde
till ett for I3gt redovisat resultat om 4 688 kr for 2002 och 2 568 kr for 2003.
For perioden januari till juni 2004 fanns, efter avstamning av samtliga
kvittensblock mot dagskassorna i bokféringen, motsvarande fel vid sju tillfallen.
Sannolikheten &r darfér stor for att dven kassorna under 2002 och 2003 varit
felaktigt bokfoérda i fler fall &n ett per ar. Utbildningskorten har anvants som
underlag for elevernas koérlektioner och betalningar och de ar darfér att
betrakta som rakenskapsmaterial. Namnda brister i rakenskaperna &r sa
allvarliga att rdkenskaperna inte kan tillmatas fullt bevisvarde.



Bransleférbrukningskalkylen som anvénts i malen &r baserad pa forhallandena i
C.L:s naringsverksamhet. Den borde darfér ha ett hogre bevisvdrde an ordindra
bruttovinstkalkyler. Trots att eco-driving endast haft marginell betydelse har
bensinforbrukningen justerats med 13 procent. Kalkylen medfér, i kombination
med de konstaterade bristerna i trafikskolans bokforing, att férutsattningar for
skdnsmadassig eftertaxering och efterbeskattning féreligger.

Hogsta forvaltningsdomstolen (2012-10-18, Sandstrom, Almgren, Brickman,
Stahl, Silfverberg) yttrade:

Skalen for avgdrandet
Vad malen galler

Huvudfrdgan i malen ar om det finns forutsattningar for att eftertaxera C.L.
skénsmassigt for oredovisade inkomster av naringsverksamhet.
Stallningstagandena till yrkandena om efterbeskattning fér mervardesskatt ar
beroende av den bedémning som gérs i frdgan om eftertaxering. Malen galler
ocksa skattetilligg och ersattning for kostnader.

Tillampliga bestdmmelser m.m.

Enligt 4 kap. 3 § TL far skdnstaxering ske om skatt eller underlag for att ta ut
skatt inte kan beréknas tillférlitligt pa grund av att den skattskyldige, trots att
han varit skyldig att lamna sjalvdeklaration, inte avgett ndgon sadan, eller pd
grund av brister i eller bristfalligt underlag for deklarationen. Skénstaxering
innebdr att skatten eller underlaget for att ta ut skatt uppskattas till det belopp
som framstar som skéligt med hansyn till vad som framkommit i &rendet.
Bestdmmelser om skdnsbeskattning av mervardesskatt finnsi 11 kap. 19 §
andra stycket SBL. Dar anges att skatten, om den inte kan bestdmmas pa
grundval av tillgdngliga uppgifter, ska bestsmmas efter vad som framstar som
skaligt med hansyn till vad som har kommit fram.

Enligt 4 kap. 16 § forsta stycket 1 TL far eftertaxering ske om den skattskyldige
i sjalvdeklaration eller pd annat satt under forfarandet Iamnat oriktig uppgift till
ledning fér taxeringen och den oriktiga uppgiften medfért att ett
taxeringsbeslut avseende den skattskyldige eller hans make blivit felaktigt eller
inte fattats. Motsvarande bestammelser nar det galler efterbeskattning av
mervardesskatt finns i 21 kap. 11 § SBL.

Bestammelser om skattetillagg finns i fraga om inkomstskatt i 5 kap. TL och i
frdga om mervardesskatt i 15 kap. SBL.

Enligt 5 kap. 2 § bokféringslagen ska kontanta in- och utbetalningar i regel
bokféras senast paféljande arbetsdag. Av 5 kap. 7 § framgar att en verifikation
ska innefatta uppgift om nar den har sammanstallts, nar affarshandelsen har
intraffat, vad denna avser, vilket belopp den géller och vilken motpart den
berdr. I 7 kap. finns bestammelser om arkivering av rakenskapsinformation.
Bokféringsnamnden har gett ut kompletterande normgivning i form av
allménna rad, avseende bl.a. rakenskapsinformation och dess arkivering
(BFNAR 2000:5).

Forutsattningar for skdénsmassig eftertaxering

For att ett taxeringsbeslut ska kunna omprévas genom eftertaxering pa
skénsmassig grund kravs att férutsattningarna for saval eftertaxering som
skonstaxering ar uppfyllda. Det &r sdledes inte tillréckligt att deklaration eller
bokféring &r sa bristfallig att inkomsten inte kan beréknas tillférlitligt utan i
regel ska det dessutom vara styrkt att oriktig uppgift lamnats om ett konkret
belopp av ndgon betydelse. Aven om oriktig uppgift betraffande ett konkret
belopp inte visats féreligga har dock forutsdttning for skénsmassig eftertaxering
ansetts foreligga om det av utredningen framgatt att deklarerade inkomster
vasentligt understigit de verkliga inkomsterna (se RA80 1:71 dar redovisningen



ansags vara héggradigt bristfallig). Enbart lagre bruttovinst &n genomsnittet i
branschen eller enbart en kontantberakning har daremot inte ansetts utgora
tillrackliga skél for skénsmassig eftertaxering (se bl.a. RA84 1:79 och RA 1987
not. 635). I praxis finns dock exempel pa att en kombination av 18g bruttovinst
och pdvisade mindre felaktigheter i bokféringen har lett till skénsmaéssig
eftertaxering (RA 1966 Fi 1406). I andra fall har en kombination av brister i
bokféringen och en 18g bruttovinst eller ett kontantunderskott inte varit
tillracklig for eftertaxering (RA 1966 Fi 655 och RA 1970 Fi 391).

Skatteverket har bevisbdrdan for att forutsattningar for skénsmassig
eftertaxering foreligger. Genom lagstiftning som tillampas forsta gangen vid
2004 &rs taxering har beviskravet for oriktig uppgift konkretiserats bade for
eftertaxering och for skattetillagg. Enligt 5 kap. 1 § andra stycket TL, som
galler skattetillagg, ska en uppgift anses vara oriktig om det klart framgar att
en uppgift som den skattskyldige har [amnat ar felaktig eller att den
skattskyldige har utelamnat en uppgift till ledning for taxeringen som han varit
skyldig att lamna. N&r det galler eftertaxering hanvisas i 4 kap. 16 § andra
stycket till denna bestammelse. I férarbetena betonas att regleringen inte
syftar till ndgon férandring av beviskravets hojd. Det ska alltjamt vara samma
stranga krav pa bevisningens styrka for skattetillagg vid oriktig uppgift och fér
eftertaxering (prop. 2002/03:106 s. 118-120 och s. 233).

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Skatteverket anser att det finns forutsattningar for skénsmadssig eftertaxering
pa grund av brister i bokféringen i kombination med den av verket upprattade
bensinférbrukningskalkylen.

Skatteverket har visat att det vid enstaka tillfallen under inkomstaren 2002 och
2003 férekommit konkreta resultatpdverkande felaktigheter avseende smarre
belopp i kassaredovisningen. C.L. har inte invant mot detta. Forutom dessa
felaktigheter har Skatteverket gjort gallande att bokféringen ocksd inneh3ller
andra brister, bl.a. i frdga om kassabokféringen, arkiveringen av
utbildningskort, tankningskvitton och fakturaset.

Det kan konstateras att det finns vissa brister i bokféringen som innebar att
denna inte till fullo uppfyller de krav som féljer av normgivningen pfi omradet.
De férklaringar som C.L. lamnat, bl.a. om att uppgifter i utbildningskort och
tankningskvitton dverforts till andra handlingar som tillhér
rakenskapsmaterialet, fortar dock till viss del den kritik som kan riktas mot
bokféringens kvalitet. Med undantag fér de enstaka felaktigheterna i fréga om
dagskassan har det inte visats att bristerna i bokféringen varit
resultatpaverkande. Utredningen ger inte heller tillrackligt stéd for att
bokféringen har varit sa bristfallig att den inte kan ldaggas till grund fér en
berakning av det skattemassiga resultatet av verksamheten. Enbart bristerna i
bokféringen récker alltsd inte for beslut om skénsmaéssig eftertaxering.

Frédgan &r darfor vilket bevisvarde som ska tillmatas bensinférbrukningskalkylen
nar det galler att bedéma om det finns oredovisade inkomster i verksamheten.

For att bedéma tillforlitligheten av uppgifterna i en skattskyldigs deklaration
gérs ibland en bruttovinstberékning eller en kontantberékning. I fraga om
bruttovinstberakningar har Hogsta férvaltningsdomstolen i RA 1995 ref. 31,
som gallde skdnstaxering i det ordinarie forfarandet, uttalat att det inte ar
mojligt att generellt ange vilket bevisvarde som i det sammanhanget bor
tillmatas en sddan berédkning. Det framhélls att det vid bedémningen maste
beaktas att metoden normalt ar behaftad med betydande osakerhetsmoment,
bdde vid berdkningen av bruttovinsten hos det enskilda féretaget och vid
faststdllandet av en rattvisande jamfoérelsenorm. Vidare konstaterades att
resultatet av en bruttovinstberdkning inte kan bedémas isolerat utan maste
stallas i relation till de forklaringar som den skattskyldige kan ha [dmnat och
Ovriga omstandigheter. I RA 2009 ref. 27 har en liknande bedémning av
bevisvardet gjorts i frdga om kontantberakningar vid skdnstaxering i det



ordinarie forfarandet.

Skatteverkets bensinforbrukningskalkyl syftar till att fa fram antalet
korlektioner och baseras pa inkdp av bensin, bensinférbrukning och korstracka
per lektion. Kalkylen utgar frén férhallandena i C.L:s naringsverksamhet. Av
utredningen framgar att det endast &r uppgifterna om inkép av bensin som i sin
helhet &r hanférliga till rakenskapsdren 2002 och 2003. Berdkningen av
genomsnittlig bensinférbrukning bygger for tva bilar pd branslejournaler fran
andra halvaret 2003 och for évriga bilar pd uppgifter om tankning under maj
2004. Korstrackans langd baseras pa uppgifter frdn 2004. Att berédkningen av
bensinforbrukning och kérstracka till stor del grundas pa uppgifter fran ett
senare verksamhetsdr an de som ar féremal fér prévning minskar kalkylens
tillférlitlighet.

C.L. har invant att bensinférbrukningen varit hogre och koérstrackorna langre
under 2002 och 2003 &n under 2004. Invandningen grundas pa évergangen till
eco-driving, som férandrat saval korsatt som korstrackor, och forandringar i
bilinnehavet. Hon har ocksa illustrerat hur redan sma férandringar av
antagandena om bensinférbrukning och kdérstrackor ger stora genomslag i
resultatet av kalkylen. Trots att Skatteverket har justerat berdakningen av
bensinférbrukningen med anledning av uppgifterna om eco-driving far kalkylen,
med beaktande av C.L:s invandningar, anses vara sa os&ker att dess
bevisvarde ar begransat.

Mot denna bakgrund finner Hogsta férvaltningsdomstolen att Skatteverket inte
har visat att det féreligger férutsattningar for att eftertaxera C.L. pa
skénsmassig grund. Vid denna bedémning ska hon inte heller efterbeskattas
skénsmaéssigt for mervardesskatt. Skénsmassigt paférda inkomst- och
mervérdesskattebelopp ska sdledes undanrdjas. Darmed bortfaller de
skattetillagg som hanfor sig till de skdnsmassiga héjningarna.

Ersattning for kostnader

C.L. har fatt bifall till sitt dverklagande och det foreligger darfor férutsattningar
for att bevilja henne erséattning fér kostnader i malen enligt lagen (1989:479)
om erséttning fér kostnader i &renden och mal om skatt, m.m. Ersattningen bér
bestammas till skaliga 25 000 kr.

Hoégsta forvaltningsdomstolens avgérande

Hogsta forvaltningsdomstolen undanréjer de skénsmaéssigt paférda inkomst-
och mervardesskattebeloppen.

Hoégsta forvaltningsdomstolen beviljar C.L. ersattning fér kostnader med 25 000
kr.
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