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REFERAT

I sin sjalvdeklaration for taxeringsdr 1999 redovisade Alecta
Pensionsférsdkring, Omsesidigt (bolaget) som underlag fér avkastningsskatt 15
395 653 956 kr och som inkomst av naringsverksamhet 792 830 197 kr.
Bolaget angav att 1 826 456 000 kr av bolagets totala kapitalavkastning
hanférde sig till verksamhetsgrenarna sjukpension och
premiebefrielseforsdkring. Skattemyndigheten i Stockholm féretog revision hos
bolaget och fann bl.a. att bolaget till den inkomstbeskattade delen redovisat en
beraknad kapitalavkastning som understeg bolagets verkliga kapitalavkastning.

Skattemyndigheten, som ansag att férdelningen av bolagets kapitalavkastning
mellan inkomst- och avkastningsbeskattad verksamhet skulle berédknas pa
annat satt an det som redovisats i bolagets deklaration, beslutade den 29
december 2000 vid omprdvning av bolagets taxering att hdja densamma med
784 000 000 kr. Skattemyndigheten fann harvid att 2 610 456 000 kr (1 826
456 000 + 784 000 000) av bolagets totala kapitalavkastning hanforde sig till
verksamhetsgrenarna sjukpension och premiebefrielseférsakring. -
Skattemyndigheten angav som skal fér omprévningsbeslutet bl.a. féljande.
Bolagets ansamlade férmdgenhetsmassa &r en reell tillgdng som ger en reell
avkastning. Denna reella avkastning skall férdelas pa de olika
forsakringsgrenarna. Rimligt &r att utgd fran det egna kapitalet i varje
forsakringsgren och sdledes gora férdelningen av kapitalintakterna utifran
tillgdngsmassan som sarredovisas for respektive férsdkringsgren. Detta
dverensstammer ocksd med forsakringsrorelselagens kontributionsprincip (dvs.
fordelning av aterbaring skall i stérsta méjliga utstrackning baseras pa de
enskilda férsakringstagarnas bidrag till bolagets samlade dverskott).
Skattelagstiftningen, som beaktat den civila lagstiftningens skalighetsbegrepp
bl.a. vad galler férdelning av gemensamma kostnader, medfér att man inte
godtyckligt kan fordela hela bolagets kapitalavkastning till de
inkomstbeskattade grenarna eller hanfora alla kostnader till de
avkastningsbeskattade grenarna. Formdgenhetsmassan ar gemensam for hela
forsakringsbolaget och omstandigheter sdsom avtal eller annat har inte
forelegat som visat att forsakringstagarna ager ratt till annan férdelning av
kapitalavkastning an i enlighet med kontributionsprincipen. God
redovisningssed ar dessutom att fordela kapitalavkastningen i enlighet med
kontributionsmetoden. Bolaget har valt att ha olika férsakringsprodukter och
verksambheter i ett och samma bolag. Myndigheten ifrdgasatter om kraven i
forsakringsrorelselagen (1982:713) angdende placeringstillgdngarnas
riskspridning tillgodoses om bolaget enbart placerat i olika slags obligationer. -
Kapitalavkastningen hanforlig till inkomstbeskattad del berdknas enligt foljande.
Bolagets kapitalavkastning uppgar enligt resultatrédkning och resultatdversikt i



3rsredovisningen till 38 571 mkr (netto) inklusive orealiserade intakter och
forluster pa placeringstillgdngar. Av kapitalavkastningen utgér 6,7 procent
orealiserad del. Bolagets totala kapitalavkastning uppgar enligt
3rsredovisningen till 15,6 procent. Av en deklarationsbilaga framgar att de
inkomstbeskattade forsakringsgrenarna sjukpension och
premiebefrielseférsakring berdknats som en ranteintakt till 10,7 procent.
Avkastningen har beraknats utifran under 3ret géllande rénteniva pa en
obligationsportfélj anpassad till angivna forsakringsgrenar. Beloppsmassigt
uppgdr motsvarande avkastning for dessa grenar till 1 826 mkr (1 341 + 485)
berdknat pd grenarnas genomsnittliga kapital, dvs. férsdkringstekniska skulder
och aterbaringsmedel. Vad géller grupplivforsakringen (TGL) uppger bolaget att
kapitalavkastningen till denna del beraknats till 15,6 procent.
Skattemyndighetens uppfattning ar att kapitalavkastningen for samtliga
forsakringsgrenar vid inkomstbeskattningen skall beraknas till 15,6 procent.
Kapitalavkastningen foér sjuk- och premiebefrielseférsdkringarna kan darfor
berdknas till 2 662 mkr (15,6 x 1 826/10,7). Ytterligare kapitalavkastning att
hénfora till inkomstbeskattning blir sdledes mellanskillnaden 836 mkr (2 662 -
1 826). Andelen orealiserad kapitalavkastning uppgar till 6,7 procent. Den
skatteméssiga justeringen uppgar till 6,2 procent (2 406/38 571) motsvarande
ett belopp pa 52 mkr (836 x 6,2 procent). Beloppet 2 406 mkr framgar av
deklarationen. Sammanfattningsvis skall ett ytterligare belopp pa 784 mkr (836
- 52) bli féremal fér inkomstbeskattning.

Bolaget dverklagade skattemyndighetens omprévningsbeslut hos lansratten och
yrkade i forsta hand att taxering skulle ske i enlighet med avgiven deklaration
och i andra hand att kapitalavkastningen, efter justering for orealiserade
vinster hanférliga till férsakringsgrenarna sjukpension och
premiebefrielseférsakring, skulle beréknas, sdsom bolaget slutligen bestamt
yrkandet, till 2 642 977 439 kr.

Bolaget yrkade vidare ersattning for kostnader for bitrade i processen i
lansratten med totalt 263 462 kr inklusive mervérdesskatt. Yrkat belopp avsag
nedlagt arbete om 72 timmar.

Skattemyndigheten fann i omprévningsbeslut den 9 oktober 2001 inte skal att
andra sitt tidigare beslut. I yttrande tillstyrkte dock skattemyndigheten
bolagets andrahandsyrkande pa sa satt att 2 642 977 439 kr av den totala
kapitalavkastningen kunde hanforas till de inkomstbeskattade
forsakringsgrenarna. Skattemyndigheten bestred bifall till bolagets
ersattningsyrkande.

Lansratten i Stockholms léan (2003-11-13, ordférande Andersson) yttrade:
Enligt 2 § 6 mom. tredje stycket lagen (1947:576) om statlig inkomstskatt,
SIL, frikallas livférsakringsbolag fran skattskyldighet enligt denna lag for dels
den del av nettointdkten som &r hanforlig till tillgdngar och skulder som
forvaltas for forsakringstagarnas rakning, dels influtna premier. Undantaget
fran skattskyldighet géller dock inte den del av nettointékten eller premierna
som ar hanforliga till forsakringar som i redovisningshanseende tas upp som
grupplivférsakringar eller sjuk- och olycksfallsforsakringar som avses i 2 kap. 3
a § forsta stycket 1 och 2 samt 3 b § foérsta stycket 1 b och 4
forsakringsrorelselagen. Avdrag far inte géras for kostnader som &r hanforliga
till intakter som &r fria fran skatt enligt detta moment. I fjarde stycket samma
lagrum anges foljande. Att sarskilda bestdmmelser galler vid beskattning av
livférsakringsforetag féljer av lagen (1990:661) om avkastningsskatt pa
pensionsmedel. - Enligt trettonde stycket samma lagrum skall, om det p& grund
av bestammelserna i detta moment blir nédvandigt att dela upp intakt eller
avdrag mellan olika delar av ett férsakringsforetags verksamhet, férdelningen
av intakten eller avdraget goras pa skaligt satt. Lansratten gor foljande
bedémning. - Bolagets férstahandsyrkande - Fragan i malet géller hur den
totala kapitalavkastningen pa bolagets tillgdngar skall férdelas mellan bolagets
inkomst- respektive avkastningsbeskattade verksamheter. Lagtexten anger att
fordelningen skall goras pa skaligt satt. Vad detta inneb&ar mer konkret framgar



varken av férarbeten eller rattspraxis. Det kan av lagtextens utformning dock
inte utlasas att endast en fordelningsmetod skulle vara tillamplig eller att ndgon
fordelningsmetod skulle ha foretrade framfér ndgon annan. Sdsom bolaget
tidigare papekat finns en liknande bestdmmelse om férdelning i 8 kap. 13 §
mervardesskattelagen (1994:200), ML, uppdelning efter skalig grund. Enligt
praxis ar det den mest relevanta grunden fér uppdelning enligt 8 kap. 13 § ML
som skall tilldmpas. Samma princip borde enligt lansrattens mening d@ven
kunna tillampas vid férdelningen enligt 2 § 6 mom. SIL eftersom syftet far
forutsattas vara att kunna dstadkomma ett resultat som ligger de verkliga
férhallandena sd nara som méjligt och att beskattningen darmed blir s& korrekt
som mojligt. Fragan ar d& om bolagets férdelning har gjorts pa ett skaligt satt
och om den i jamfdrelse med den av skattemyndigheten 8beropade
fordelningsmetoden framstar som den mest relevanta. - Under tidigare &r har
bolaget fordelat kapitalavkastningen for respektive forsakringsgren genom
proportionering med ledning av storleken pa forsdkringstekniska skulder och
aterbaringsmedel. Bolaget anser nu att férdelningen skall géras utifran en
berdknad avkastning p& en obligationsportfslj och har darvid beraknat
avkastningsrantan for den inkomstbeskattade verksamheten, bestdende av
sjukpensionsférsakring och premiebefrielseférsakring, till 10,7 procent och for
den avkastningsbeskattade verksamheten till 15,6 procent. Skattemyndigheten
3 sin sida anser att férdelningen skall géras utifran ett genomsnittligt kapital,
dvs. forsakringstekniska avsattningar och aterbaringsmedel, i varje
forsakringsgren och att kapitalavkastningen fér samtliga forsakringsgrenar vid
inkomstbeskattningen skall berdknas till 15,6 procent. - Den kapitalavkastning
som nu &r i fraga &r kand till sitt belopp. Det &r denna verkliga
kapitalavkastning som skall férdelas mellan bolagets inkomst- respektive
avkastningsbeskattade verksamhetsgrenar. Det &r i och fér sig, sdsom bolaget
gor gallande, mojligt att skdnsmassigt berakna den del av den verkliga
avkastningen som skall inkomstbeskattas utifran en beraknad ranta. Fragan &r
dock om en sddan férdelningsmetod och denna rénta ger ett skéligt resultat. -
Bolaget synes gbéra gallande att for det fall bolaget enbart bedrivit
inkomstbeskattad verksamhet sa skulle bolaget nastintill uteslutande ha
investerat i obligationer samt att, om det vore praktiskt mdjligt att hanféra de
kapitaltillgdngar som hér till den inkomstbeskattade verksamheten, s& skulle
inriktningen pé placeringarna helt ha styrts av den inkomstbeskattade
verksamheten. Att det bland bolagets tillgdngar finns obligationer framgar av
bolagets uppgifter i samband med deklarationen. Det ar dock ostridigt att
bolaget inte har bedrivit enbart inkomstbeskattad verksamhet och inriktningen
pa placeringarna uppges ocksa helt ha styrts av de avkastningsbeskattade
verksamheterna. Vid beddmningen av hur den totala kapitalinkomsten skall
fordelas mellan olika verksamhetsgrenar ar det vad som faktiskt skett som ar
av intresse. Hur bolaget skulle ha agerat under andra forutsattningar och
forhdllanden kan namligen inte ligga till grund fér bedémningen av hur
kapitalavkastningen kan uppskattas ha fordelat sig rent faktiskt. Det
forhadllandet att de for bolaget rddande férutsattningarna medgivit en
annorlunda kapitalplacering och darmed en annan kapitalavkastning &n vad
som normalt skulle ha varit fallet medfor inte att fordelningen av
kapitalavkastningen skall ske med bortseende fran detta. Uppgiften om att den
inkomstbeskattade verksamheten faktiskt inte har varit styrande for bolagets
kapitalplaceringar talar mot den av bolaget férordade fordelningsgrunden.
N&got underlag som tyder pd att en férhallandevis stor del av bolagets
tillgdngar i form av obligationer eller liknande &nd& skulle vara hanférliga just
till den inkomstbeskattade verksamheten har inte heller tagits fram. Enligt
lansrattens mening kan det inte anses visat att bolagets férdelningsmetod ger
ett skaligt resultat. Bolagets forstahandsyrkande skall darfor avslas. - Bolagets
andrahandsyrkande - Av vad som anférts betraffande andrahandsyrkandet
foljer att berdkningen enligt bolaget skall ske pa féljande satt. Férdelningen av
den totala kapitalavkastningen skall ske utifran ett genomsnittligt varde pa
bolagets placeringstillgdngar/eget kapital med bortseende fran innevarande &rs
kapitalavkastning. Ett genomsnittligt sddant védrde beriknas for respektive
forsakringsgren. Darefter kan respektive forsakringsgrens procentandel av det
totala genomsnittliga vardet berdknas. Arets kapitalavkastning kan sedan



fordelas pa respektive forsakringsgren. Den fordelade kapitalavkastningen skall
harefter justeras for orealiserade vinster (beloppen hamtade fran
drsredovisningen maste dock justeras s att vardeférandringar éver
anskaffningsvérden inte langre ingdr) efter samma férdelningsgrund som
anvandes vid férdelningen av den totala kapitalavkastningen. Lansratten, som
kan konstatera att skattemyndigheten i stort sett utgatt frdn samma
fordelningsprincip som bolaget gjort, anser att den av bolaget nu 8beropade
fordelningsmetoden ger ett skaligt resultat. - Lansrdtten finner, med hansyn till
det ovan sagda och mot bakgrund av att skattemyndigheten numera tillstyrkt
bolagets yrkande, att bolagets andrahandsyrkande skall bifallas. - Bolagets
overklagande skall sdledes bifallas pa sa satt att av den totala
kapitalavkastningen, efter justering for orealiserade vinster, skall 2 642 977
439 kr (2 818 832 481 - 175 855 042) hanféras till bolagets inkomstbeskattade
forsakringsgrenar i stallet for av skattemyndigheten beslutade 2 610 456 000
kr.

Ersattning for kostnader - Bolaget har yrkat ersattning for sina kostnader i
malet med 263 462 kr inklusive mervardesskatt. Yrkat belopp avser arvode for
bitrdde av ombud. Bolaget har fatt avslag pa sitt férstahandsyrkande men
vunnit bifall till sitt i andra hand framstallda yrkande. Bolaget skulle darmed
kunna anses delvis ha vunnit bifall till sina yrkanden och i princip ha ratt till
ersattning for de kostnader som skaligen behovts for att ta till vara dess ratt.
Lansratten finner emellertid, med hansyn till att Iansratten inte godtagit den av
bolaget tillampade fordelningsprincipen utan i stallet godtagit grunderna fér den
av skattemyndigheten tillampade férdelningsmetoden, det inte skaligt att
ersatta bolaget for de kostnader som bolaget lagt ned i denna process. Den
omstandigheten att lansratten godtar vissa av bolaget gjorda justeringar i
forhallande till skattemyndighetens berdkning, vilken i dvrigt framstar som
rimlig, medfér inte annan bedémning. - Bolaget har i Gvrigt fatt avslag pa sitt
Overklagande. Vad galler bolagets kostnader hanférliga till dessa delar anser
lansratten att malet inte avser frdga som &r av betydelse for rattstillampningen
eller att det annars finns synnerliga skal for ersattning. Bolaget kan darfor inte
beviljas ersattning for sina kostnader i malet. Bolagets yrkande om ersattning
for kostnader i malet skall sdledes avslas.

Med andring av skattemyndighetens beslut bifaller [ansratten bolagets
dverklagande pd sa satt att den del av den totala kapitalavkastningen, efter
justering for orealiserade vinster, som ar hanforlig till bolagets
inkomstbeskattade férsakringsgrenar skall bestammas till 2 642 977 439 kr. -
Lansratten avsldr bolagets yrkande om erséttning.

Bolaget 6verklagade lansrattens dom hos kammarratten och yrkade att dess
kapitalavkastning skulle fordelas mellan de inkomst- och avkastningsbeskattade
verksamheterna pa det satt som skett i bolagets deklaration och att bolaget
darmed vid 1999 ars taxering skulle bli taxerat i enlighet med avgiven
deklaration. Vidare yrkade bolaget ersattning for kostnader i malet i lansratten
med det belopp som dar yrkats samt yrkade darutéver ersattning fér kostnader
for bitrade i processen i kammarratten med 403 252 kr inklusive
mervardesskatt avseende 147 timmars arbete.

Skatteverket bestred bifall till 6verklagandet och till yrkandet om ersattning for
kostnader i kammarratten.

Finansinspektionen inkom pa kammarrattens begéran med ett yttrande 6ver
frdgan om god redovisningssed och uppgav i huvudsak féljande.
Foérsakringsbolagens arsredovisning ska uppréttas i enlighet med god
redovisningssed. Som generellt krav géller ocks3 att arsredovisningen ska ge
en rattvisande bild av verksamheten. God redovisningssed betecknas i
forarbetena (prop. 1994/95:10 del II, s. 11 f.) som en allman rattslig standard
grundad framfér allt pd, utdver lag, férekommande praxis och
rekommendationer. Kravet pd en réttvisande bild har sin stérsta betydelse som
ett instrument for att tolka redovisningsreglerna i det enskilda fallet och for att



korrigera de missvisande resultat som kan uppkomma vid en alltfér formell
tilampning av generella normer. All tilldmpning av god redovisningssed, vare
sig den kommer till uttryck i rekommendationer fran normgivande organ eller i
praxis, maste inriktas pa att astadkomma en rattvisande bild. - Ar 1998 fanns
inte ndgon uttrycklig redovisningsnormgivning fran Finansinspektionen i form
av foreskrifter eller allménna rad om hur livférsékringsbolag ska fordela
kapitalavkastning mellan olika férsakringsgrenar. Det fanns inte heller nagra
bestammelser i lagen (1995:1560) om arsredovisning i forsakringsforetag
(ARF) eller ndgon vedertagen praxis i fragan. I avsaknad av detta bor man
undersoka vad kravet pa en réttvisande bild medfér. En viss vagledning kan
man da fa fran de krav som galler for resultatanalysen. Avsikten med en
resultatanalys ar att ge en narmare inblick i bolagets resultat, att ge besked om
viktiga faktorer som varit avgérande for resultatet och att det redovisas med en
uppdelning pa férsikringsgrenar. Bakom tanken pa resultatanalys ligger bl.a.
den principiella stdndpunkten att olika delar av verksamheten borde béra sina
egna kostnader (prop. 1994/95:10 del 11, s. 122 ff.). For att kunna géra en
sadan fordelning kan man inte bortse frn de krav som galler for
livforsakringsbolag enligt forsakringsrérelselagen och da framfér allt
skalighetsprincipen. - Skalighetsprincipen innebér, sdvitt nu &r ifraga, att
kostnaden (premien med avdrag fér eventuell dterbéring) for forsakringen ska
vara skalig i forhallande till de tjédnster som férsakringen innebér for
forsakringstagaren. Kostnader och dverskott ska férdelas rimligt mellan
forsakringstagare. Enskilda forsakringstagare och enskilda
forsakringstagargrupper ska behandlas pa ett rattvist satt i forhallande till sin
prestation. En avvédgning mellan olika férsakringstagares intressen maste ocksa
gdéras nar aterbaring bestdms. Férdelningen av dterbaringen ska grundas pa de
enskilda férsakringstagarnas bidrag till bolagets samlade 6verskott (den s.k.
kontributionsprincipen, vilken anses ingz% i skalighetsprincipen). Varje
forsakringsgren ska bedémas for sig och férdelningen mellan olika grupper och
generationer ska vara rattvis. - Skalighetsprincipen ar inte entydig och klar. Att
bedéma rattvisa och skalighet &r inte alltid en frdga om matematisk exakthet.
Det finns darfor ett visst utrymme for tolkning och tillampning av olika
metoder. For att géra en analys av hur ett bolag pa ett skaligt satt ska fordela
dverskott mellan férsakringstagargrupper och férsikringstagare kravs ingdende
kunskap om bl.a. ett bolags sammansattning av forsakringar,
forsakringstagare, premiesattning och villkor. God redovisningssed torde dock
innebara att metoderna for fordelning tillampas konsekvent mellan &ren, om
inte sarskilda skal foreligger. - Vidare bor forsakringsbolaget ta hansyn till hur
olika ataganden paverkar kapitalférvaltningen. Enligt 7 kap. 9 a §
forsakringsrorelselagen ska tillgdngar motsvarande forsakringstekniska
avsattningar placeras bl.a. s3 att betalningsberedskapen &r tillfredstallande och
den forvantade avkastningen tillracklig, med beaktande av bolagets
forsakringsataganden och forandringar i tillgdngarnas framtida vérde och
avkastning. - Bolag boér ocksa beakta huruvida den betryggande marginalen i
premien for férsakringar med 18ng 16ptid forvantas ge upphov till stérre
Overskott an den betryggande marginalen i premien for forsakringar med kort
I6ptid. P& samma satt har premier for forsakringar med 18ng 16ptid eventuellt i
hdgre utstrackning bidragit till det befintliga 6éverskottet. Det ar de faktiska och
forvantade overskotten i verksamheten som skapar majlighet till att investera i
mer riskfyllda tillgdngar. - Finansinspektionen gér inte ndgon bedémning av om
bolagets férdelning av kapitalavkastningen mellan olika férsékringsgrenar ar
forenlig med skalighetsprincipen och den dari ing%ende kontributionsprincipen.
Det ar dock enligt Finansinspektionens mening inte méjligt att enbart utga fran
att fordelningen av kapitalavkastningen ska ske proportionellt i férhallande till
respektive forsakringsgrens tillgdngar. Detta kan antas gélla sarskilt i de fall det
foreligger stora skillnader avseende exempelvis 16ptid eller marginal i
premiesattningen mellan olika férsakringsgrenar. A andra sidan kan det finnas
situationer da en proportionell férdelning kan anses vara korrekt. Det &r
Finansinspektionens uppfattning att god redovisningssed innebar att ett
livforsakringsbolags drsredovisning, inklusive resultatanalysen, bér ge en
rattvisande bild av hur olika forsakringsgrenar i enlighet med
skalighetsprincipen och kontributionsprincipen har bidragit till resultatet. Mot



bakgrund av att skalighetsprincipen medger olika metoder fér att uppna
skalighet bor ett forsakringsbolags redovisning s& 18ngt det &r majligt
dterspegla den metod som tillampas av bolaget. - Finansinspektionen har i
foreskrifter om drsredovisning angett hur resultatanalysens poster ska fordelas
pa olika forsakringsgrenar. Férdelningen i férsakringsgrenar utgar inte fran den
skattemassiga fordelningen i inkomst- respektive avkastningsbeskattad
verksamhet. Avsikten med férdelningen &r istéllet att den sa 1angt méjligt ska
ge en bra bild av hur ett forsakringsbolags olika produkter utvecklas. Vid valet
av fordelningen har dven kravet pa tilldggsupplysningar om premieinkomst
enligt 5 kap. 5 § ARF beaktats av Finansinspektionen. Den valda
utgangspunkten for fordelningen medfor bl.a. att den inte ger en tillrackligt
finférdelad grenindelning for att analysera verksamheten ur alla aspekter.

Kammarratten i Stockholm (2008-03-28, Berglin, Silfverhjelm, Kristiansson,
referent) yttrade: Av handlingarna i malet framgar bl.a. féljande. - Bolaget ar
ett livférsakringsbolag och beskattas efter tva olika beskattningssystem. De s.k.
riskférsakringarna beskattas enligt SIL och pensionskapitalet enligt lagen om
avkastningsskatt pa pensionsmedel. De verksamhetsdelar hos bolaget som
inkomstbeskattas och som nu ar aktuella utgérs av sjukpension och
premiebefrielseférsakring. Aven verksamhetsdelar bestaende av
uppdragsverksambhet till PRI och Férenade Liv samt grupplivforsakring, TGL,
inkomstbeskattas emellertid. - Bolaget har i dess sjdlvdeklaration for
taxeringsaret 1999 redovisat 15 395 653 956 kr som underlag for
avkastningsskatt och 792 830 197 kr som inkomst av naringsverksamhet. I
deklarationen har bolaget redovisat att 1 826 456 000 kr av bolagets totala
kapitalavkastning hanfoér sig till verksamhetsgrenarna sjukpension (485 474
000 kr) och premiebefrielseforsakring (1 340 982 000 kr). Av en
deklarationsbilaga framgar att avkastningen, savitt géller ovan angivna
forsakringsgrenar, har beraknats som en ranteintédkt om 10,7 procent av
genomsnittligt forvaltat kapital (dvs. forsakringstekniska skulder och
aterbaringsmedel). Nu beskriven férdelningsmetod har dven tillampats i
bolagets arsredovisning ar 1998. - Kammarratten gor féljande bedémning. -
Kammarrétten har att ta stallning till hur kapitalavkastningen p& bolagets
tillgdngar ska fordelas mellan dess inkomstbeskattade respektive
avkastningsbeskattade verksamhetsgrenar. Lagtexten anger att fordelningen
ska goras pa skaligt satt och den tvistiga frégan i malet galler vad som avses
darmed. Det finns inga forarbetsuttalanden eller prejudicerande rattsfall till
ledning for tolkningen men syftet med bestammelsen far antas vara att
dstadkomma en beskattning som ligger sa nara de verkliga férhdllandena som
mojligt. Samtidigt &r det frdga om en skalighetsbedémning dar flera olika
fordelningsmetoder torde kunna tilldmpas. Utifrdn bestdammelsens ovan
angivna syfte far dock forutsattas att den fordelningsmetod som &stadkommer
det resultat som bést svarar mot de verkliga forhdllandena ska ges foretrade
framfér andra. Sasom lansratten konstaterat uppstar darmed fragan om
bolagets férdelning har gjorts pa ett skéligt satt och om den i jamférelse med
den av Skatteverket aberopade férdelningsmetoden framstar som den mest
relevanta. - Bolaget har under tidigare ar, i enlighet med den av Skatteverket
foresprakade fordelningsmetoden, férdelat kapitalavkastningen for respektive
forsakringsgren genom proportionering med ledning av storleken pa
forsakringstekniska skulder och dterbaringsmedel. Vid 1999 ars taxering har
bolaget valt att tilldmpa en annan fordelningsmetod genom vilken férdelningen
mellan verksamhetsgrenarna har skett utifrén en beraknad avkastning pa en
obligationsportfélj, varvid avkastningsrantan for den inkomstbeskattade
verksamheten - till den del den bestatt av sjukpensionsférsikring och
premiebefrielseférsakring - berdknats till 10,7 procent. Detta val av
forfarandesatt har enligt bolaget gjorts for att, vid inkomstférdelningen,
majliggdra att hansyn kan tas till de inkomstbeskattade verksamheternas
kortare duration och det krav pa visst innehav av obligationer som kravet pa
tillfredstallande betalningsberedskap medfér. Bolaget har vidare uppgett att nu
aktuell férdelningsmetod konsekvent har tilldmpats i bolagets arsredovisning
fr.o.m. &r 1998 och att den skattemassiga uppdelningen mellan inkomst-
respektive avkastningsbeskattad verksamhet sdledes éverensstammer med den



fordelning pa forsakringsgrenar som gjorts i resultatanalysen. -
Finansinspektionen har i yttrandet i malet uttalat att god redovisningssed
innebar att ett livférsakringsbolags arsredovisning, inklusive resultatanalysen,
bér ge en rattvisande bild av hur olika férsakringsgrenar i enlighet med
skalighetsprincipen och kontributionsprincipen har bidragit till resultatet. Ndgon
beddmning av om bolagets férdelning av kapitalavkastningen mellan olika
forsakringsgrenar ar forenlig med namnda principer goérs emellertid inte i
yttrandet, utan Finansinspektionen uttalar sig endast principiellt i sjalva
redovisningsfrdgan. Dock anges att det, enligt Finansinspektionens mening,
inte &r mojligt att enbart utgd frén att fordelningen av kapitalavkastningen ska
ske proportionellt i forhallande till respektive forsakringsgrens tillgdngar, samt
att detta sarskilt kan antas galla i de fall det féreligger stora skillnader
avseende exempelvis |6ptid eller marginal i premiesattningen mellan olika
forsakringsgrenar. - I malet har inte framkommit annat &n att det av bolaget
valda sattet att redovisa kapitalavkastningen ligger inom ramen fér vad som vid
den aktuella tiden kunde anses utgdra god redovisningssed. Enligt
kammarrattens mening torde aven ett beaktande av skillnader i 16ptid mellan
olika férsakringsgrenar ge en mer rattvisande bild av hur de olika
forsakringsgrenarna i realiteten kan antas ha bidragit till resultatet, jamfort
med om sddana skillnader inte beaktas. Mot denna bakgrund far den
fordelningsmetod som bolaget tillampat anses ge en skalig fordelning av
bolagets kapitalavkastning mellan den inkomstbeskattade delen av
verksamheten och den avkastningsbeskattade delen. Da en férdelningsmetod
ska dstadkomma ett resultat som ligger de verkliga férhdllandena s nara som
maojligt ger, enligt kammarratten, den av Skatteverket férordade
fordelningsmetoden inte en lika skalig fordelning i forevarande fall.
Kammarratten finner med hansyn hartill att bolagets éverklagande ska bifallas.

Ersattning enligt ersattningslagen. - Bolaget har vunnit bifall till sitt
Overklagande i kammarratten och ska darmed beviljas ersattning for kostnader
som skéligen behévts for att ta tillvara dess rétt i malet. Bolaget har yrkat
ersattning for kostnader for juridiskt bitrade i lansratten och kammarratten
med sammanlagt 666 714 kr (263 462 + 403 252) inklusive mervardesskatt
avseende 219 timmars (72 + 147) arbete. Kammarratten finner mot bakgrund
av malets svarighetsgrad samt med beaktande av den skriftvaxling som
forevarit, att bolaget far anses skaligen tillgodosett med en ersattning om 150
000 kr inklusive mervardesskatt for kostnader i lansratten och 50 000 kr
inklusive mervardesskatt for kostnader i kammarratten. Bolagets
ersattningsyrkande i dvrigt ska avsl3s.

Kammarratten forklarar, med bifall till dverklagandet, att den del av den totala
kapitalavkastningen som ar hanforlig till bolagets inkomstbeskattade
forsakringsgrenar avseende sjukpension och premiebefrielseférsakring ska
bestémmas till 1 826 456 000 kr.

Kammarratten tillerkdnner bolaget ersattning med 150 000 kr for kostnader i
lansratten och 50 000 kr fér kostnader i kammarratten. Beloppen &r inklusive
mervardesskatt. Kammarratten avslar bolagets ersattningsyrkande i évrigt.

Skatteverket 6verklagade kammarrattens dom och yrkade att Regeringsratten
skulle faststélla lansrattens domslut. Till stéd for sin talan anférde Skatteverket
bl.a. féljande. En férdelningsmetod maste fér att kunna betraktas som skélig
leda till att en inkomst som tas upp i den ena verksamhetsgrenen inte samtidigt
behdver tas upp i den andra samtidigt som en inkomst som inte tas upp i den
ena verksamhetsgrenen tas upp i den andra. Aven om olika metoder kan
anvandas for fordelningen innebar detta att en skalig fordelningsmetod ska leda
till samma resultat oavsett vilken verksamhetsgren fordelningen tar sin
utgdngspunkt i. Bolaget uppger att inriktningen pa de faktiska placeringarna
har styrts av den avkastningsbeskattade verksamheten. Den logiska slutsatsen
av vad bolaget uppgett &r att ndgon forandring av placeringarna inte skulle ha
skett dven om bolagets hela verksamhet utgjorts av avkastningsbeskattad
verksamhet. Detta leder till att den avkastning som med en konsekvent



tilampning av bolagets férdelningsmodell ska tillféras den
avkastningsbeskattade verksamheten ska uppga till 15,6 procent av de till
denna verksamhetsgren hanférliga tillggngarna. Bolaget har for den
inkomstbeskattade verksamheten anvént en avkastningsnivd om 10,7 procent,
berdknad utifran placeringar som skulle ha anvénts om endast
inkomstbeskattad verksamhet bedrivits. Bolagets férdelningsmodell leder till att
en del (4,9 procent) av den faktiska avkastning som uppkommit pa den
inkomstbeskattade verksamhetens andel av tillgdngarna inte redovisas vare sig
i den avkastningsbeskattade verksamheten eller i den inkomstbeskattade
verksamheten.

Bolaget bestred bifall till 6éverklagandet och yrkade ersattning for sina
kostnader i Regeringsratten med 251 360 kr, motsvarande 54,1 timmars
arbete. Bolaget anforde bl.a. féljande. Férdelningen av kapitalavkastningen
maste grundas pa verkliga omstandigheter sdsom olikheter i duration mellan de
olika verksamhetsgrenarna. Den valda férdelningsmetoden ar den som med
hansyn till omstandigheterna i detta fall bast avspeglar utvecklingen hos de
inkomstbeskattade produkterna och darmed ger den mest rattvisande bilden av
bolaget. Metoden innebdr att den totala kapitalavkastningen hanférs antingen
till den avkastningsbeskattade eller till den inkomstbeskattade verksamheten.
Det &r sdledes ingen del av den totala avkastningen som faller vid sidan av,
vilket Skatteverket synes mena i sitt dverklagande. Férdelningsmodellen
innebar att enbart en obligationsportfolj hanférs till den inkomstbeskattade
verksamheten. Till den verksamheten har ddremot inte hanforts aktier,
fastigheter eller andra placeringstillgéngar, vilka under det nu aktuella aret
sammantaget haft en hégre avkastning &n 15,6 procent. Dessa tillgdngar har i
stallet hanforts till den avkastningsbeskattade verksamheten. Modellen innebar
saledes for det har aktuella dret att den avkastningsbeskattade verksamheten
tillférs en avkastning som éverstiger 15,6 procent pa de till denna
verksamhetsgren hanférliga tillgdngarna eftersom det &r fraga om tillgangar
som totalt avkastat mer én 15,6 procent.

Regeringsratten (2010-02-02, Almgren, Kindlund, Hamberg, Knutsson,
Stenman) yttrade: Skalen for Regeringsrattens avgérande. Bolaget bedriver
forsakringsverksamhet som dels inkomstbeskattas, dels avkastningsbeskattas.
Till de inkomstbeskattade verksamheterna raknas, savitt nu &r av intresse,
forsakringar avseende sjukpension och premiebefrielse medan férsakringar
avseende bl.a. 8lderspension ingdr i verksamhet som avkastningsbeskattas.
Under det nu aktuella beskattningsaret har bolagets samlade kapitalavkastning
uppgatt till drygt 38 miljarder kronor. Fragan i malet &r hur stor del av denna
avkastning som ska hanfoéras till bolagets inkomstbeskattade forsékringsgrenar.

Bolaget har tidigare ar fordelat kapitalavkastningen mellan de olika
forsakringsgrenarna genom proportionering med utgangspunkt i storleken pa
forsakringstekniska skulder och dterbaringsmedel i respektive forsakringsgren.
Fr.o.m. rakenskapsaret 1998, taxeringsaret 1999, har bolaget 6vergatt till att
tilldmpa en metod som innebar att de inkomstbeskattade forsékringsgrenarna
tillférs en avkastning berdknad som en ranteintékt pd en obligationsportfol;
medan resterande kapitalavkastning hanfoérs till de avkastningsbeskattade
grenarna. Enligt bolaget avspeglar denna metod p& ett mer korrekt satt
karaktaren hos de férsakringsataganden som ingar i de inkomstbeskattade
forsakringsgrenarna jamfért med de som ingdr i de avkastningsbeskattade.
Férstnamnda ataganden har en betydligt kortare 16ptid (duration), omkring sju
ar jamfért med 15-20 ar for de sistnamnda. Detta stéller hégre krav pa
betalningsberedskap vilket i sin tur paverkar placeringsinriktningen. Bolaget har
uppgett att metoden konsekvent har tillampats i bolagets externa redovisning
sedan rakenskapsaret 1998 och varken bolagets revisorer eller
Finansinspektionen har haft ndgra invdndningar mot den.

Av Finansinspektionens yttrande till kammarratten framgar bl.a. foljande. I
arsredovisningen for ett férsakringsbolag ingar en resultatanalys i vilken bl.a.
intdkter, kostnader och rorelseresultat férdelas pa forsakringsgrenar. Den



bakomliggande tanken &r att verksamhetens olika delar bor bdra sina egna
kostnader. Férdelningen i resultatanalysen utgar inte fran den skattemassiga
fordelningen i inkomst- respektive avkastningsbeskattad verksamhet. Avsikten
med fordelningen &r i stallet att den s8 Iangt mojligt ska ge en bra bild av hur
ett forsdkringsbolags olika produkter utvecklas. Nar det géller fordelningen av
kapitalavkastning &r det inte méjligt att enbart utgd frén att denna ska ske
proportionellt i férhallande till respektive férsakringsgrens tillgangar; sarskilt
inte i de fall det foreligger stora skillnader avseende exempelvis 16ptid eller
marginal i premiesattningen mellan olika férsakringsgrenar. & andra sidan kan
det finnas situationer d& en proportionell férdelning kan anses vara korrekt.

Regeringsratten gor foljande bedémning.

Av 2 § 6 mom. trettonde stycket SIL, numera 39 kap. 11 § inkomstskattelagen
(1999:1229), foljer att en intédkt som ar gemensam for flera verksamhetsgrenar
ska fordelas mellan dem pa ett skaligt satt. Vad som menas med "skaligt s&tt"
framgar inte av lagtexten och varken férarbeten eller rattspraxis ger ndgon
ndrmare vagledning. Nagon specifik féordelningsmetod har sdledes inte anvisats
av lagstiftaren och mer &n en metod kan alltsd komma i fréga. Om flera
metoder var for sig uppfyller kravet pd att fordelningen ska ske pa "skaligt satt"
bér den av den skattskyldige valda metoden ges foéretrade. I avsaknad av
narmare vagledning faller det sig vidare naturligt att séka ledning i den
skattskyldiges redovisning och fordelningen av intakter och kostnader mellan
olika forsakringsgrenar i resultatanalysen eftersom denna férdelning forutsetts
dterspegla hur olika férsédkringsgrenar har bidragit till det samlade resultatet.

Savitt framgar av utredningen i malet &r bolagets metod fér férdelning av
kapitalavkastningen motiverad av affarsmdssiga skal och férenlig med
etablerade forsakringsrattsliga principer. Annat har inte framkommit an att den
del av kapitalavkastningen som inte hanforts till de inkomstbeskattade
forsakringsgrenarna i sin helhet har tillskrivits de avkastningsbeskattade. Mot
denna bakgrund saknas skal att vid beskattningen franga bolagets
férdelningsmetod som far anses uppfylla lagens krav pa att férdelningen ska
ske pa "skalig satt". Vid sddant foérhallande ska Skatteverkets dverklagande
avslas.

Bolaget far anses beréttigat till skélig ersattning for sina kostnader i
Regeringsratten enligt lagen (1989:479) om ersattning fér kostnader i arenden
och mal om skatt, m.m. Regeringsréatten finner att ersattning bér utgd med 50
000 kr.

Regeringsrattens avgérande. Regeringsratten avslar éverklagandet.

Regeringsratten beviljar bolaget ersattning for kostnader i malet med 50 000
kr.

Féredraget 2009-12-09, féredragande Olsson, malnummer 3772-08

Sokord: Inkomst av naringsverksamhet; Ersattning fér kostnader i drenden och mal
om skatt m.m.
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