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REFERAT

I ansOkan hos Skatterattsnamnden om forhandsbesked anférde X. AB foljande.
Bolaget bedrev postorderférsaljning i Sverige. Férutom forsaljning mot
kontantbetalning sdldes &ven varor pa kredit. Kreditférséljningen gav upphov
till stora kundfordringar. Léptiden pa dessa kundfordringar var cirka 3 till 18
manader. Hittills hade bolaget sjélvt skétt fakturahantering och inkassering. -
1997 férvarvades den koncern, i vilken X. AB ingick, av ett utlandskt
bdrsnoterat bolag Y.. Sedan férvarvet ingick X. AB i Y:s postorderdivision, Z..
Y.-koncernen hade som policy att forsaljningsverksamhet skulle skiljas fran
finansieringsverksamhet. Av denna anledning skulle X. AB:s kundfordringar allt
eftersom de uppkom 6verldtas till ett for detta &ndamal sarskilt bildat bolag,
XK. AB. Detta bolag skulle inte komma att bedriva ndgon annan verksamhet &n
att forvarva, férvalta och uppbéra betalning pa kundfordringar som uppkommit
i X. AB:s postorderforsaljningsverksamhet. - S&vél X. AB som XK. AB ingick i en
underkoncern till Z. som hade det svenska bolaget O. AB som moderbolag. X.
AB ingick i den gren som bedrev postorderférsaljning, medan XK. AB ingick i
den gren dar finansieringsverksamhet bedrevs. - De villkor som foreslogs galla
vid dverldtelse av kundfordringar fran X. AB till XK. AB innebar i korthet
féljande. - XK. AB skulle vid utgangen av varje kalendermanad férvérva
samtliga kundfordringar som uppkommit i X. AB:s
postorderforsaljningsverksamhet. Kundfordringarna skulle férvdrvas till 116
procent av nominellt belopp. Priset skulle dock komma att variera beroende pa
det allménna réanteldget. Overkursen hade sin grund i att fordringarna |6pte
med hog ranta (réntesatsen var fér narvarande cirka 30 procent). - X. AB skulle
enligt avtalet vara skyldigt att 3terkopa definitivt vardeldsa fordringar (i avtalet
benamnda "Bad Claims"). Med definitivt vardeldsa fordringar avsags fordringar
dar gjorda indrivningsatgérder inte resulterat i betalning eller bedémts som
uppenbart ekonomiskt omotiverade. Vid sddant aterkdp skulle XK. AB erhalla
vad man tidigare erlagt for fordringen med avdrag fér vad som uppburits pa
fordringen. XK. AB hade emellertid inte ratt att returnera definitivt vardeldsa
fordringar till den del dessa 6versteg fyra procent av det totala vardet av de
kundfordringar som férvarvats fran X. AB under den senaste
tolvmanadersperioden. "Tréskeln" pd fyra procent hade sin grund i att X. AB:s
kundférluster historiskt uppgatt till denna andel av omséattningen. XK. AB skulle
sdledes béra risken for kundforluster som kunde betraktas som "onormala". -
Mot bakgrund av ovanstdende énskade bolaget svar pa féljande fragor. 1.
Innebar XK. AB:s férvarv av en kundfordran frén X. AB att XK. AB anses utféra
en mervardesskattepliktig tjanst? 2. Har X. AB ratt att minska sitt
beskattningsunderlag med en uppkommen kundférlust hanforlig till en fordran
som aterkopts frdn XK. AB? 3. Andras svaret pa frdga 2 om aterkdpet istéllet



sker vid en tidigare tidpunkt &n d& fordringen &ar definitivt vardelds, t.ex. da XK.
AB i sin redovisning bokfor fordringen som osdker?

Skatterattsnamnden (1999-03-02, Wingren, Ohlson, Peterson, Sjéberg,
Sjostrand, Tjérnemar) yttrade: Frdga 1. XK. AB:s forvérv av en kundfordran
fran X. AB innebér inte att XK. AB skall anses tillhandahalla X. AB en
skattepliktig tjanst. - FrAgorna 2 och 3. Det med frdgorna avsedda férfarandet
utgdr inte ndgot hinder mot att bestammelsen i 7 kap. 6 § tredje stycket
mervardesskattelagen (1994:200), ML, tillampas. - Motivering. - Fraga 1. X.
AB:s dverldtelse av fordringar till XK. AB enligt avtalet innebér att XK. AB blir
dgare till dessa och att XK. AB uppbér de betalningar som flyter in pa
fordringarna. Vid sadant forhallande far XK. AB anses bedriva en finansiell
verksamhet som har till syfte att tillgodogora sig fordringsbeloppen. XK. AB kan
harigenom inte anses mot vederlag tillhandahdlla X. AB administrativa tjénster
eller skattepliktiga tjdnster av annat slag. Férhandsbeskedet har utformats i
enlighet harmed. - Frdgorna 2 och 3. Enligt 7 kap. 6 § tredje stycket ML far, om
en forlust uppkommer pa den skattskyldiges fordran som avser ersattning for
en vara eller tjanst (kundférlust), han minska beskattningsunderlaget med
beloppet av forlusten. Fraga i drendet &r framst om det forhallandet att de
aktuella fordringarna férst av X. AB har éverlatits till XK. AB och darefter
dterkdpts utgér ett hinder mot att anse X. AB:s forluster pa fordringarna som
kundforluster. - Namnden gor foljande bedémning. - En grundldggande
forutsattning for att den nu aktuella bestammelsen skall kunna tillampas ar att
forlusten ar hanforlig till en skattskyldigs fordran som avser ersattning fér en
vara eller en tjanst. De aktuella fordringarna utgdr nar de uppkommer
varufordringar i X. AB:s postorderforsaljningsverksamhet. Enligt vad som skall
avtalas mellan X. AB och XK. AB ar X. AB skyldigt att med viss begréansning
dterkopa till XK. AB avyttrade fordringar i den man en férlust uppkommer pa
grund av att hela fordringsbeloppet inte inflyter. Det forhallandet att dessa
fordringar, som inrdknats i X. AB:s skattepliktiga omsattning, under viss tid har
innehafts av XK. AB betar dem, efter det att de har aterforvarvats av X. AB,
enligt namndens mening inte deras karaktar av varufordringar i X. AB:s
verksamhet (jfr ocksd ddvarande Riksskattendmndens anvisningar den 29 april
1969 angdende 6verldtelse av varufordran m.m. vid tilldmpningen av
forordningen /1968:430/ om mervardeskatt, RSN II 1969 7:19). Fordringarna
&r med denna bedémning av sddan art som avses i 7 kap. 6 § tredje stycket ML
och det aktuella férfarandet enligt frégorna 2 och 3 utgér saledes inte ndgot
hinder mot en tillampning av denna bestammelse. - Ett sddant synsatt far
ocksa anses vara i dverensstaimmelse med sjitte mervardesskattedirektivet
(77/388/EEG, jfr EG-domstolens principiella uttalanden i férhandsavgérandena
den 24 oktober 1996, C-317/94 Elida Gibbs Ltd. och den 3 juli 1997, C-330/95
Goldsmiths (Jewellers) Ltd., i bAda fallen mot Commissioners of Customs and
Excise).

Ledamoten Nystrom var skiljaktig och anférde: X. AB sdljer i sin
postorderverksamhet bl.a. varor pa kredit. Skattskyldigheten fér sdlda varor
intrader enligt 1 kap. 3 § ML vid leverans. Senast nar - beroende pa tilldelad
redovisningsmetod - kundfordringarna hanférliga till kreditférsaljningen
dverlatits mot vederlag till XK. AB har redovisningsskyldighet intratt. Enligt 7
kap. 6 § tredje stycket ML géller att om en forlust uppkommer pa skattskyldigs
fordran som avser ersattning fér en vara eller tjanst (kundférlust) far han
minska beskattningsunderlaget med beloppet av férlusten. Ndgon kundforiust
har ej uppstatt for X. AB i samband med &éverldtelsen av kundfordringarna da
XK. AB, enligt punkt 4.2 av avtalet mellan X. AB och XK. AB rérande dverlatelse
av kundfordringar, skall erldgga likvid fér forvarvade nya kundfordringar den
sista dagen i varje kalendermanad. Bestdmmelserna i 13 kap. 24 § ML om
andring av tidigare redovisad utgdende skatt pa grund av kundfériust blir
saledes enligt min mening ej tillampliga da vederlag fér sdlda varor erhallits. -
Enligt avtalsutkast mellan X. AB och XK. AB skall X. AB aterkdpa definitivt
vardel6sa fordringar. Med definitivt vardeldsa fordringar avses fordringar dar
gjorda indrivningsatgarder inte resulterat i betalning eller bedémts som
uppenbart ekonomiskt omotiverade. Vid sadant dterkop skall XK. AB erhdlla



vad man tidigare erlagt fér fordringen med avdrag for vad som uppburits pa
fordringen. XK. AB har emellertid inte ratt att returnera definitivt vardeldsa
fordringar till den del dessa Overstiger fyra procent av det totala vardet av de
kundfordringar som férvarvats fran X. AB under den senaste
tolvmanadersperioden. - Efter det att den skattepliktiga transaktionen slutférts
och vederlag faktiskt erhallits for levererade varor - genom forséljningen av
fordringar - kommer X. AB i vissa fall att dterkdpa definitivt vardeldsa
fordringar. I praktiken forvarvas vardelésa fordringar till ett dverpris dvs. till
det pris man erhéll fér fordringarna vid 6verlatelsen till XK. AB. Den férlust som
uppstar pa grund av att X. AB till dverpris férvarvar vardeldsa fordringar, som
tidigare bokats bort som tillgdng i foretaget, utgor enligt min mening ej en
sadan kundférlust som grundar ratt till minskning av beskattningsunderlaget.
Endast for det fall X. AB atertar en tvistig fordran, pga. att fel varor levererats,
fel i godset eller liknande, och X. AB krediterar kdparen foreligger enligt min
mening ratt att minska beskattningsunderlaget och d& med krediterat belopp. -
Jag anser att fdrhandsbesked hade bort meddelas avseende frdgorna 2 och 3
pa sd satt att beskattningsunderlagen avseende frdn XK. AB aterkdpta,
definitivt vardeldsa eller osakra, fordringar ej far minskas.

Riksskatteverket (RSV) 6verklagade och yrkade att Regeringsratten, med
andring av forhandsbeskedet sdvitt avser frAgorna 2 och 3, skulle besluta att
forlusterna pa de fordringar som X. AB har aterkopt fr&n XK. AB (kontobolaget)
inte skulle anses utgéra sddana kundférluster som medférde ratt for X. AB att
minska beskattningsunderlaget enligt 7 kap. 6 § tredje stycket ML. Till stod foér
sin talan 8beropade RSV dels vad det anfort i Skatterdttsnamnden, dels vad en
ledamot i ndmnden anfért i den skiljaktiga meningen. RSV anférde vidare
foljande. Mervardesskatt tas ut nar en vara eller tjanst omsatts. Uttagandet av
mervérdesskatt &r sdledes inte knutet till en férefintlighet av varor eller tjénster
utan till en dverforing av dessa. For att kunna minska beskattningsunderlaget
med beloppet av en kundférlust maste férlusten kunna hénforas till en
omsattning, dvs. i féreliggande fall till 3terk6pet av fordringarna. En kundfériust
i X. AB:s forsaljningsverksamhet kan emellertid inte hanféras till den
omséttning som utgérs av bolagets dterkoép av kundfordringarna, eftersom
forlusten inte har ndgon anknytning till denna omséttning. - X. AB séljer i sin
verksamhet bl.a. varor pa kredit. Skattskyldigheten fér sdlda varor intrdder
enligt 1 kap. 3 § ML vid leverans. Beroende pa den redovisningsmetod som
bolaget har tilldelats har redovisningsskyldigheten for kundfordringarna
hanforliga till kreditférsaljningen senast intratt ndr dessa éverl3tits mot
vederlag till kontobolaget. - Kontobolaget skall vid utgdngen av varje
kalendermanad férvarva samtliga kundfordringar som uppkommit i X. AB:s
forsaljningsverksamhet till 116 procent av nominellt belopp. Ndgon kundfériust
har inte uppstatt fér X. AB i samband med &verlatelsen av kundfordringar till
kontobolaget. RSV anser sdledes att det &r fraga om en avslutad
affarstransaktion. Redovisningsskyldigheten har intratt och vederlag har
erhallits. I avtalet mellan bolagen finns aven en klausul om att X. AB skall
dterkdpa definitivt vardeldsa fordringar frén kontobolaget. Aterkop kommer att
ske forst efter det att den skattepliktiga transaktionen har slutférts och aven
efter det att vederlag for levererade varor - genom férsaljningen av fordringar -
erhallits. Kundférlusten har darmed inte uppkommit pa grund av att betalning
inte har erhallits utan beror pa att X. AB betalar ett dverpris for i praktiken
vardeldsa fordringar. Denna forlust kan inte grunda ratt att minska
beskattningsunderlaget. Enligt RSV:s mening skall vidare vid tolkningen av EG-
domstolens dom i mal C-317/94, Elida Gibbs, utgdngspunkten fér domstolens
stallningstagande i denna dom anses vara att neutralitetsprincipen kan
sakerstallas under forutsattning att de mellanliggande lankarna i kedjan har
utgjorts av skattskyldiga aktdrer. Ndgon sadan situation &r emellertid inte for
handen i det nu aktuella drendet. Av domen kan aven, enligt verkets mening,
utldsas att det féreligger en koppling mellan skattskyldigheten som sddan och
ratten till minskning av beskattningsunderlaget. Vid angivna férhallanden anser
RSV att inte heller Elida Gibbs-domen ger stéd fér ndgon ratt fér bolaget att
minska beskattningsunderlaget.



X. AB bestred bifall till RSV:s dverklagande och yrkade att Regeringsratten
skulle faststalla Skatterattsndmndens forhandsbesked i den del det hade
overklagats. Till stéd harfér anférde bolaget féljande. Bolaget instdmmer i att
en minskning av beskattningsunderlaget férutsatter att kundférlusterna hanfors
till en omsattning. Den relevanta omsattningen &r emellertid inte 3terkdpet av
kundfordringarna fran kontobolaget, utan X. AB:s tidigare férsaljning av den
vara som fordringen avser. Kundférlusten uppstdr pa grund av att kunden inte
betalar for den vara han tidigare har férvarvat fran X. AB. Kravet pa att
kundférlusten hanfors till skattepliktig omséttning ar saledes uppfylit. Vad avser
den redovisningsmaéssiga behandlingen av kundfordringarna, sa gor X. AB varje
manad en avséttning for forvantade forluster pd dterkdpta kundfordringar.
Fraga ar sdledes inte om en "avslutad affarstransaktion" i
redovisningshanseende, utan om en transaktion som fullbordats férst nar det
konstaterats huruvida kunden i fraga betalat. - RSV for ett resonemang om att
nagon kundférlust inte uppstar i samband med 6verldtelsen av
kundfordringarna och att den kundférlust som uppstar endast uppkommer pa
grund av att X. AB betalar "6verpris for i praktiken vardeldsa fordringar". Det
saknas sjalvklart affarsméassigt motiv for att betala sddant dverpris.
Prissattningen ar gjord mot bakgrund av avtalsvillkoren for
fakturafinansieringen mellan X. AB och kontobolaget. Kundforlusten
uppkommer inte pa grund av aterképet frdn kontobolaget, utan darfor att X.
AB:s kunder inte erlagger betalning. Fraga &r saledes inte om en fiktiv
kundforlust hanforlig till att X. AB betalat ett dverpris, utan om en verklig
kundférlust pd grund av utebliven betalning fran den slutliga kunden. Man
maste sdledes skilja mellan skattepliktig omséttning av varor och skattebefriad
omsattning av fordringar. Den forlust med vilken bolaget dnskar reducera
beskattningsunderlaget beror pa att kunden inte betalar och &r saledes
hanforlig till den tidigare skattepliktiga omsattningen av en vara. Den aktuella
bestammelsen i 7 kap. 6 § tredje stycket ML stadgar att bolaget far minska
beskattningsunderlaget i de fall kundférlust uppkommer p& en fordran som
avser en tidigare skattepliktig varuférsaljning. Att fordringen aterkdpts saknar
enligt lagtexten betydelse. - Aven om omséttningen av varan hade skett genom
flera led ger vidare Elida Gibbs-domen inte ndgot stéd fér uppfattningen att en
forutsattning for EG-domstolens stallningstagande var att de mellanliggande
leden ar skattskyldiga. EG-domstolen gav i den domen uttryck for att
neutraliteten endast kraver att hdnsyn tas till den skattskyldige som sadan, och
att man sdledes kan bortse fran eventuellt mellanliggande led. Avgérande &r
med andra ord vad de skattskyldiga, i detta fall X. AB, i slutdndan uppbar i
kompensation fér den sdlda varan.

Regeringsratten (2000-05-31, von Bahr, Rundqvist, Hulgaard, Nilsson,
Wennerstrom): Skédlen for Regeringsrattens avgdrande. Regeringsratten gor
betraffande de fragor som dverklagats samma bedémning som
Skatterattsnamnden.

Regeringsrattens avgérande. Regeringsratten faststaller Skatterattsnamndens
forhandsbesked i den del det har dverklagats.

Regeringsratten forordnar att sekretessen enligt 9 kap. 1 § sekretesslagen
(1980:100) skall bestd utom i frdga om vad som star under rubrikerna Skalen
for Regeringsrattens avgdrande och Regeringsrattens avgdrande.

Féredraget 2000-05-03, féredragande Nielsen, malnummer 1962-1999

Anm. Samma dag avgjorde Regeringsratten mal nr 1963-1999 dar
omstandigheterna var likartade och utgdngen densamma.

Sokord: Férhandsbesked; Mervardesskatt
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