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Rubrik: Enligt 2 § 8 mom. forsta stycket lagen (1947:576) om statlig
inkomstskatt har en kooperativ forening under vissa
forutsattningar ratt till avdrag fér utdelning som féreningen
genom rabatt eller pristillagg har lamnat av vinsten av kooperativ
verksamhet. Fr@ga, vid tillampning av denna bestimmelse, om
avgransningen av begreppet kooperativ verksamhet och om
betydelsen av att féreningens vinst till vasentlig del harrort frén
verksamhet som bedrivits av féreningens dotterforetag.
Inkomsttaxering 1988 och 1989.

Lagrum: 2 § 8 mom. forsta stycket lagen (1947:576) om statlig
inkomstskatt i lydelse vid 1988 och 1989 ars taxeringar
Réttsfall: e RA 1947 Fi 292
o RA 1977 ref. 29
e RA 1980 1:21
o RA 1988 ref. 115
REFERAT

Réatten till avdrag for s.k. kooperativ utdelning regleras i 2 § 8 mom. lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt (SIL). Enligt forsta stycket, i dess vid 1988
och 1989 ars taxeringar gillande lydelse, medgavs en kooperativ férening
avdrag for utdelning om féreningen "av vinsten av sin kooperativa verksamhet
lamnat rabatt eller pristillagg i férhallande till gjorda kop eller férséljningar".
Enligt 10 kap. 1 § lagen (1987:667) om ekonomiska féreningar, FL, kan
rabatt/pristillagg (eller med FL:s ord aterbaring/efterlikvid) utga antingen som
gottgorelse och belasta det redovisade resultatet eller som vinstutdelning.

Den atergivna bestammelsen i SIL fanns fére ar 1985 i kommunalskattelagen
(1928:370), KL, och har sitt ursprung i lagstiftning som tillkom redan ar 1920.
Genom lagstiftning hésten 1997 (SFS 1997:856) fick 2 § 8 mom. forsta stycket
SIL en ny lydelse som skall tillampas pa utdelning som lamnas efter utgangen
av ar 1997. Andringen innebar bl.a. att uttrycket "sin kooperativa verksamhet"
andrades till "den kooperativa verksamheten".

Svenska Lantmannen, riksforbund ek. for. (SLR) &r en riksorganisation inom
lantbrukskooperationen. Medlemmar ar regionala Lantmannenféreningar (och
ytterligare en férening). SLR bedriver en omfattande verksamhet i egen regi
och ar dessutom moderféretag i en koncern som omfattar bl.a. de helagda
dotterféretagen Lantmannens Maskin AB och AB Cerealia. Sistnédmnda bolag ar
i sin tur moderforetag i en koncern (Cerealiakoncernen) som omfattar de
heldgda dotterféretagen Kungsérnen AB, AB Nord Mills, AB Skogaholms Brod
och KaK3 AB.

Fr&gan om avdrag enligt 2 § 8 mom. forsta stycket SIL aktualiserades fér SLR
vid sdvél 1988 som 1989 ars taxering.

1988 3rs taxering

For rakenskapsaret 1987 redovisade SLR ett rérelseresultat fére avskrivningar
om drygt 4,9 milj. (4 951 000) kr och ett resultat efter finansiella intakter och
kostnader om drygt 33,7 milj. kr. Bland de finansiella intdkterna ingick
mottagna koncernbidrag om 31 milj. kr, varav 1 milj. kr frdn Lantmannens



Maskin AB och 30 milj. kr frdn AB Cerealia. Efter kostnadsford reservering for
dterbaring till medlemsféreningarna (riktad och generell aterbaring) med 20,1
milj. kr och lamnat koncernbidrag om 9,1 milj. kr (redovisat som extraordinar
kostnad) aterstod ett resultat fore bokslutsdispositioner och skatt om drygt 4,5
milj. kr. Den redovisade vinsten var drygt 0,7 milj. kr.

Fér samma riakenskapsar redovisade Cerealiakoncernen utdelning fran AB
Aritmos med ca 6,6 milj. kr, vinst vid férsaljning av aktier i AB Aritmos om ca
76,4 milj. kr och vinster vid forsaljning av andra aktier och en fastighet om
sammanlagt ca 2,7 milj. kr. Koncernens resultat fére bokslutsdispositioner och
skatt uppgick till drygt 222 milj. kr och vinsten efter dessa poster till drygt 73,7
milj. kr.

I deklarationen yrkade SLR avdrag for beloppet 20,1 milj. kr.
Taxeringsnamnden medgav avdraget.

I 6verklagande yrkade skattemyndigheten att avdraget skulle vagras. Till stéd
for sin talan anférde myndigheten bl.a. féljande. Den beslutade aterb&ringen
fordelades pa respektive medlem, Lantmannenférening, i forhallande till varje
férenings koép och férséljning under rdkenskapsaret. Férdelningen skedde dels i
form av riktad 3terb&ring, dels som generell aterbaring. Storleken pa
dterbaringen var helt beroende av SLR:s resultat och grunderna hade inte
bestamts fran bérjan. Skattemyndigheten ansag darfér att aterbaringen inte
kunde hanféras till sddana rabatter och pristillagg som var generellt
avdragsgilla. Rattsfallet RA 1988 ref. 115 aberopades till stéd. - SLR kunde
medges avdrag for dterbaringen om den kunde hénforas till kooperativ
utdelning enligt 2 § 8 mom. férsta stycket SIL. Av férarbetena till lagstiftningen
framgick enligt myndigheten att begreppet vinsten av den kooperativa
verksamheten skulle tolkas restriktivt. I rattsfallet RA 1977 ref. 29 ansdgs vinst
vid férsaljning av anldggningstillgangar inte ha uppkommit genom féreningens
kooperativa verksamhet. SLR redovisade en vinst fére skatt pd 6 341 000 kr i
vilken ingick koncernbidrag fran dotterbolagen AB Cerealia med 30 milj. kr och
Lantmannens Maskin AB med 1 milj. kr. Den vinst som mdjliggjorde
dterbaringen harrérde darfor inte fran SLR:s kooperativa verksamhet utan frén
vinsten i aktiebolag i SLR-koncernen. Om avdrag skulle medges innebar detta
ett kringgdende av dubbelbeskattningsbestammelserna for vinsten i aktiebolag.
- Av vinsten for Cerealia-koncernen 1987 om cirka 108 milj. kr harrérde cirka
84,5 milj. kr fran vinst vid forséljning av aktier i AB Aritmos, utdelning pa aktier
i samma bolag samt vinst vid forsaljning av fastighet. Dessa inkomster skulle
inte ha kunnat hanforas till den kooperativa verksamheten om aktiebolagens
verksamhet i stallet bedrivits av SLR. Det var dven tveksamt om vinst fran
ovrig verksamhet inom Cerealia-koncernen (industriell féradlingsverksamhet
och grossistrérelse) skulle ha kunnat hanféras till kooperativ verksamhet. P8
grund harav havdade myndigheten i andra hand att vinsten i bolagssektorn av
SLR inte ens huvudsakligen harrérde fran verksamhet som skulle ha kunnat
bedémas som kooperativ om den istallet bedrivits av SLR.

SLR motsatte sig andring av taxeringsnamndens beslut.

Lansratten i Stockholms lén (1992-11-13, ordférande Engstrém) biféll
skattemyndighetens yrkande med féljande motivering: I malet géller i férsta
hand att bestamma om aterb&ringen till ndgon del utgér en vid taxeringen
omedelbart avdragsgill driftkostnad i enlighet med de allmé@nna stadgandena i
20 respektive 41 §§ KL. Av praxis, bl.a. RA 1988 ref. 115, kan darvid utlasas
att avdrag medges i de fall 3terb&ringen utgdr efter pd i forhand dverenskomna
villkor och att storleken p& densamma inte &r beroende av vinsten hos
dterbaringslamnande féretag. - Av revisionspromemorian framgar att
aterbaringen beslutas, tillsammans med 6vriga bokslutsdispositioner, av SLR:s
styrelse i februari aret efter rakenskapsaret och faststalls formellt av
féreningsstamman i maj manad. Respektive férening far genom ett brev fran
SLR formellt besked om &terbéringens storlek efter beslutet pa
foreningsstdmman i SLR, varefter reglering av beloppet sker. Intaktsféring hos



mottagande forening sker enligt promemorian under utbetalningsaret. - Av
SLR:s egna uppgifter i malet framgar att terbaring utbetalas om SLR:s
faktiska kostnader for verksamheten understiger vad som faktiskt erhallits
genom paslag och provisioner for téackande av kostnaderna. Vidare sker
viljeyttringen att utbetala 3terbéring férst efter rakenskapsarets utgang.
Aterbaringen kan darfor inte till ndgon del anses bestdmd i forvag och
oberoende av resultatet pa ett sddant satt att ratt till avdrag sdsom Iépande
driftkostnad féreligger. - Harefter galler att bestdémma om SLR har ratt till
avdrag for 3terbaring i form av s.k. kooperativ utdelning enligt bestammelsen i
2 § 8 mom. SIL, vilken i relevanta stycken har féljande lydelse;

(st. 1) "Har en kooperativ forening av vinsten av sin kooperativa verksamhet
lamnat rabatt eller pristillagg i forhallande till gjorda kop eller forséljningar,
medges avdrag for denna utdelning”

(st. 4) "Avdrag for utdelning far géras endast i en forvérvskalla och skall avse
det rékenskapsar utdelningen hanfér sig till" (st. 5) "Avdrag medges endast om
foreningen visar att forutsattningar for avdrag foreligger. Yrkande om avdrag
skall géras pa sarskild blankett enligt formuldr som Riksskatteverket
bestammer." - I malet sétts ifrdga betydelsen av samt vad som kan innefattas i
begreppet "vinsten av sin kooperativa verksamhet", vilket i princip gallt
ofdérandrat sedan1920. En jamférelse mellan férarbetena till nu gallande
bestammelse (prop. 1919:222 och 1920:191) och dess féregéngare i 1910 ars
forordningar om inkomst- och formégenhetsskatt, respektive bevillning (prop.
1908:88) - ger vid handen en restriktiv tolkning av citerad ordalydelse,
innebarande att det skall vara frdga om vinster fran sddan verksamhet i vilken
medlemmarna deltagit som avnamare eller leverantdrer. Av praxis och
uttalanden i senare lagstiftningsarbeten, av vilka vissa lett till lagstiftning,
framgar att det skall vara frdga om beskattningsarets vinst uppkommen vid
den |I6pande verksamheten. Vidare anges i SOU 1926:18 att vinster harrérande
fran inkomst av kapital, realisationsvinster och vinst p% handel med
utomst3ende vilka ej erhallit rabatt, inte medfér avdragsrétt for utdelning. -
Fraga uppkommer harnédst om dverskott i en férenings dotterbolag - vilka
genom Oppna koncernbidrag 6verforts till féreningen - éverhuvudtaget kan
innefattas i begreppet "sin kooperativa verksamhet". - I revisionspromemorian
anges att SLR erhallit koncernbidrag, dels med 1 000 000 kr frdn Lantmannens
Maskin AB vilket importerar och marknadsfér lantbruksmaskiner for
vidarefdrsaljning till Lantméannenféreningarna eller deras maskinbolag, dels
med 30 000 000 kr fran AB Cerealia vilket &r koncernledande moderbolag fér
en underkoncern till SLR med verksamheter inom kvarn-, konsumentvaru-,
storhushadll-, bageri-, restaurang- och konditoribranschen. Franréknat erhdllna
koncernbidrag och aterbaringen-/utdelningen om 20 100 000 kr uppvisar SLR:s
rérelse en bokféringsmassig forlust om 4 558 705 kr. Ndgon utdelningsbar vinst
av kooperativ verksamhet kan vid sadant férhallande inte anses ha uppkommit
i den verksamhet som exklusivt bedrivits av den juridiska personen SLR. -
Lansratten finner att vad skattemyndigheten anfort om férvarvskallans
omfattning och koncernbidragsreglerna i viss man talar fér att avdrag ej bor
medges. Regelns karaktar av undantag fran huvudregeln om
dubbelbeskattning, samt den tidigare omnamnda restriktiva tolkningen av
begreppet talar ocksd harfér. Med hdnsyn emellertid till att regelns
skatterattsliga karaktar ar oklar, samt till vad SLR anfort, finner lansratten att
vinster vilka genererats inom aktiebolagssektorn i SLR-koncernen inte generellt
kan uteslutas sdsom avdragsgrundande vinst nér éverforing skett genom
koncernbidrag. Lansratten avslar darfér skattemyndighetens
forstahandsyrkande. - Skattemyndighetens andrahandsyrkande kan sdgas
innebéra att SLR skall vagras avdrag for kooperativ utdelning da det &r sakert
att vissa vinster i aktiebolagssektorn inte kan hanféras till kooperativ
verksamhet. Vidare kan ifragasattas om vinster i dvrigt med hénsyn till hur
verksamheten bedrivits och organiserats i koncernen och dess bolag skulle
kunna utgdra vinst av kooperativ verksamhet om den bedrivits direkt av SLR. -
Lansratten gor harvid féljande beddmning. Av praxis och uttalanden i
forarbeten och doktrin angdende gallande ratt framgar att inkomster av tillfallig



karaktar samt 6vrigt som inte kan innefattas i begreppet kooperativ
verksambhet, inte medfér avdragsratt. Avgransningen mot annan art av
verksamhet kan géras med ledning av forvarvskallebestdammelserna, dock med
féljande undantag. Vinster harrérande fran inkomst av kapital,
realisationsvinster och vinst pa handel med utomstdende vilka ej erhallit rabatt
samt sidoverksamhet medfér inte avdragsrétt for utdelningen. Sdledes &r
avdragsratten begransad till vinst uppkommen vid den I6pande kooperativa
verksamheten i forvarvskallan och dar medlemmarna deltagit som avnamare
eller leverantorer. - SLR har i processen gjort gallande att i princip all
verksamhet i koncernen, forutom reavinster och aktieutdelning, utgor ett led i
forenings kooperativa verksamhet. Lansratten finner att forvarvskallereglerna
och SLR:s stadgar i ndgon man talar fér sddan bedémning. Med hansyn
emellertid tagen till ovan namnd restriktiv tolkning av begreppet samt vad
utredningen innehaller om SLR-koncernens organisation och vittomfattande
verksamhet, dar den gemensamma namnaren i vissa men inte alla
verksambheter inskranker sig till viss eller vissa ravaror, finner lansratten i malet
inte visat att avdragsgrundande vinst av kooperativ verksamhet foreligger i den
i detta avseende fér koncernen gemensamma och begransade férvarvskallan
"kooperativ verksamhet". - Till detta kan laggas att de mottagande foreningar
vilka uppfyller kraven enligt 7 § 8 mom. SIL frikallas fran skattskyldighet pa
utdelningen.

Ordféranden var skiljaktig i fraga om motiveringen och anférde: Jag &r ense
med majoriteten om utgangen i malet. Jag anser emellertid att
skattemyndighetens talan kan bifallas pa myndighetens i férsta hand anférda
grund. Jag anser darfor att det stycke som boérjar "Lansratten finner ..." fram
till och med det stycke som slutar "... fran skattskyldighet pa utdelning" skall
utgad och ersittas med foljande: Lansratten finner med hansyn till
bestammelsens karaktdr av undantag fran huvudregeln om dubbelbeskattning,
jfr har RA 1967 ref. 55, den tidigare omnamnda restriktiva tolkningen av
begreppet "sin kooperativa verksamhet" och da uttalandena i forarbetena till
koncernbidragsreglerna inte kommit till uttryck i gallande ratt for har aktuell
frdga, att vinster vilka genererats i SLR:s dotterbolag inte kan innefattas i
begreppet "sin kooperativ verksamhet". Vid sddant férhallande har SLR inte ratt
till avdrag for kooperativ utdelning. Vad SLR anfért medfér ingen annan
beddémning. - Till detta kan laggas att de mottagande féreningar vilka uppfyller
kraven enligt 7 § 8 mom. lagen om statlig inkomstskatt frikallas fran
skattskyldighet pd utdelningen. - Med h&nsyn till ovan angiven bedémning
saknas skal att préva vad skattemyndigheten i andra hand anfért i denna fraga.

SLR dverklagade lansrattens dom med yrkande att avdraget skulle medges.

Kammarratten i Stockholm (1995-06-30, Sundelin, Svensson, Jonson, referent)
avslog Overklagandet med féljande motivering: SLR &r en centralorganisation
for ett antal lantmannenféreningar. SLR &r vidare moderforetag i en koncern
med ett antal hel- resp. deldgda dotterbolag. Fran tva av sina heldgda
dotterbolag, AB Cerealia och Lantmannen Maskin AB (LMB) har SLR under
rakenskapsaret 1987 mottagit koncernbidrag med 30 000 000 kr respektive 1
000 000 kr. I 1987 ars bokslut har SLR reserverat 20 100 000 kr for
kommande 3terbaring till lantmannenféreningarna. - Lansratten har till
beskattning aterfért reserveringen for aterbaring, 20 100 000 kr. - Av
handlingarna framgar bl.a. féljande. - Koncernen bestar av moderbolaget AB
Cerealia samt dotterbolagen Kungsérnen AB, AB Nord Mills, AB Skogaholms
Bréd, KaKa AB och nagra mindre bolag. AB Cerealia har endast haft
koncernledande funktioner. Nordmills @r Sveriges stoérsta kvarnindustri och
svarar for cirka 50 procent av férmalningen av brédspannmal i Sverige.
Féretaget utvecklar, tillverkar och marknadsfor mjél och bagerimixer till
bagerier, konditorier och livsmedelsindustrier samt tillverkar hushallsmjél till
Kungsornen. Kungsérnen utvecklar, tillverkar och marknadsfér produkter
baserade p& svensk spannmal for konsumenter och storhushall. Mjolet kdps
fran Nordmills. Tillverkning av pastaprodukter, mix och gryn sker i
fabriksanlaggning i Jarna. Skogaholm driver 17 bagerier i Sverige, ett i



Danmark och tre i Norge. K3k &r Sveriges ledande grossist och serviceféretag
for bageri- och konditoribranschen. Féretaget har dessutom egen tillverkning av
mandelbaserade produkter samt legotillverkar djupfrysta degédmnen och 6vriga
halvfabrikat for bagerimarknaden. Féretaget bearbetar aven
restaurangmarknaden. - SLR har till stéd for sin talan i kammarratten anfort
bl.a. Aven koncernbidrag fran aktiebolag bor fa beaktas vid berdkning av
vinsten av en forenings kooperativa verksamhet. Inga reavinster har finansierat
koncernbidraget fran Cerealia till SLR. Cerealias resultat efter finansiella
intakter och kostnader men fore extraordinara intéakter och kostnader och fore
bokslutsdispositioner och skatt uppgick vid 1988 ars taxering till 102 415 000
kr. Utdelningen fran Aritmos om 6 596 000 kr skall réknas med. Aven om
denna inte medréknas uppgar vinsten till cirka 95 800 000 kr. Vidare har
Cerealia erhdllit koncernbidrag, dels fr&n Skogaholm med 11 600 000 kr, dels
fran K&k& med 7 800 000 kr. I Skogaholms vinst ingdr en realisationsvinst om
1 300 000 kr. Dras denna reavinst av fran Cerealias vinst blir vinsten i bolaget
94 500 000 kr, vilket innebar att den tacker koncernbidraget om 30 000 000 kr
till SLR. Anledningen till att den fakturerade férsaljningen i Cerealia under 1987
&r sa hog ar att Nord Mills och Kungsérnen salde at Cerealia i kommission.
Lantbrukarna som ar medlemmar i lantmannenféreningarna levererar spannmé’l
till féreningarna. Lantmannenféreningarna levererar darefter brodspannmal till
Cerealiakoncernen och foderspannmal till foderindustrin. De restprodukter som
erhdlls i Cerealiakoncernen séljs vidare till foderindustrin. Saval inom
Cerealiakoncernen som foderindustrin inhandlas de kompletterande varor som
behdvs i produktionen utifran. Fran foderindustrin levereras det fardiga fodret
till lantbrukarna. LMB gor gemensamma inkép av maskiner. Hela bolagets
forsaljning gar till lantmannenféreningarna. Dessa séljer sedan maskinerna
vidare till savél medlemmar som icke medlemmar. Nordmills képer 90 procent
av sitt spannmal frdn lantmannenféreningarna. Darutdver importeras fem
procent, framst durumkvaliteter, som inte kan produceras i Sverige.
Aterstdende fem procent képs in frén svenska konkurrenter. Av sin produktion
saljer Nord Mills 34 procent till Kungsdrnen, 19 procent till Skogaholm, 4
procent till Kaka, 24 procent till 6vriga brédproducenter samt 19 procent till
foderindustrin, Kungsérnen. Skogaholm och K3k& képer hela sitt behov av
cerealier frdn Nordmills. Det réder sdledes ett fullsténdigt integrationssamband.
Durumvete anvéandes vid tillverkning av pasta. Vissa flingor innehaller t.ex.
dadlar, majs eller russin, vilket maste kdpas utifran. K&ka tillkom for att
komma ut pa smabolagens och konditoriernas marknad. Bland bolagets
produkter ingdr bl.a. mandelmassa och nétter. Dessa produkter képs in utifran
och séljs sedan vidare. Detta sortiment maste finnas for att Kaka skall kunna
leva kvar p& marknaden. Vad géller produktionen i bolaget sa finns det inga
produkter i verksamheten som inte innehdller svenskt spannmal. Nordmills
inkép av ravaror fran andra &n lantmannenféreningarna sker bl.a. fér att kunna
gora prisjamforelser. Det intraffar &ven att man gor vissa inkdp, da det i dvrigt
ar fordelaktigt. Alla varor som saljs av Skogaholm &r producerade av bolaget.
Vid bedémningen av om dotterbolagens verksamheter ar sddana att de kan
hanforas till kooperativ verksamhet, dven om de bedrivits direkt av SLR,
hanvisas till reglerna om férvarvskallegemenskap i anvisningarna till 18 § KL i
deras lydelse fére 1991 ars skattereform. Féreningen aberopar vidare ett av
Skatterattsnamnden den 7 december 1993 meddelat forhandsbesked rorande
frdgan om koncernbidrag kan beaktas vid berdkning av vinst frdn kooperativ
verksamhet. - Skattemyndigheten vidhaller vad myndigheten anfért i lansratten
samt tillagger bl.a. Cerealiakoncernens vinst uppgick 1987 till cirka 108 100
000 kr fore skatt. Efter avdrag for vinst vid forsdljning av aktier i Aritmos, vinst
vid fastighetsférsaljning samt for aktieutdelning i Aritmos med totalt 84 500
000 kr blir vinsten fér 1987 cirka 53 000 000 kr. Myndigheten vitsordar att det
finns utrymme for att [dmna 30 000 000 kr i koncernbidrag. Vid en
helhetsbedémning anser myndigheten att koncernbidraget fran Cerealia till stor
del bestar av extraordindra vinster som inte kan hénféras till kooperativ
verksamhet. - Kammarratten gor foljande bedémning. - SLR har i
kammarratten gjort gallande att i princip all verksamhet i koncernen, férutom
realisationsvinster, utgor led i foreningens kooperativa verksamhet och att
koncernbidragen darmed skall rédknas som intakt i denna verksambhet. -



Kammarratten finner att koncernbidrag under vissa férutsattningar kan beaktas
vid berakning av sddan vinst av férenings kooperativa verksamhet som avses i
2 § 8 mom. forsta stycket SIL. Med hansyn till att begreppet vinst av
kooperativ verksamhet skall tolkas restriktivt maste emellertid enligt
kammarrattens mening en férutséttning vara att verksamheten ar av sadant
slag att den skulle ha ansetts som kooperativ om den bedrivits direkt av SLR.
Bestammelserna i anvisningarna till 18 § KL har inte ndgon betydelse i detta
sammanhang. - Av utredningen framgar bl.a. att Nordmills kdper cirka 10
procent av sitt spannmal fran annat hall, d.v.s. inte fran de egna
lantmannenféreningarna, att Kungsérnen under nu férevarande ar haft
agenturen for Kelloggs majsflingor och att K&ka képer in och vidareférsaljer
varor som inte levereras av lantmannenféreningarna. Vidare framg%r att i
Cerealiakoncernens vinst ingar vinster fran forsaljning av
kapitalplaceringsaktier, utdelningar pa sddana aktier och reavinst vid
forsaljning av fastighet. Inom Cerealiakoncernen har sdledes i en inte helt
obetydlig omfattning, férutom kooperativ verksamhet, ocksa bedrivits
verksamhet som inte &r av rent kooperativ karaktar. Det férhallandet att den
vinst i dotterbolagen som hérrér fran rent kooperativ verksamhet ma técka
ldmnade koncernbidrag féranleder inte annan bedémning. - Mot bakgrund av
det anférda finner kammarrétten att de av SLR fran Cerealiakoncernen
uppburna koncernbidragen inte kan beaktas vid berdakning av féreningens vinst
av kooperativ verksamhet. Vid sddant férhallande &ger SLR ej rétt till avdrag
for utdelning till lantmannenféreningarna.

1989 3rs taxering

For rakenskapsdret 1988 redovisade SLR ett resultat efterfinansiella intakter
och kostnader om drygt 25,9 milj. kr. Bland de finansiella intakterna ingick
koncernbidrag om 40 milj. kr, varav 32 720 000 kr fran AB Cerealia och 7 280
000 kr frdn AB Skogaholms Brod. Efter aterbaring till medlemsféreningarna
(riktad och generell 3terbaring) med 19 milj. kr dterstod ett resultat fore
bokslutsdispositioner om drygt 6,9 milj. kr. Den redovisade vinsten var drygt
1,3 milj. kr.

Fér samma rikenskapsar redovisade Cerealiakoncernen utdelning fran AB
Aritmos med ca 7,2 milj. kr och andel i vinsten i Fastighetsbolaget Saltsjéqvarn
HB med ca 1,7 milj. kr samt vinst vid en fastighetsférsaljning om ca 55,7 milj.
kr. Koncernens resultat fére bokslutsdispositioner och skatt uppgick till drygt
242 milj. kr och vinsten efter dessa poster till drygt 40 milj. kr.

I deklarationen yrkade SLR avdrag for beloppet 19 milj. kr.
Taxeringsnamnden medgav avdraget.
I 6verklagande yrkade skattemyndigheten att avdraget skulle vagras.

Lansratten i Stockholms lén (1992-11-13, ordférande Engstrém) bifoll
skattemyndighetens yrkande med fdljande motivering: Lansratten har i dom i
mal rérande taxeringen 1988, meddelad samma dag som denna dom, provat
enahanda fraga och dérvid funnit att SLR vare sig har ratt till avdrag for
rabatter/pristillagg sdsom l6pande driftkostnad eller fér kooperativ utdelning. -
Av utredningen i malet framgar att SLR under 1988 erhallit koncernbidrag om
32 720 000 kr fran dotterbolaget AB Cerealia och 7 280 000 kr frén
dotterdotterbolaget AB Skogaholms Bréd. Franrdknat erhdlina koncernbidrag
och aterbaringen/utdelningen om 19 000 000 kr uppvisar SLR:s rérelse en
bokféringsmassig forlust om cirka 14 190 000 kr. Nagon utdelningsbar vinst av
kooperativ verksamhet kan vid s3dant férhallande inte anses ha uppkommit i
den verksamhet som exklusivt bedrivits av den juridiska personen SLR. - S3vitt
framgar av utredningen i malet har verksamheten under beskattningsaret 1988
inte organiserats eller bedrivits pd annat sétt &n under nastféregdende
beskattningsar. Skal saknas darfor for annan skatterattslig bedémning &n den
som gjordes for detta ar. - Lansratten finner pa grund harav att SLR inte har
ratt till ifrdgavarande avdrag om 19 000 000 kr, vare sig som I6pande



driftkostnad i egenskap av rabatt/pristilldgg eller som kooperativ utdelning.
SLR éverklagade lansrattens dom och yrkade att avdraget skulle medges.

Kammarratten i Stockholm (1995-06-30, Sundelin, Svensson, Jonson, referent)
fann inte skal till annan bedémning &n i det mal som géllde SLR:s taxering
1988 och avslog darfér éverklagandet.

Bada taxeringarna

I Regeringsratten yrkade SLR att avdrag for kooperativ utdelning skulle medges
vid 1988 ars taxering med 20 100 000 eller i andra hand med belopp
motsvarande foreningens rorelseresultat fére avskrivningar eller 4 951 000 kr
samt vid 1989 ars taxering med 19 000 000 kr. Betraffande 1989 &rs taxering
yrkades ocksd att avdrag skulle medges for det underskott som uppkom vid
1988 3rs taxring vid bifall till féreningens férstahandsyrkande betraffande den
taxeringen. Vidare yrkade féreningen att Regeringsratten skulle halla muntlig
forhandling i malen.

Till stéd for sin talan aberopade féreningen bl.a. utldtanden av A.M. och P.N..

A.M. anforde bl.a.: 1- - -4 Kooperativ verksamhet - - - De ekonomiska
féreningarna var pd 1920-talet, da ifrdgavarande skatteregler tillkom, i regel
mycket enkla och verksamheten i hog grad begransad till den direkta
hanteringen av medlemmarnas produkter eller fornédenheter till
medlemmarna. Dotterbolag forekom knappast och inga koncernregler fanns.
Sedan dess har féreningsvasendet liksom naringslivet i 6vrigt utvecklats
mycket starkt och blivit alltmer komplext och mangfacetterat, bade vad galler
organisation och verksamhet. Ekonomiska féreningar inom bl.a.
lantbrukskooperationen bedriver numera afféarsverksamhet med
miljardomsattning, ofta i stora dotterbolag. Innehdllet i begreppet "kooperativ
verksamhet" maste bedémas med hansyn till denna utveckling. - Som namnts
ar kooperation partiell vertikal integration. Denna kan naturligen ga olika langt
olika féretag. Den ekonomiska foreningen &r emellertid ett affarsféretag pa en
eller flera marknader. De krav som stélls maste foretaget méta positivt for att
I&ngsiktigt kunna vara kvar och betjdna medlemmarna pa bésta séitt. P3 basis
av medlemmarnas produkter utvecklas foradlings- och annan verksamhet som
ger ett mervarde till agarna/medlemmarna, allt i syfte att uppfylla féreningens
andamal. Denna verksamhet leder till att frammande produkter m3ste inkdpas
for att inga i foradlade produkter baserade pa medlemsprodukter. Kunderna
efterfragar sadana produkter men &ven rena kompletteringsprodukter.
Sortimentskrav stélls fr&n kunderna. Produktutveckling &r ett 6verlevnadskrav.
Olika system i foretaget blir alltmer integrerade. Féreningen maste ha
anlaggningar, maskiner, transportmedel och personal m.m. Emballage behdvs.
Kravet att framja medlemmarnas ekonomiska intressen leder ocksa till att en
effektiv finansférvaltning maste uppratthallas. Kép och férsaljning av
anldggningstillgdngar utgér normala inslag i bedrivandet av naringsverksamhet.
- Pa basis av beskrivningen ovan kan den ekonomiska féreningens verksamhet i
huvudsak indelas enligt féljande. - 1. Sjalva basverksamheten, d.v.s.
medlemmarnas leveranser av produkter till foreningen och dennas
foradling/vidarefdrsaljning i anslutning hartill, ar sjalvfallet kooperativ
verksamhet. Detsamma galler féreningens verksamhet som avser
tillhandah3llande av férnédenheter och tjénster for medlemmarnas produktion;
i lantmannenféreningarna och SLR &ar detta naturligen basverksamhet. Men
dven inkdp av produkter och tjanster fran ickemedlemmar, som &r nédvéndiga
for/ingar i utveckling, produktion och férsaljning av produkter baserade pa
medlemmarnas produkter, ar att anse som kooperativ verksamhet. Det
forutsatts dock att medlemmarnas produkter utgoér en kvalitativt sett vasentlig
del av de produkter som saljs. Det som behdvs for genomférandet av vad i
detta stycke s&gs ingar ocksa i den kooperativa verksamheten. -
Strukturutvecklingsinsatser i kooperativ verksamhet ingar i den kooperativa
verksamheten. - 2. Vid sidan av den verksamhet som behandlas under 1. Ovan
maste den ekonomiska féreningen som affarsféretag séka nya omraden for



anvdndningen av medlemmarnas produkter. Det blir d& nédvéandigt for
féreningen att engagera sig i 1angsiktig utvecklingsverksamhet for att nd nya
marknader. Detta medfér engagemang av kapital, produkter och personal m.m.
Resultatet kan bli nya produkter. Ocks3 denna verksamhet far anses
kooperativ. Detsamma far anses gilla verksamhet som innebar samordning,
t.ex. logistiskt/produktionsmassigt/marknadsmassigt, av basverksamheten och
en eller flera sidoverksamheter. Sadant minskar kostnaderna, ger battre
resursutnyttjande och 6kat ekonomiskt utbyte fér medlemmarna. Verksamheter
som avses i detta stycke far ej ta 6verhanden dver basverksamheten. Det som
behdvs fér genomférandet av vad i detta stycke sdgs ingdr ocksd i den
kooperativa verksamheten. - 3. Sadan verksamhet i en ekonomisk férening
som inte baseras pa samhandeln med medlemmarna eller har ett affarsmassigt
samband enligt p. 1-2 ovan far anses vara ickekooperativ. - Det finns fran
foreningsrattsliga synpunkter inte anledning att ha en restriktiv tolkning av
omfattningen av begreppet kooperativ verksamhet. - En kooperativ ekonomisk
férening kan bedriva bade kooperativ och ickekooperativ verksamhet, se p. 7
nedan. - 5. Dotterbolag till ekonomisk férening. - - - Skulle den ekonomiska
féreningen inte ha méjlighet att pa grund av féreningsréattsliga, skattemassiga
eller andra skal bilda omfattande och fran olika synpunkter &ndamalsenliga
koncerner med féreningen som moderféretag - inte minst utifran ett
nodvandigt internationellt perspektiv - skulle foretagsformen ekonomisk
forening uppfattas som mindre anvandbar och leda till en begrénsad
anvandning. Féretagsgrupperna inom kooperationen skulle i ett sddant lage fa
ompréva hela organisationen av sin verksamhet. Detta skulle leda till
odverskadliga negativa ekonomiska och andra konsekvenser och verka
diskriminerande for foretagsformen ekonomisk férening gentemot framst
aktiebolaget. Ingenting i féreningslagstiftningens férarbeten tyder pa att en
sadan begransning varit lagstiftarens avsikt. Férarbetena till koncernreglerna i
FL 1951 och FL anger inga begrénsningar. - En ekonomisk férening kan ocksa
ha dotterféreningar och vara delagare i handelsbolag. - En ekonomisk férening
far emellertid inte gd s 18ngt i sin bolagisering att féreningen sjalv inte
bedriver ndgon kooperativ verksamhet, d.v.s. ekonomisk verksamhet i vilken
medlemmarna deltar pa ndgot i 1 kap. 1 § FL angivet eller annat liknande sétt.
Féreningen far inte enbart férvalta aktier/andelar i dotterféretag, d.v.s. bli
"holdingférening" motsvarande "holdingbolag”. Var gransen gar synes inte
mojligt att generellt faststélla. Lagstiftaren har i det principiella och hdromaret
aktuella fallet Landshypotek gatt synnerligen 13ng i acceptans av bolagisering.
Det skedde, som framgar av lagstiftningens férarbeten, i starkt medvetande om
frégestallningen, se nedan. - - - 6. Kooperativ verksamhet i dotterbolag. - - -
Man har att skilja mellan helagda och delagda dotterbolag. Det helagda
dotterbolaget ligger helt under féreningens kontroll genom dess styrelse, som
representerar féreningen som aktiedagare. Medlemmarna i féreningen styr
indirekt genom foreningsstyrelsen. Detta innebar att de kooperativa principerna
kan tillampas i dotterbolagets verksamhet utan héansynstagande till andra
aktiedgare. Samhérigheten med &garen forstarks ocksd av de sarskilda regler
som finns i FL om inlésen av aktier i dotteraktiebolag vid mer &n 90 procent
dgande och rostetal. Det forhallandet att ett helagt dotteraktiebolag kan
fusionera med moderféreningen visar ocksa pa enhetsbegreppet och de
alternativa méjligheterna att driva verksamhet i féreningen eller i dotterbolag;
jfr forutsattningarna for koncernbidrag. Kooperativ verksamhet far darfér anses
kunna férekomma i heldgda dotterbolag. - Vad gaéller deldagda dotterbolag kan
forekomsten av investordagda deldgare leda till att andra éverenskomna
évergripande mal &n de kooperativa principerna styr dotterbolaget, t.ex. storsta
méjliga kapitalavkastning. Detta medfor i sddant fall en begrénsning av
méjligheterna att bedriva kooperativ verksamhet i bolaget. - Ags ett aktiebolag
gemensamt av tva eller flera ekonomiska féreningar under kooperativa
principer och medlemmarnas leveranser utgdr basen fér bolagets verksamhet
far anses att dven denna verksamhet &r kooperativ. - - - 7. Relationen
kooperativ verksamhet - ickekooperativ verksamhet - - - Konsekvenserna av
kammarrattens uppfattning, som jag uppfattar den, ar att en kooperativ
ekonomisk férening inte kan i sin egen verksamhet och inte heller i dotterbolag
ha mer an helt obetydlig ickekooperativ verksamhet, i varje fall inte om



avdragsrétt for vinst pa kooperativ verksamhet skall medges. Darmed
begrdnsas i hogsta grad méjligheterna for en kooperativ ekonomisk férening att
éver huvud taget bedriva ickekooperativ verksamhet. Ett sddant synsatt saknar
stdd i FL och dess férarbeten. En kooperativ ekonomisk férening och/eller dess
dotterbolag kan mycket val ha en betydande ickekooperativ verksamhet utan
att forlora sin kooperativa karaktar. Var grénsen gar &r en fraga om hur
féreningen framstar foreningsrattsligt. - En ekonomisk férening kan om den sd
vill kdpa "medlemsprodukter" dven fran ickemedlemmar. Detta &r vanligt.
Handel med kompletterande produkter fran ickemedlemmar forekommer ocksa
i alla kooperativa féretag och &r nédvéndig fran affarssynpunkt, se ovan vad
som &r att anse som kooperativ verksamhet. Nadgon bestamd grans for i vilken
utstrackning detta kan ske uppstélls inte i FL eller dess férarbeten. Fragan
behandlades ej heller i tidigare foreningslagar. Det &r ndrmast en frdga om
féreningen ar kooperativ. - Enligt férarbetena till sdval FL 1951 som till FL kan
en férening, vars verksamhet eller syfte endast till viss del ar av den natur som
angesi 1 kap. 1 § forsta stycket FL, vara en kooperativ ekonomisk férening.
Departementschefen framholl angdende FL 1951 att fér att en forening skulle
behandlas som en (kooperativ) ekonomisk férening "bor kravas" att foreningen
skall "i huvudsak" framtrada som en forening i vilken medlemmarna deltar p%
satt som anges i FL 1951. Samma instéllning ligger bakom FL (Mallmén,
Anders: lagen om ekonomiska foreningar 1995 s. 45). - Genom
"huvudsaklighetskriteriet" [amnas ett betydande utrymme for ickekooperativ
verksamhet. Den kooperativa verksamheten maste dock dvervéga. -
Féreningsrattsligt finns ingen anledning att uppstélla ett krav pd som mest "helt
obetydlig" omfattning av ickekooperativ verksamhet. Nagot skal till att
uppstalla ett sddant krav skatteréattsligt anges inte. I princip galler enligt svensk
ratt att civilrattsliga regler normalt tas som utg@ngspunkt foér innebérden av
samma uttryck i skatteratten. FL:s innebérd bor darfor, da inget talar daremot,
galla aven for de skatterattsliga moéjligheterna att bedriva ickekooperativ
verksamhet i en féreningskoncern. - Kammarréttens standpunkt innebar genom
den ekonomiska sanktionen "icke avdrag" en styrning av vilken verksamhet
som ekonomiskt kan bedrivas i ekonomiska foreningar och deras dotterbolag.
FL:s och FL:s 1951 potential vad galler bedrivande av ickekooperativ
verksamhet som komplement till den kooperativa kan ej utnyttjas med
kammarrattens synsatt. Det innebar dramatiska negativa effekter for hela
kooperationen, vars idé och verksamhet ju bygger pa att med avdragsratt
kunna lamna kooperativ utdelning till medlemmarna. - Kammarratten anfér
vidare att det inte spelar ndgon roll att vinsten i dotterbolagen fran rent
kooperativ verksamhet tacker [amnade koncernbidrag. Jag kan inte instamma
héri. Som SLR pdpekat sker i koncernen ingen "éronmarkning" av vinstmedlens
harkomst i dotterbolagen. Finns b&de kooperativ och ickekooperativ
verksamhet, det sistn@mnda i mer an helt obetydlig omfattning (detta ar
vanligt i andra kooperativa foretag) innebdr kammarrattens standpunkt ett
fornekande av SLR:s lagliga rétt till avdrag av vinst pa den kooperativa
verksamheten, som ju varken i lagtexten eller dess férarbeten har ndgon
koppling till ickekooperativ verksamhet. Det bér istéllet presumeras att vinsten
kommer fran kooperativ verksamhet dd vinstbeloppet darifran récker till
aterbaringen fran koncernbidraget. Kammarrattens synsatt har inte ndgon
grund i de féreningsrattsliga forutsittningarna, ej heller redovisas nagon
skatterattslig grund.

P.N. anférde bl.a.: - - - 2. Kooperativ kdrnverksamhet - Den kooperativa
verksamheten bygger pa samhandeln mellan medlemmar och férening. Fér de
producentkooperativa foretagen utgér medlemmarnas insatsvaror basen for
den affarsméssiga verksamheten. Uppdraget frdn medlemmarna &r darfor att
finna den ekonomiskt mest intressanta anvandningen av dessa insatsvaror. I
mycket stor utstréckning har producentkooperativa féretag saval i Sverige som
utomlands kommit att engagera sig i industriell verksamhet. I Sverige
utvecklades under framst 1930-, 40-, 50-, samt 60-talen en betydande
industriell verksamhet sdval inom de producentkooperativa som de
konsumentkooperativa foéretagen (SOU 1981). Inom ramen for en
producentkooperativ industriell affarsrorelse ar det nédvandigt for foretagen att



dven inkdpa varor och tjanster fran andra hall &n frdn medlemmarna. Det
forhallandet att flera olika rdvaror omvandlas till mer féradlade produkter utgér
ett logiskt férhallande i all industriell affarsverksamhet. Det ar darfor naturligt
att aven producentkooperativa féretag inkdper administrativa tjanster,
maskinell utrustning samt kompletterande ravaror etc. fér att kunna utveckla
och tillverka produkter som kan séljas pa marknaden. Det &r &ven naturligt att
kooperativa foretag, inom ramen for kdrnverksamheten, hanterar finansiella
floden utifrdn krav pd hog effektivitet. Sammantaget &r karnverksamhet, som
den beskrivits ovan, entydigt att betrakta som kooperativ. - Avgérande fér att
verksamheten ifraga skall betraktas som kooperativ &r att medlemmarnas
insatsvaror utgdr en i kvalitativ mening vasentlig input i de saluférda
produkterna. Kdrnverksamheten i ett kooperativt féretag kan saledes entydigt
betraktas som kooperativ dven om andra insatsprodukter anvands i
affarsverksamheten. - - - 3. Relaterade sidoverksamheter - Fragan om
eventuella sidoverksamheter ar att beteckna som kooperativ verksamhet ar
framst avhangig tva faktorer, (1) Iangsiktig affarsutveckling med avsikt att
utveckla nya marknader for medlemmarnas insatsvaror samt (2)
synergieffekter mellan den kooperativa kdrnverksamheten och den fokala
sidoverksamheten. - I en marknadsekonomi sker forandringar i kdpares krav
och konsumenters preferenser. Aven producentkooperativa féretag maste méta
dessa forandringar p& marknaden. Eftersom huvuduppdraget fran dgarna &r att
finna en ekonomisk intressant avsattning for deras insatsvaror sd &r det
vasentligt att affirsutvecklingen inriktas pa att finna nya anvandningsomraden
for dessa insatsvaror. Det stélls sdledes krav pd att det kooperativa foretaget
kontinuerligt skall arbeta med en I3ngsiktig och nyskapande affdrsutveckling for
medlemmarnas basta (Normark 1994). Som ett led i detta I&ngsiktiga
utvecklingsarbete kan det vara ndédvandigt att foretaget engagerar sig i
relaterade sidoverksamheter. S&dana relaterade sidoverksamheter, som pa
medelldng eller 18ng sikt bidrar till att utveckla nya marknader for
medlemmarnas insatsvaror, kan darfor entydigt betecknas som en del av den
kooperativa verksamheten. - Olika former av synergieffekter kan vara mdjliga
att uppna vid samordning av naraliggande verksamheter (Williamson 1985,
Spender 1989). Aven kooperativa foretag kan beroende pa den aktuella
branschlogiken komma att engagera sig i viss relaterad sidoverksamhet. Har
handlar det om att det kooperativa féretaget, precis som det kan galla for t.ex.
det investeraragda foéretaget, identifierat méjligheter att genomféra en
effektivisering av affarsférhallandena i branschen. En reduktion av
transaktionskostnader mellan tva affirsenheter &r exempel pa en sddan
effektivisering av affarsférhallanden. Transaktionskostnader kan uppsta dels i
produktion och distribution, dels i informationsutbytet mellan képarféretag och
saljarféretag. Vissa typer av transaktionskostnader kan komma att reduceras
vid sammanférandet av affarsenheter som drivs i olika féretag. Exempel pa
detta ar transportkostnader, stéllkostnader i industriell produktion,
kontrollkostnader beroende pa att féretag anvander olika
kvalitetsakringssystem, kostnader sammanhangande med inoptimal
tidsanpassning av produktion av specifika komponenter, kostnader fér
forsaljning via olika marknadsorganisationer samt kostnader for information
och férandringar i efterfragan. Harutéver foreligger méjligheter att anpassa
fasta resurser i produktion och distribution med avseende pa féréndringar i
efterfrdgan. - Det faktum att det kooperativa foretaget samordnat de aktuella
verksamheterna bidrar sdledes till att resurser, investerade i den p3
medlemmarnas insatsprodukter baserade kdrnverksamheten, kan utnyttjas mer
effektivt. Det foreligger darfor ett tydligt produktions- och/eller
marknadssamband mellan de tva verksamheterna. Under forutsattning att den
relaterade sidoverksamheten d@r av mindre omfattning an den huvudsakliga
kooperativa kdarnverksamheten, vilken har sin bas i samhandeln mellan
medlemmar och férening, kan darfér dven dessa relaterade sidoverksamheter
entydigt betecknas som kooperativa. - 4. Artframmande affarsverksamhet - Det
forekommer aven att producentkooperativa féretag engagerar sig i
affarsverksamhet vilken varken bygger pd samhandeln med medlemmarna eller
ar affarsmdssigt relaterad till denna verksamhet. I detta fall kan sambandet till
den grundldggande samhandeln med medlemmen anses uppluckrad. Denna



artframmande affarsverksamhet ar ej att betrakta som en del av den
kooperativa verksamheten. Foljaktligen kan inte heller strukturutveckling inom
ramen for artframmande affdrsverksamhet betecknas som en del av den
kooperativa verksamheten. - Det faktum att ett kooperativt féretag férutom
den kooperativa verksamheten aven bedriver artframmande affarsverksamhet
innebdar inte att hela foretaget diskvalificeras som kooperativt. S8 lange den
kooperativa verksamheten, vilken tar sin utgdngspunkt i samhandeln med
medlemmarna, utgér det dvervdgande inslaget kvarstar foretagets kooperativa
status. - 5. Bolag agda av kooperativa foretag - - - Vid en analys av den
kooperativa statusen hos bolag dgda av kooperativa foretag ar det vasentligt
att gora en atskillnad mellan heldgda respektive deldgda bolag. - I de heldgda
bolagen kan den ekonomiska féreningen, utan att behdva ta hansyn till andra
aktieagare, 13ta kooperativa malsattningar om att framja samhandeln med
medlemmarna utgéra riktlinjer for verksamheten. Medlemmarna kan saledes
indirekt genom den ekonomiska féreningen utdva en styrfunktion dven i det
helagda dotterbolaget. Den ekonomiska féreningen ar ensam agare och kan
darfér styra verksamheten s att den kooperativa inriktningen ej dsidosétts.
Samma férhallande géller principiellt dven fér dotterdotterbolag etc. Den
kooperativa karaktaren i en verksamhet paverkas sdledes inte av om rérelsen
bedrivs i formen av ett helagt dotterbolag (Normark & Swartz 1991, Hybholt
1994). - Vad gdller bolag som ar deldgda av ekonomiska foreningar kan saken
komma i ett annat lage. Har finns det aven andra agarkategorier som staller
krav pa féretaget. Ddrmed kan den kooperativa verksamheten komma att
uppblandas med affarsverksamhet som drivs utifr@n andra éverordnade
malsattningar &n att framja samhandeln mellan medlem och férening. Bolag
som dgs gemensamt av ett kooperativt foretag och ett investeraragt foretag
(med malsattning att maximera avkastningen pa det investerade riskkapitalet)
har sdledes dgare med skilda 6verordnade malsattningar. Har kan den
kooperativa karaktaren i det deldgda dotterbolaget komma att uppluckras av
att andra dverordnade malsattningar emanerande ur det investerardgda
foretaget far inflytande 6ver verksamheten. Verksamheten kan inte langre
entydigt definieras som kooperativ. - Daremot kan ett bolag som ags
gemensamt och uteslutande av flera ekonomiska féreningar fortfarande
bedrivas under kooperativa malsattningar att framja medlemsnyttan. Har
forekommer endast medlemmar som slutliga agare och det @r deras samhandel
med de berdrda ekonomiska féreningarna som utgér basen for den kooperativa
féretagsamheten i det féreningsgemensamt &gda bolaget. Aven dessa bolag,
vilka gemensamt och uteslutande ags av flera ekonomiska féreningar, utgér
sdledes kooperativ verksamhet (Normark & Swartz 1991).

Prévningstillstand meddelades.
RSV bestred bifall till SLR:s talan.

Regeringsratten (1999-03-16, Swartling, Rundqvist, Sandstrém, Eliason)
yttrade: Skalen fér Regeringsrattens avgoérande.

1. Tillamplig lagregel m.m.

(Under denna rubrik lamnades en redogdrelse for bestammelsernai 2 § 8
mom. forsta stycket SIL, 10 kap. 1 § FL m.m. av samma innehdll som i de tva
forsta styckena i referatet).

2. Sammanfattning av omstandigheterna

(Har lamnades de uppgifter om SLR, SLR-koncernen och Cerealiakoncernen
samt om SLR:s och Cerealiakoncernens resultat som i referatet har tagits in i
de inledande styckena under rubrikerna "1988 ars taxering" respektive "1989
ars taxering".)

3. Frdgor i malen

I badda malen galler SLR:s talan i forsta hand réatten till avdrag enligt 2 § 8



mom. forsta stycket SIL for det belopp - 20,1 milj. kr vid 1988 ars taxering och
19 milj. kr vid 1989 3rs taxering - som féreningen lamnat i aterbaring till
medlemsféreningarna. Andrahandsyrkandet betréffande 1988 8rs taxering
innebar att avdrag i vart fall skall medges med 4 951 000 kr (rérelseresultat
fore avskrivningar).

Som framgatt av avsnitt 1 ovan géller som férutsattning for utdelningsavdrag
enligt namnda lagrum, i dess i malen aktuella lydelse, att féreningen lamnat
utdelning "av vinsten av sin kooperativa verksamhet" och att utdelningen
utgdtt som "rabatt eller pristillagg i férhallande till gjorda kép eller
forsaljningar".

Tvisten i bdda malen galler det forsta rekvisitet, dvs. kravet att utdelningen
skall harréra fran vinsten av foreningens kooperativa verksamhet. Tva
huvudfragor aktualiseras. Den ena géller avgrénsningen av begreppet
kooperativ verksamhet: vilka krav stélls pa en verksamhets innehdll fér att den
skall vara kvalificerad som kooperativ? Den andra kan sdgas galla
organisationsformen: kravs det att vinsten uppkommit i kooperativ verksamhet
som foéreningen driver i egen regi eller kan det godtas att vinsten helt eller
delvis harror frdn verksamhet som av olika skal har férlagts till féreningens
dotterforetag men som skulle vara att anse som kooperativ om den hade
bedrivits i direktagd form?

4. Avgransningen av kooperativ verksamhet

Som kooperativ raknas i forsta hand verksamhet som ar direkt relaterad till
medlemmarna pa sd satt att dessa deltar som avnamare eller leverantorer av
varor eller tjanster enligt beskrivningen i 1 kap. 1 § FL.

Begreppet kooperativ verksamhet brukar dock numera ges en betydligt vidare
innebérd &n sd. I anslutning till den redogérelse for gallande ratt som lamnats i
prop. 1996/97:163 Den kooperativa féretagsformen (s. 22) samt i
dverensstdmmelse med de utldtanden som SLR &beropat i malen synes den
civilrattsliga bestdmningen av begreppet kunna sammanfattas enligt féljande
(det som har sags galler producentkooperativ verksamhet). Till den kooperativa
basverksamheten (eller karnverksamheten) hér inkdp, vidareféradling och
forsaljning av medlemmarnas produkter. Aven t.ex. inkdp av sadana produkter
fran utomstdende som &r nddviandiga for foradling och vidareférséljning av
medlemmarnas insatsvaror brukar raknas till basverksamheten, forutsatt att
insatsvarorna utgor en kvalitativt vasentlig del av de produkter som saljs. Som
kooperativ kan ocksd raknas verksamhet som bedrivs vid sidan av
basverksamheten men har ett klart samband med denna, s.k. relaterad
sidoverksamhet. Det kan vara frdga om verksamhet som syftar till att
I&ngsiktigt utveckla nya produkter pd basis av medlemmarnas insatsvaror och
nya marknader fér dem. Det kan ocksa vara fraga om verksamhet som bedrivs
i syfte att uppnd samordningsvinster och synergieffekter, t.ex. reducering av
transaktionskostnader. En forutsattning for att sidoverksamheter av de nu
avsedda slagen skall godtas som kooperativa har ansetts vara att den
kooperativa basverksamheten dominerar i férhallande till sidoverksamheten.

En férening kan behalla sin status som kooperativ forening &ven om den
bedriver en ickekooperativ (artframmande) verksamhet vid sidan av den
verksamhet som betraktas som kooperativ. Har tillampas en
huvudsaklighetsprincip, enligt vilken det kravs att féreningens huvudsakliga
verksamhet &r kooperativ eller, som det uttrycktes i férarbetena till 1951 ars
foreningslag, att féreningen i huvudsak framtrader som en férening i vilken
medlemmarna deltar pa det sétt som anges i lagen (prop. 1951:34 s. 80).

Det hittills sagda har avsett den civilrattsliga avgrénsningen. Frdgan &r nu vad
som galler i beskattningshanseende. Principiellt bér utgdngspunkten vara att
ett sadant for féreningarna centralt begrepp som kooperativ verksamhet skall
ges samma innebdrd i beskattningshdnseende som enligt civilratten.
Forarbetena till den forut omnamnda lagstiftningen fran &r 1920 ger féga



ledning. Dar framholls dock att ratten till utdelningsavdrag skulle galla endast
utdelning av vinst som uppkommit genom "den egentliga kooperativa
verksamheten" (prop. 1919:222 s. 48 och prop. 1920:191 s. 323). Denna
beskrivning, sammanstalld med de uttalanden om realisationsvinster m.m. som
gjordes i forarbetena till KL (SOU 1926:18 s. 25, se vidare nedan), tyder pa att
man utgick frén ett relativt snavt begrepp. Denna utgadngspunkt var sékerligen
naturlig med hansyn till datida férhallanden. Den utveckling som déarefter &gt
rum, bade pa skatteomradet och inom den kooperativa foretagssektorn,
motiverar emellertid att det skatterdttsliga begreppet i likhet med det
civilrattsliga numera ges en vidare innebdrd som &r anpassad till den moderna
kooperativa foretagsformens krav. En sddan uppfattning har ocksa kommit till
uttryck i nyssnamnda prop. 1996/97:163. Av de uttalanden som gjordes dar
kan utldsas att en anpassning ansdgs motiverad och ocksd att regeringen hade
uppfattningen att en anpassning redan skett vid den praktiska tillampningen
(prop. s. 38). Nagon uttrycklig definition av begreppet kooperativ verksamhet
foreslogs inte.

Mot denna bakgrund gor Regeringsratten bedémningen att begreppet
kooperativ verksamhet vid inkomsttaxeringen bér ges ett innehall som i allt
vasentligt motsvarar den civilrattsliga avgrénsningen och alltsd numera bér
omfatta inte endast den kooperativa basverksamheten utan i princip ocksa s.k.
relaterad sidoverksamhet.

Vid en tilldmpning av avdragsregeln i 2 § 8 mom. forsta stycket SIL ar det inte
tillrackligt att faststalla om féreningens verksamhet helt eller huvudsakligen ar
kooperativ. Det ar ocksd nddvandigt att avgéra om den av féreningen
redovisade vinsten skall anses harréra fran den kooperativa verksamheten eller
ej. I malen har sarskilt diskuterats hur utdelningar och realisationsvinster skall
behandlas i detta hanseende. Med nuvarande system for beskattning av
juridiska personer &r den naturliga utgdngspunkten enligt Regeringsréttens
mening att all avkastning pa kapital som &r nedlagt i den kooperativa
verksamheten raknas in i vinsten av denna verksamhet. Vad som har féranlett
viss tvekan &r ett dldre férarbetsuttalande och ndgra avgdéranden i praxis.

I férarbetena till KL uttalades att vinst som harrérde "frén annat hall" &n den
kooperativa verksamheten inte skulle vara avdragsgrundande. Som exempel
namndes bl.a. inkomst av kapital och realisationsvinst (SOU 1926:18 s. 25). Ett
par avgdranden i praxis har uppfattats som en bekréftelse pa denna
stdndpunkt. I RA 1947 Fi 292 medgavs en forening inte avdrag for utdelning,
som delvis harrérde fran vinst vid forsaljning av byggnader och inventarier i
samband med féreningens uppldsning och som utgick i férhallande till
omsattningen under den senaste tioarsperioden. I RA 1977 ref. 29 ansdg
Regeringsratten att den vinst som harrérde "fran den infor férestaende
likvidation skedda férsaljningen av féreningens anlaggningstillgangar till
utomstaende féretag" inte kunde anses uppkommen genom kooperativ
verksamhet i den mening som avsags i den da gallande avdragsregeln i 29 § 2
mom. KL.

Nar betydelsen av forarbetsuttalandet och rattsfallen skall bedémas finns det
skal att beakta att uppfattningen om hur féretagens kapitalavkastning - inte
minst realisationsvinster - skall behandlas var en helt annan nar uttalandet
gjordes och det aldre rattsfallet tillkom an i dag samt att den i betydelsefulla
hdnseenden alltjdmt avvek fran nutida synsétt vid tiden for det senare
rattsfallet. Man bér inte heller bortse fran att bada de berérda rattsfallen gallde
en speciell situation, namligen det fallet att den vinst som genererade utdelning
uppkommit genom utférséljning av anlaggningstillgangar infér en férestaende
likvidation, och att utdelningen darfér 18g ndra en inte avdragsgrundande
utskiftning.

Med hansyn till det anférda bér varken férarbetsuttalandet eller namnda
rattsfall std i vagen for en tillampning som &r anpassad till ett nutida synsétt. I
enlighet med det nyss anférda bor saledes i den avdragsgrundande vinsten av



en kooperativ verksamhet réknas in bl.a. utdelning och realisationsvinster pa
aktier vilkas innehav ar betingat av denna verksamhet och realisationsvinster
pa fastigheter som anvénts i verksamheten. Det sagda géller med sarskild
styrka efter 1990 ars skattereform men bér kunna f& genomslag redan vid de i
malen aktuella taxeringarna.

Det bér tilldaggas att avdragsregeln kan aktualisera ocksd andra tolkningsfragor.
En sddan frdga &r om avdragsratten skall bedémas med hinsyn endast till arets
dverskott eller om dven forekomsten av balanserade vinstmedel skall fa
betydelse pa det ena eller andra sattet. Det som har férekommit i malen har
emellertid inte gett Regeringsrétten anledning att ga in pd den fragan.

5. Organisationsformen

Vad som skall behandlas i detta avsnitt & om - och i s fall under vilka
férutsattningar - en ekonomisk férening kan fa avdrag vid inkomsttaxeringen
for utdelning av vinst som harrér frén foreningens dotterféretag.

Av betydelse fér bedémningen &r naturligtvis dven i denna fraga vad som galler
civilrattsligt. Kan en ekonomisk férening utan att forlora sin status som
kooperativ helt eller delvis férldgga den verksamhet som bygger pa
medlemmarnas deltagande till ett eller flera dotterféretag? Liksom i féoregdende
avsnitt finns det skal att anknyta till de redogorelser fér gallande ratt som
lamnats i prop. 1996/97:163 (sarskilt s. 22) och i de i malet beropade
utldtandena (se ocksd SOU 1996:31 s. 183 ff.). Enligt den uppfattning som
redovisas dar finns det inte ndgot hinder mot att bedriva en betydande del av
den kooperativa verksamheten genom ett helagt dotterféretag. Den
omstandigheten att verksamheten organiserats pa ett sddant satt anses med
andra ord inte medféra att féretagsgruppen som sadan férlorar sin kooperativa
karaktar. Det har dock beddmts som osdkert om hela verksamheten kan
forlaggas till dotterforetag. I propositionen foreslogs ett tillagg till 1 kap. 1 § FL
i syfte att klargdra att en ekonomisk forening skall kunna bedriva hela sin
verksamhet i ett av féreningen helagt dotterforetag. Forslaget har lett till
lagstiftning (SFS 1997:914). Det far antas att avsikten har varit att det forut
berérda huvudsaklighetskravet - kravet att verksamheten till huvudsaklig del
skall vara kooperativ - alltjimt skall uppratthallas men att kravet vid en
koncernbildning skall ta sikte p& koncernens verksamhet.

Nar det galler den aktuella skattefrdgan kan konstateras att det i avdragsregeln
anvénda uttrycket "sin kooperativa verksamhet" ndrmast pekar pa att det har
forutsatts att féreningen bedriver verksamheten i direktédgd form. Lydelsen kan
dock inte anses utesluta att regeln tillampas ocksa nar den utdelade vinsten
harrér fran indirekt bedriven verksamhet. Férarbetena till den ursprungliga
avdragsregeln berdr inte frdgan och inte heller Regeringsréttens hittillsvarande
praxis ger ndgon végledning. Av intresse &r daremot att man i férarbetena till
1965 &rs lagstiftning om dppna koncernbidrag tycks ha férutsatt att en férening
skulle kunna fa avdrag fér sadan utdelning av vinstmedel som méjliggjorts
genom koncernbidrag (SOU 1964:29 s. 98, jfr prop. 1965:126 s. 52). Det bor
vidare ndmnas att Skatterattsndmnden i ett inte dverklagat férhandsbesked
funnit att en ekonomisk férening kunde medges avdrag enligt 2 § 8 mom. SIL
for utdelning av vinstmedel som harrérde frdn koncernbidrag fran ett helagt
dotterféretag (jfr Skattenytt 1994 s. 99). Som tidigare berorts har uttrycket
"sin kooperativa verksamhet" numera andrats till "den kooperativa
verksamheten". I prop. 1996/97:163 beskrevs andringen som rent redaktionell
(s. 38).

Med hansyn till det anférda anser Regeringsratten 6vervdagande skal tala for
den tolkningen av avdragsregeln att den redan i sin aldre lydelse har gett
utrymme for att medge avdrag fér utdelning av vinstmedel som skapats genom
koncernbidrag fran dotterféretag. En forutsattning for detta bor dock vara att
dotterforetaget bedriver en verksamhet som skulle ha raknats till féreningens
kooperativa verksamhet om féreningen hade bedrivit den i egen regi. Att
dotterforetaget vid sidan darav bedriver s.k. artframmande verksamhet bér inte



hindra avdrag sa ldnge den kooperativa verksamheten ar dotterféretagets
huvudsakliga verksamhet. Om féreningens dotterforetag i sin tur har ett eller
flera helagda dotterféretag och ndgot av féretagen inom denna grupp lamnar
koncernbidrag till féreningen, bér det nu berérda verksamhetskravet tilldmpas
pad underkoncernen som en enhet.

6. Tillampningen i det aktuella fallet

Det &r ostridigt i malen att den verksamhet som SLR sjalv bedrivit i sin helhet
ar att betrakta som kooperativ.

Betrdffande verksamheten i AB Cerealias fyra heldgda dotterféretag har SLR
uppgett bl.a. féljande. AB Nord Mills driver kvarnverksamhet och producerar
mjol i grossistledet. Ungefar 90 procent av mottagen spannmal kommer fran
Lantmdnnenforeningarna och SLR. - Kungsérnen AB marknadsfér AB Nord Mills
mjol och mjdélblandningar. Vidare producerar bolaget pasta, gryn, flingor m.m.
med AB Nord Mills mjél som bas. I pastatillverkningen anvénds ocks3
importerat durumvete som tillsats. Harutdver har bolaget generalagenturen for
Kellogs frukostflingor. - AB Skogaholms Bréd producerar bréd. Basravaran mjol
kommer fran AB Nord Mills. - K&K& AB handlar med tillsatsvaror for
konditorindringen samt med produkter fér den smaskaliga bageri- och
konditorinaringen, sdsom frysta degdmnen, nétblandningar och kréamer. Allt
mjdl kommer fran AB Nord Mills medan stora delar av det évriga sortimentet
importeras.

Av utredningen i malen far anses framga att verksamheten i de tre
forstnamnda dotterféretagen - AB Nord Mills, Kungsérnen AB och AB
Skogaholms Bréd - till en betydande del baseras pd insatsvaror som levererats
frdn SLR och dess medlemsforeningar samt att verksamheten innefattar sddan
foradling och vidareforsaljning av dessa varor som, om den hade bedrivits av
SLR i egen regi, i enlighet med det féregdende skulle ha raknats till féreningens
kooperativa basverksamhet. Fr&n RSV:s sida har ifrdgasatts om inte
Kungsornen AB:s forsaljning av frukostflingor och bolagets pastatillverkning
faller utanfér ramen for vad som skulle kunna tillhéra den kooperativa
verksamheten. Mot detta har SLR anfort bl.a. att syftet har varit att bygga upp
en egen kunskap om produkter och marknad foér att i ett senare skede kunna
overga till respektive 6ka inslaget av inhemsk produktion. Denna utveckling &r
enligt SLR numera genomférd och stora delar av produktutbudet baseras i
dagsldget pd medlemsféreningarnas insatsvaror. Mot bakgrund av vad SLR
salunda och i dvrigt har anfoért i denna fréga finner Regeringsréitten klarlagt att
Kungsérnen AB:s berdrda verksamhetsgrenar ingar i eller har ett sa néra
samband med den 6vriga verksamheten att de, om de hade bedrivits i
direktagd form, skulle ha varit att hanféra till sddan relaterad sidoverksamhet
som ingatt i SLR:s kooperativa verksamhet.

RSV har vidare hdvdat att det kan ifrdgasattas om verksamheten i K8K& AB kan
hanféras till kooperativ verksamhet. I denna del har SLR uppgett bl.a. att
bolagets kunder efterfrégar en gemensam leverantér for samtliga produkter
och att bolaget &r en marknadskanal for att f& ut AB Nord Mills mjol i den
smaskaliga produktionen. Utredningen i 6vrigt bekréftar att det foreligger ett
patagligt samband mellan K8K& AB:s verksamhet och den verksamhet som
bedrivs av de tre 6vriga dotterféretagen. Regeringsratten anser att det finns
grund fér beddmningen att ocksd K&Ka AB:s verksamhet utgér en sddan
relaterad sidoverksamhet som, om den hade bedrivits av SLR i egen regi, skulle
ha varit att hanféra till féreningens kooperativa verksamhet.

Slutligen har RSV invant att Cerealiakoncernens inkomster i form av
aktieutdelning, andel av vinsten i Fastighetsbolaget Saltsjoqvarn HB och
realisationsvinster inte skall raknas in i vinsten av den kooperativa
verksamheten.

Aktieutdelningen - 6,6 milj. kr under ar 1987 och 7,2 milj. kr under ar 1988 -
samt den helt dvervdgande delen av de realisationsvinster som redovisats fér



3r 1987 (76,4 av 79,1 milj. kr) hanfor sig till aktier i AB Aritmos. For &r 1988
har redovisats andel av vinsten i nyssnamnda handelsbolag (1,7 milj. kr) och
realisationsvinst vid en fastighetsforsaljning (55,7 milj. kr). SLR har lamnat
vissa uppgifter om férhallandena vid tiden for féreningens férvarv av aktierna i
AB Aritmos och under en tidigare del av aktieinnehavet. Det som foreningen
anfort visar emellertid inte att foreningens innehav av aktierna under de ar som
malen avser - &ren 1987 och 1988 - varit att anse som betingat av den
kooperativa verksamheten. De uppgifter som ldmnats betraffande andelen i
handelsbolaget och den avyttrade fastigheten ar alltfér knapphdndiga for att
tilldta ndgon siker bedémning av hur dessa tillgdngar forhallit sig till den
kooperativa verksamheten. Den utredning som féreligger i malen betréffande
férhallandena i Cerealiakoncernen ger emellertid stod for bedémningen att
aktierna i AB Aritmos, andelen i handelsbolaget och den &r 1988 avyttrade
fastigheten vdrdemassigt inte varit s& betydande i férhallande till koncernen i
Ovrigt att innehavet av dem - dven om innehavet skulle anses hanforligt till
artframmande verksamhet - kan hindra att koncernens verksamhet betraktas
som i varje fall till huvudsaklig del kooperativ.

Det kan ddarmed konstateras att den grundldggande férutsattningen for att
medge att koncernbidrag fran féretag inom Cerealiakoncernen till SLR réknas in
i foreningens vinst av kooperativ verksamhet ar uppfylld. Det kan vidare
konstateras att den av SLR ldmnade 3terbaringen for bdda de aktuella
rakenskapsaren técks av sadan vinst. P& grund hirav och da det inte har gjorts
gallande annat &n att den 3terb&ring som SLR lamnat till medlemsféreningarna
har utgatt i férhallande till gjorda inkdp och férsaljningar pd det sitt som avses
i 2 § 8 mom. forsta stycket SIL skall SLR:s talan bifallas i bada malen.

Vid en sddan utgdng saknas skal att halla den av SLR begédrda muntliga
féorhandlingen.

Vad betraffar 1988 8rs taxering uppgar SLR:s sammanraknade nettoinkomst
efter avdrag for utdelning till 8 835 324 kr. Lansratten har medgett féreningen
forlustavdrag hanforligt till 1986 ars taxering med 9 070 101 kr. Det réder inte
ndgon tvist om férlustavdragets storlek. SLR skall nu tillgodoféras s& stor del av
avdraget att ndgon taxerad inkomst inte uppkommer. Kvar att utnyttja blir
saledes (9 070 101 - 8 835 324 =) 234 777 kr.

En konsekvens vid 1989 ars taxering &r att féreningen skall tillgodoféras -
forutom avdrag fér utdelning med yrkat belopp - férlustavdrag med
nyssnamnda 234 777 kr.

Regeringsrattens avgérande. Med bifall till SLR:s dverklagande i bada malen
dndrar Regeringsritten kammarrattens domar pa sétt att Regeringsratten

betraffande 1988 ars taxering undanrdjer taxeringen till statlig inkomstskatt
och bestammer underlaget for vinstdelningsskatt till 3 567 000 kr,

betraffande 1989 &rs taxering satter ned taxeringen till statlig inkomstskatt till
13 571 840 kr, taxerad och beskattningsbar inkomst.

Féredraget 1998-10-28, féredragande Ocklind, malnummer 5203--5204-1995
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