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Rubrik: Férhojd forsta avgift for leasing av bil har ansetts skola
periodiseras proportionellt dver avtalstiden. Inkomsttaxering
1988.
Lagrum: e 41 § forsta stycket férsta meningen kommunalskattelagen
(1928:370)

e Punkt 1 forsta stycket forsta och andra meningen samt fjarde
stycket férsta och andra meningen av anvisningarna till 41 §
kommunalskattelagen (1928:370)

Rattsfall: RAR 1989 ref. 82

REFERAT

J.S. Ingenjors Redovisning AB (i fortsattningen

benamnt bolaget) ingick under &r 1987 ett avtal om leasing av en personbil.
Enligt avtalet uppgick férsta manadshyran fér mars 1987 till (28 642 + 1 863)
30 385 kr exkl. mervardeskatt. Taxeringsnamnden avvek fran bolagets

sjalvdeklaration genom att periodisera beloppet 28 642 kr med tillagg for
hélften av mervardeskatten, sammanlagt 32 000 kr, p& 36 manader. Avdrag
hade darvid medgivits med 9 778 kr for elva manader medan 22 222 kr
aterforts till beskattning.

I besvar vidholl bolaget att avdrag skulle medges for leasingkostnaden i dess
helhet vid férevarande ars

taxering. Till stdd harfor anférde bolaget foljande. En forhojd forsta
manadshyra borde jamstallas med

forskottsranta. D& avdragsratten for sistnamnda begrénsats forst fr.o.m. den 9
november 1987, skulle aldre

bestammelser galla i forevarande mal.

Lansskattemyndigheten hemstallde om avslag pa besvaren och anférde darvid
bl.a. féljande. Vid taxering av inkomst av rorelse var bokféringslagens regler
och god redovisningssed vagledande. I begreppet god redovisningssed
innefattades bl.a. Bokféringsnamndens rekommendationer och uttalanden.
Enligt ett sddant (BFN U 87:7) utgjorde periodisering av en leasingavgift som
den forevarande god redovisningssed.

Bolaget vidholl att periodisering ej skulle ske och anférde bl.a. att bilen hade
ett vasentligen hdgre varde i bérjan av hyrestiden.

Lansratten i Stockholms lén (1990-06-27, ordférande

Alexandersson) yttrade: Inkomst av rorelse skall jamlikt 41 §
kommunalskattelagen (1928:370), KL, redovisas enligt bokféringsmassiga
grunder, med vilket bl.a. forstas att en utgiftspost skall kostnadsfoéras det ar
utgiften enligt god redovisningssed bort kostnadsféras. Det av

lansskattemyndigheten dberopade uttalandet fran



Bokféringsndamnden (BFN U 87:7) maste darfor tillméatas

avgdrande betydelse i malet. - Av sagda uttalande framgar bl.a. att en s&rskild
leasingavgift som erlaggs vid

avtalets ingdende jamval &r att betrakta som hyra och
darfér i redovisningen bor periodiseras dver hela

hyrestiden. Vidare uttalas att avsteg hérifr&n bér kunna géras exempelvis vid
hyra av tillgdng vars ekonomiska varde fér anvandaren &r vasentligen hégre i
bérjan av hyrestiden. - Det férhallandet att bilens faktiska virde kan antas
minska vasentligt under hyrestiden medfor inte att bolagets ekonomiska varde
av bilen pd samma sétt kan sigas vara vasentligen hégre i bérjan av
hyrestiden. - Lansratten

finner med hansyn hartill att den sarskilda leasingavgift bolaget erlagt i form av
forhojd forsta manadsavgift

ratteligen skall periodiseras 6ver hela hyrestiden. - Lansratten |dmnar besvaren
utan bifall.

I besvar fullféljde bolaget sin talan och anférde bl.a. féljande. Enligt
bokféringslagen skulle kostnader som ratteligen hérde till visst rékenskapsar
bokféras detta ar. Hyreskostnaden for férsta manaden var férhéjd och avsag

enbart denna ménad. Hyran skulle darfér inte periodiseras.

Kammarratten i Stockholm (1992-12-21, Bonnert, Rosenberg, referent,
Sjéberg) yttrade: Enligt 41 § KL skall inkomst av rérelse beraknas enligt
bokféringsmassiga grunder, savida dessa inte star i strid med sérskilda
bestémmelser i KL. Av bestammelse i anvisningspunkt 1 till ndémnda paragraf
foljer att inkomster och utgifter skall periodiseras i enlighet med god
redovisningssed. - Det i lansrattens dom &beropade uttalandet fran
Bokféringsndmnden avser avtal om uthyrning av utrustning fran ett
leasingbolag. Den totala

leasingavgiften var 3 milj. kr. Av denna skulle 30 procent, dvs. 900 000 kr,
betalas som en sarskild leasingavgift vid avtalets ingdende. Aterstoden av
leasingavgiften skulle férdelas dver leasingperioden med lika delar per ar, dvs.
700 000 kr for vart och ett av de tre aren. - I malet ar frdga om leasing av en
ny personbil. En sadan forlorar redan efter en kort tids anvandning vasentligt i
vérde jamfért med priset fér en ny bil. Med hansyn hértill maste lansratten
anses ha dragit alltfér vittgdende slutsatser av det aberopade uttalandet fran
Bokféringsnamnden. Ej heller i 6vrigt foreligger skal for att den forsta
manadshyran

skall periodiseras. Besvéren skall sdledes bifallas. - Kammarratten undanréjer
med andring av lansrattens dom

taxeringsndmndens beskattningsatgéarder.

Riksskatteverket anférde besvar och yrkade att bolaget skulle taxeras i enlighet
med taxeringsndmndens beslut vid 1988 &rs taxering.

Till stéd for sin talan anférde Riksskatteverket i huvudsak féljande. Rattsfrégan
gallde periodisering av leasingavgift for en bil. Leasingperioden avsag tre ar.
Manadsavgiften var enligt avtalet 1 863 kr exkl. mervardeskatt. Fér férsta
hyresm&naden, mars 1987, betalades en sarskild forhéjd avgift om 28 642 kr
exkl. mervérdeskatt. Frdgan var om och hur sistndmnda belopp skulle
periodiseras. Termen leasing saknade en mer exakt juridisk innebdérd. Leasing
var till sin rattsliga konstruktion att beteckna som ett avtal om lega av 18s sak.



Speciell lagstiftning om leasing saknades saval civil- som skatteréttsligt.
Leasingavgifter var enligt Bokféringsndmndens uttalande BFN U 87:7 att
betrakta som hyra och det fanns enligt namnden inga skal att i redovisningen
frdngd denna klassificering.

Bokféringsndmndens uttalanden var uttryck fér god

redovisningssed. Som namnden angav skulle leasingavgift normalt periodiseras
proportionellt dver den aktuella tiden. Endast om sarskilda omstandigheter
forelag kunde enligt namnden en annan periodisering komma ifraga, t.ex. om
hyran avsag tillgdngar vilkas ekonomiska varde for

anvandaren var vasentligt hogre i borjan av tiden. Ndgot sddant hogre varde
kunde normalt inte anses foreligga for en bil. Bruksvardet och nyttan av bilen
var for anvdandaren detsamma. Vardeminskningen drabbade agaren. Den
relativt stora vardenedgangen pa tillgdngen i bérjan hade beaktats av
lagstiftaren i ratten till vardeminskningsavdrag. Bokféringsndmndens uttalande
kunde ha betydelse om t.ex. en hyrd tillgdng i bérjan av hyrestiden genererade
mer

intdkter an senare for hyrestagaren. Det kunde da férsvaras att en hogre
kostnad drabbade den perioden

(matchningsprincipen). Fran bolagets sida hade inte anférts ndgot som talade
for den periodisering som skett. Inte heller om leasingbolaget kravt en férhojd
forsta hyra, exempelvis efter riskbeddming av hyrestagarens

betalningsférmaga, borde en annan periodisering &n enligt huvudregeln godtas.

Bolaget, som bestred Riksskatteverkets yrkande, anférde bl.a. féljande. Hyran
for den forsta manaden betalades den 13 februari 1987 och avsag enbart hyra
for mars manad. Denna hyra bestdmdes ensidigt av leasingbolaget. Sannolikt
hade detta krav sin grund i att leasingbolaget bedémde att bilen redan under
mars manad skulle férlora vésentligt i vdrde. Denna kostnad fér mars manad
fick matchas mot

bolagets intékter for samma period i enlighet med
bestammelserna om bokféringsmassiga grunder.
Prévningstillstand meddelades.

Regeringsratten (1994-03-15, Wahlgren, Voss, Wadell, B. Sjéberg,
Ragnemalm): Skalen for Regeringsrattens

avgérande. Fragan i malet géller om den férhéjda

méanadsavgiften fér mars 1987 om 28 642 kr avseende leasing av bil skall i sin
helhet dras av som en kostnad vid 1988 ars taxering eller om - och i sa fall hur
- beloppet skall periodiseras.

For bolagets inkomsttaxering 1988 var féljande bestammelser i 41 § KL jamte
anvisningarna till ndémnda paragraf

tilldampliga.

Inkomst av rorelse skulle berdknas enligt bokféringsmassiga grunder, i den
man dessa inte stod i strid med sarskilda  bestammelser i KL (41 § forsta
stycket forsta meningen och punkt 1 forsta stycket férsta meningen av
anvisningarna). For skattskyldig som haft ordnad bokféring skulle

berdkningen av inkomst ske pa grundval av hans bokféring med iakttagande av
bestammelserna i anvisningspunkten (punkt 1 forsta stycket andra meningen



av anvisningarna). Vid berdkning av inkomst enligt bokfoéringsmdssiga grunder
skulle iakttas, att en inkomst skulle anses ha atnjutits under det ar, da den
enligt god redovisningssed borde tas upp som intékt i rakenskaperna, dven om
inkomsten annu inte hade uppburits kontant eller eljest kommit den

skattskyldige till handa (punkt 1 fjarde stycket férsta meningen av
anvisningarna). Vad som géllde i frdga om inkomstposterna skulle tilldmpas
ocksd i fréga om

utgiftsposterna (punkt 1 fjarde stycket andra meningen av anvisningarna).
Bestammelserna innebér betraffande den i mélet aktuella fragan, att avgift for
leasing av bil - en form av hyra - skall hanféras till det ar utgiftsposten enligt
god

redovisningssed bort kostnadsféras. For att den i bolagets réakenskaper till mars
1987 hanférda forhéjda manadsavgiften skall i sin helhet vid
inkomstberakningen belasta

resultatet detta ar fordras saledes, att en sadan

bokféringsatgard star i dverensstdimmelse med god

redovisningssed.

Bokféringsndmnden har i sitt i malet 8beropade uttalande BFN U 87:7 avseende
leasing av utrustning fastslagit att en hyresersattning, som avser mer an ett
rakenskapsdr, normalt skall periodiseras proportionellt éver den aktuella tiden;
endast om sarskilda omsténdigheter foreligger, t.ex. om hyran avser tillgangar
vilkas ekonomiska varde for

anvandaren ar vasentligt hogre i bérjan av hyrestiden, kan en annan
periodisering av hyran férekomma. Samma

betraktelsesatt har anlagts i rattsfallet RR 1989 ref. 82 angdende utgift for
forskottshyra for maskiner med flerarig anvandningstid.

Det forhallandet att frdga &r om leasing av en bil ger enligt Regeringsréttens
mening inte anledning till en annan beddémning. Att bilens faktiska varde kan
antas minska vasentligt i bérjan av hyrestiden medfér inte, att det ekonomiska
vérdet for bolaget i motsvarande man snabbt reduceras. Inte heller i 6vrigt
foreligger ndgon sddan sarskild omstandighet som skulle kunna medféra, att
bolagets atgard att i bokféringen hanféra hela den

sarskilda féorhojda manadsavgiften till det forsta aret

under avtalets |6ptid dverensstdmmer med god

redovisningssed.

Regeringsratten finner darfor att den sarskilda

leasingavgift bolaget erlagt i form av en férhojd férsta manadsavgift skall i
enlighet med Riksskatteverkets yrkande fordelas proportionellt under de 36
manader avtalet géller. Regeringsrattens avgdrande. Regeringsratten upphéaver

kammarrattens dom och faststéller lansrattens domslut.

Féredraget 1994-02-22, féredragande Backvall, malnummer 537-1993
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