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Rubrik: Bestammelserna om naringsbidrag i punkt 9 av anvisningarna till
22 § kommunalskattelagen har ansetts tillampliga pa bidrag som
ett landsting gett till ett av landstinget agt aktiebolag.
Férhandsbesked om inkomstskatt.

Lagrum: Punkt 9 av anvisningarna till 22 § kommunalskattelagen
(1928:370)

Rattsfall:

REFERAT

I punkt 9 av anvisningarna till 22 § kommunalskattelagen (1928:370), KL, finns
bestémmelser om naringsbidrag. Av andra stycket i néamnda anvisningspunkt
framgar att stdd till naringsidkare lamnats av bl.a. kommuner anses som
naringsbidrag.

I ansdkan hos Skatterattsnédmnden om férhandsbesked anférde AB
Storstockholms Lokaltrafik (SL) bl.a. féljande. Enligt lag (1978:438) om
huvudmannaskap for viss kollektiv persontrafik skulle i varje lan finnas en
huvudman som ansvarade for den lokala och regionala kollektivtrafiken. I
Stockholms Ian var landstingskommunen huvudman. Genom avtal hade
landstinget uppdragit at SL och dess dotterbolag att bedriva kollektivtrafiken
inom lanet. - Landstinget dgde 99,9 procent av aktierna och rostetalet i SL.
Resterande aktier &gdes av ett fatal kdnda och okanda fysiska personer. -
Verksamheten i SL krévde stora arliga kapitalinsatser av dgaren, vilket skedde i
form av villkorliga aktiedgartillskott. - Landstinget ville som huvudman fér
kollektivtrafiken inom lanet och som &gare till SL kunna styra investeringar i
den infrastruktur, som var ndédvandig for kollektivtrafiken. Landstinget hade
darfor for avsikt att lamna naringsbidrag till SL for sddana investeringar som
uppdrogs at SL att genomféra. Vidare hade landstinget fér avsikt att [dmna
naringsbidrag till SL &ven for sddana investeringar som skett tidigare ar.
Naringsbidragen skulle d& anvandas for att skrivas av mot det skattemassiga
restvdrdet pa dessa maskiner och inventarier. - Eftersom planerade
naringsbidrag skulle komma att uppga till betydande belopp, troligtvis i
storleksordningen 500-800 miljoner kr arligen till féljd av
"Dennisdverenskommelsen" m.m., var det av vdsentlig betydelse for SL att,
savitt har ar av intresse, féljande frdgor klarlades: 1) Utgdr det bidrag, som
landstinget lamnar till SL for infrastrukturella investeringar, naringsbidrag enligt
punkt 9 av anvisningarna till 22 § KL, dvs. géller reglerna om naringsbidrag
dven bidrag fran landstingskommuner trots att detta explicit inte anges i
lagrummet? - 2) - Géller reglerna om naringsbidrag @ven om landstinget som
naringsbidragsgivare har agarintressen i mottagaren av naringsbidraget?

Skatterattsnamnden (1992-12-22, Sandstrom, ordférande, Wingren, Colvér,
Lindstrém, Nord, Qwerin, Rosén, Virin) yttrade: Frdga 1 - Den omstandigheten
att SL far de ifrdgavarande medlen fran ett landsting hindrar inte att medlen
hos SL behandlas som naringsbidrag i inkomstskattehénseende. - Fraga 2 -
Den omstandigheten att landstinget innehar sa gott som samtliga aktier i SL
hindrar inte att medlen hos SL behandlas som naringsbidrag i
inkomstskattehanseende.

Motivering. - Frdga 1. Skattereglerna for naringsbidrag tillampas enligt punkt 9



forsta och andra styckena av anvisningarna till 22 § KL pa stod fran staten och
kommuner. Aven stod fran skattskyldiga som avses i 7 § 4 mom. lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt och frén allmanningsskogar enligt lagen
(1952:167) om allmanningsskogar i Norrland och Dalarna omfattas av reglerna.
I forarbetena till lagstiftningen om néaringsbidrag erinrades om att stod till
naringsidkare i undantagsfall kan lamnas av dven andra rattssubjekt. Fragan
om den skatteméssiga behandlingen av sddana stéd borde enligt
departementschefen dverldamnas till praxis (prop. 1982/83:94 s. 48). -
Upprakningen i punkt 9 av anvisningarna till 22 § KL omfattar inte landsting
(eller landstingskommuner som beteckningen var innan den nya
kommunallagen /SFS 1991:900/ tradde i kraft). Med en strikt tolkning av
begreppet kommun skulle stdd fran landsting inte anses som naringsbidrag.
Enligt ndmndens mening finns emellertid - mot bakgrund av bl. a. att
terminologin pd omrédet inte &r helt konsekvent (jfr prop. 1990/91:117 s. 23)
och de likartade regler inom skilda omréden som galler fér kommun och
landsting - inte anledning att i det har hdnseendet behandla kommuner och
landsting olika. Den omstandigheten att SL f&r medlen fran ett landsting bér
alltsd inte utesluta en tillampning av reglerna om néringsbidrag. - Fraga 2 -
Landstinget ar enligt 1 och 2 §§ lagen om huvudmannaskap for viss kollektiv
persontrafik ansvarig for den lokala och regionala persontrafiken i Stockholms
l&n. Som ett led i tgarder for att framja en tillfredsstallande trafikférsérining i
l&net kan landstinget ldmna stod for investeringar i infrastruktur. S&dant stéd
kan ges i form av nadringsbidrag. Den omstandigheten att stddmottagaren i
detta fall ndstan helt ags av det subjekt som lamnar stdédet (landstinget) utgor
inte hinder mot att tillampa reglerna om néringsbidrag pa stodet.

Riksskatteverket dverklagade hos Regeringsrétten och yrkade att fraga 1 skulle
besvaras med nej och att fraga 2 skulle besvaras med nej dven om fraga 1
skulle besvaras med ja.

Regeringsratten (1993-06-23, Mueller, Brink, Tottie, Berglof, Lindstam) delade
Skatterattsnamndens uppfattning och faststallde Skatterattsnamndens
forhandsbesked i den del det dverklagats.

Féredraget 1993-05-18, féredragande Hedin,

malnummer 167-1993

Sokord: Férhandsbesked - bestdmmelserna i inkomstskattehanseende om
naringsbidrag tillimpliga pa bidrag som landsting gett till ett av landstinget
agt aktiebolag; Inkomst av naringsverksamhet - bestammelserna om
naringsbidrag tillimpliga pa bidrag som landsting gett till ett av landstinget
agt aktiebolag (férhandsbesked); Inkomst av rorelse

Litteratur:




