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REFERAT

I.

Skatteverket beslutade genom omprévning den 13 september 2007 bl.a. att
skénsmaéssigt paféra Bygeln Factoring AB (bolaget) utgdende mervérdesskatt
for perioderna januari-december 2005 och januari-oktober 2006, med
motiveringen att bolaget bedrivit mervardesskattepliktig factoringverksamhet i
form av kop av fakturor. Skatteverket beslutade dven att under inkomst av
naringsverksamhet vagra avdrag for felaktigt avdragen ingdende skatt for
taxeringsaret 2006 och i stallet tillgodorékna bolaget avdrag fér ingdende
mervdrdesskatt med samma belopp fér perioden januari-december 2005 och
med ett beraknat belopp for perioden januari-oktober 2006.

Bolaget 6verklagade Skatteverkets beslut och yrkade i forsta hand att beslutet
skulle undanréjas och i andra hand att den utgdende mervérdesskatten for
aktuella perioder bestamdes till 0 kr. For det fall lansratten fann att utgdende
mervérdesskatt skulle p&féras yrkade bolaget att beskattningsunderlaget skulle
beraknas pa grundval av fran kunderna faktiskt uppburen erséttning, da
bolaget saknade rattsliga och faktiska mdéjligheter att utkrava ytterligare
betalning fran sina kunder. Till stéd fér sin talan anférde bolaget bl.a. féljande.
Forutsattningar for skonsbeskattning har inte forelegat da Skatteverket inte
visat att tillgdngliga uppgifter ar otillrackliga for att tillférlitligt berdkna skatten.
Aktuell omsattning har avsett sadana finansiella tjanster som omfattas av
undantag fran mervardesskatt enligt 3 kap. 9 § mervardesskattelagen
(1994:200), ML, samt artikel 13 B d 1-2 i sjatte mervardesskattedirektivet
(77/388/EEG). Verksamheten i bolaget bestar av att I3na ut pengar genom att
Overta fakturor som pant. Vid utbetalningstillféllet betingar sig bolaget en ranta
(factoringavgift) om 4-6 procent av fakturabeloppet fran
kundféretaget/utstallaren av fakturan. Nagot avtalsférhallande mellan
fakturagaldenaren och bolaget foreligger sdledes inte. - En forutsattning for att
en factoringtjanst ska omfattas av skatteplikt ar att tjansten utgoér en
administrativ tjénst avseende indrivning. Detta framgar uttryckligen av 3 kap. 9
§ andra stycket ML som stadgar skatteplikt for "administrativa tjanster
avseende factoring". Utldning av pengar mot rénta utgdr inte
mervardesskattepliktig factoring, &ven om utldningen sker mot sdkerhet i form
av kundfordringar, utan omfattas i stallet av skattefrihet enligt 3 kap. 9 § ML
samt artikel 13 B d 1-2 i sjatte mervardesskattedirektivet. - Mot bakgrund av



det sagda tillhandahaller bolaget sammanfattningsvis inte utstallaren ndgon
administrativ tjanst utan enbart en finansiell tjanst. Bolagets tjanster utgér
darmed inte indrivningstjanster eller administrativa tjdnster avseende factoring
i ML:s eller mervardesskattedirektivets mening utan en sadan kreditgivning
som enligt 3 kap. 9 § ML utgér en finansiell tjanst som ar undantagen frén
skatteplikt. Denna slutsats ar tillamplig fér hela ranteintakten men galler a
fortiori den del av réntan som kan anses beldpa pa tid innan kundfordringarna
forfallit till betalning.

Skatteverket vidholl det dverklagade beslutet med bl.a. foljande tilldgg. Av
bolagets avtal med sina kunder framgar klart att bolagets verksamhet under
reviderad tid &r fakturakép med regressritt. Av avtalets 6 § framgar bl.a. att
det ar bolaget som till gédldendren sénder ut de fakturor som bolaget kdpt efter
det att originalfakturan forsetts med en stampel eller p3klistrat meddelande om
att utstallarens fordran har éverlatits till bolaget. Av avtalets 6 § framgar dven
att det ar bolaget som handhar likvidbehandlingen, sander ut krav och vidtar
erforderliga inkassodtgérder mot saljarens kund, galdensren. Bolaget kan &ven
vidta rattsliga atgarder mot galdenaren for att forma denne att betala fakturan.
Detta medfor enligt avtalet kostnader for séljaren av fakturan och darfor kravs
dennes medgivande. Om sddant inte erhdlls har bolaget andd méjlighet att fa
betalt enligt avtalets 5 §, dvs. genom 6verlamnandet av nya fakturor i
ersattning for de obetalda, avraknande av fakturabelopp genom aterdebitering
mot sparrkonto eller genom att utstéllaren far aterkdpa den obetalda fakturan.
Bolaget atar sig saledes ett antal administrativa uppgifter efter det att bolaget
kopt fakturafordringarna och fér dessa far bolagets kund betala en avgift pa
cirka sex procent. - Utgdende skatt har berdknats med 25 procent p& redovisat
belopp, dvs. de bokférda intdkter bolaget sjdlv angivit avseende vad bolaget
erhallit vid fakturakép.

Lansratten i Stockholms lan (2009-03-25, ordférande Jonsson) yttrade i den del
som referatet avser: Fraga i malen &r om bolaget har tillhandahallit
mervdrdesskattepliktiga factoringtjanster. Av artikel 13 B d forsta punkten i
sjatte mervardesskattedirektivet framgar att beviljande av och férhandlingar
om krediter och forvaltning av krediter av den person som beviljat kredit ska
undantas fran skatteplikt. I den tredje punkten anges att inkasso och factoring
inte undantas fran skatteplikt, i motsats till andra transaktioner och
forhandlingar rérande spar- och transaktionskonton, betalningar, éverféringar,
fordringar, checkar och andra éverl3tbara skuldebrev. - Enligt 3 kap. 9 § forsta
stycket ML undantas fran skatteplikt omsattning av bank- och
finansieringstjanster samt sddan omsattning som utgér vardepappershandel.
Med bank- och finansieringstjanster avses enligt andra stycket inte
notariatverksamhet, inkassotjanster, administrativa tjanster avseende factoring
eller uthyrning av forvaringsutrymmen. - I prop. 1994/95:57 Mervardesskatten
och EG med férslag bl.a. till &ndringar i 3 kap. 9 § ML (s. 98) konstaterade
regeringen inledningsvis att utredningen hade bedémt att svensk ritt pa detta
omrade avviker fran EG:s bestdmmelser vad betréffar omsattning av
factoringtjanster. Regeringen anforde darefter bl.a. foljande. Den i Sverige
vanligast fdrekommande factoringformen &r fakturabeldning, vilken i huvudsak
bestar av finansiering och administrativ service. Fakturabeldning &r en form av
kreditgivning mot sakerhet i kundfordringar. De administrativa tjanster - bl.a.
bokforing och inkassotjénster - som tillhandahalls vid fakturabeldning omfattas
redan nu av skatteplikten till mervardesskatt. Enligt regeringens uppfattning
bor skatteplikten inte omfatta factoringomséttningen, dvs. de beldnade eller
omsatta fordringarnas varde. Skatteplikten bér saledes liksom nu endast
omfatta de tjanster av administrativt slag, t.ex. bokféringstjanster som
tillhandah3lls i samband med factoring. - Lénsratten kan konstatera att det
finns en avsiktig diskrepans mellan mervardesskattedirektivet och intern svensk
ratt i fraga om skatteplikt for factoringtjanster. Enligt den svenska
Oversattningen av direktivet ar "factoring" skattepliktig verksamhet, medan det
enligt 3 kap. 9 § ML endast ar "administrativa tjanster avseende factoring" som
omfattas av skatteplikt. Det framgar inte annat &n att 3 kap. 9 § ML avser alla
typer av factoring, oavsett i vilken form verksamheten bedrivs, dvs. savél dkta



som o&kta factoring. DA skatteplikten saledes &r mer begrénsad enligt intern
svensk ratt och ndgon skatteplikt inte kan grundas direkt pa
mervardesskattedirektivet (jfr RA 2005 ref. 81) finner lansratten att skatteplikt
kan alaggas endast for "administrativa tjanster avseende factoring".
Omsattning av finansiella tjanster ar daremot skattefri, aven om
tillhandah&llandet sker inom ramen for en factoringverksamhet. Begreppet
"administrativa tjanster avseende factoring" saknar motsvarighet i
mervérdesskattedirektivet, varfér ndgon ledning i tolkningshdnseende inte kan
hamtas ur EG-domstolens praxis. Enligt ovan citerade forarbeten avses med
begreppet t.ex. bokfoéringstjanster som tillhandahalls i samband med factoring.
Enligt lansrattens beddmning maste, vid sidan av kundreskontraféring och
andra bokforingstjénster, &ven administrativa tjdnster sdsom fakturahantering
och kreditupplysning anses omfattas av skatteplikten. - Mot bakgrund av vad
som framkommit i malen, med s&rskilt beaktande av vad som anges i bolagets
avtal angdende 6verlatelse av fakturafordringar, gor lansratten foljande
iakttagelser. Bolaget ingdr avtal med fakturautstéllaren om att képa dennes
fakturafordringar. Det &r utstallaren som utfardar fakturan och skickar den till
bolaget, varefter bolaget stamplar fakturan och sénder den till galdendren.
Bolaget utbetalar samtidigt till utstdllaren ett belopp motsvarande
fakturabeloppet minskat med en factoringavgift om sex procent av
fakturabeloppet. Om fakturan inte blivit betald inom 30 dagar sdander bolaget ut
paminnelse eller kravbrev till gidlden&dren. Bolaget utfor inte sjalvt ndgra
inkassotjanster, men ombesérjer enligt avtalet erforderliga inkassoatgarder, for
vilka utstallaren debiteras om kostnaden inte kan tas ut av gdldenaren. Om
géldenaren inte inom 45 dagar fran forfallodagen till fullo har betalt fakturan
har bolaget regressritt gentemot utstéllaren, som da till bolaget ska betala
fakturabeloppet jamte rénta, antingen genom overl3telse av nya fakturor eller
kontant. - Bolaget bedriver sdledes factoringverksamhet i form av fakturakép
med regressratt. Bolaget tillhandahaller inga bokféringstjanster sdsom
kundreskontraféring etc., men ombesdrjer viss fakturahantering genom att
sanda ut fakturan till galdenaren och vid behov skicka kravbrev och kontakta
inkassobyra. Ur utstallarens perspektiv innebar dverlatelsen av fakturan att
denne far ett kortfristigt 1an med en 16ptid om mellan 30 och 75 dagar,
eftersom fakturafordringen realiseras direkt vid dverlatelsen i stéllet for forst
vid férfallodagen eller vid den senare tidpunkt da fakturan skulle komma att
betalas. Vidare avlastas utstéllaren betalningsrisken, fran férfallodagen och 45
dagar framat. Den slutliga betalningsrisken bérs dock av utstéllaren och dennes
borgensman. - Allmént géller att beskattning ska ske pa grundval av
rattshandlingarnas verkliga innebérd, oavsett den beteckning avtalen 3satts (se
t.ex. RA 1998 ref. 19 och 2004 ref. 24). Enligt lansrattens bedémning &r det
huvudsakliga syftet med bolagets verksamhet att tillhandahalla en
finansieringstjanst. Det administrativa inslaget i verksamheten ar forsumbart,
helt underordnat kreditgivningen, och @r narmast att jamféra med férvaltning
av krediter. Lansratten finner mot denna bakgrund att den ersattning som
bolaget erhallit inte kan anses utgéra ersattning fér administrativa tjanster
avseende factoring, och ar darmed inte mervardesskattepliktig. Den
omsténdigheten att rattshandlingarna betecknats som éverlatelser och att
ersattningen benamnts factoringavgift och tagits ut som en minskning av
fakturabeloppen saknar i sammanhanget betydelse. Bolagets 6verklagande ska
saledes i denna del bifallas. Skatteverkets beslut att paféra bolaget utgdende
mervardesskatt samt att under inkomst av naringsverksamhet vagra avdrag
motsvarande ingaende skatt och i stallet tillgodorakna bolaget avdrag for
ingdende mervardesskatt ska darmed undanréjas. - Lansratten bifaller bolagets
Overklagande i den del som avser mervardesskatteplikt for factoringtjanster
och undanréjer Skatteverkets beslut att paféra bolaget utgdende
mervardesskatt samt att under inkomst av naringsverksamhet vagra avdrag
motsvarande ingaende skatt och i stallet tillgodorakna bolaget avdrag for
ingdende mervardesskatt.

Skatteverket dverklagade lansrattens dom och yrkade att kammarratten, med
andring av domen, skulle faststalla Skatteverkets omprévningsbeslut den 13
september 2007 s3 att bolaget i enlighet med beslutet paférs utgdende



mervdrdesskatt avseende factoringintakter och tillgodordknas avdrag for
ingdende mervardesskatt samt under inkomst av naringsverksamhet vagras
avdrag for ingdende mervardesskatt. - Skatteverket anfoérde bl.a. foljande till
stdd for sitt 6verklagande. Bolaget har under den reviderade tiden bedrivit
factoringverksamhet i form av kép av fakturor. Bolaget kdper en fakturafordran
fran sina kunder genom att betala ca 96 procent till kunden fér fakturans
vérde, inklusive mervardesskatt. Bolaget férvérvar sdledes dganderétten till
fakturorna och kan efter forvarvet forfoga éver dessa pa sd satt att bolaget i sin
tur kan sélja fordran, pantsatta denna m.m. Bolaget forvérvar sdledes
fakturafordran fran sin kund och évertar samtidigt ansvaret for att bevaka att
kundfordran blir betald, skickar ut pdminnelser om betalning inte inflyter m.m.
For detta erhaller bolaget en intakt pa ca fyra procent av fakturabeloppet.
Denna intdkt &r en sddan ersattning fér en "administrativ tjdnst i samband med
factoring” som ar skattepliktig till mervardesskatt. Genom att bolaget képer
fakturorna fran sina kunder tillhandah3ller bolaget sina kunder en tjénst. Det
huvudsakliga syftet med tjansten &r att tillhandahalla en administrativ tjénst
samt att avlasta kunden indrivningen och betalningsrisken. - Av 3 kap. 9 § ML
framgar att inkassotjanster eller administrativa tjanster avseende factoring inte
omfattas av undantaget fran skatteplikt. - Begreppen "inkassotjénster" eller
"administrativa tjanster avseende factoring" &r inte sd klara att en EU-konform
tolkning &r obehdvlig. Lansratten har inte gjort ndgon EU-konform tolkning. -
Skatteverkets beskattningsbeslut grundar sig pa en tolkning av 3 kap. 9 § ML i
ljuset av motsvarande bestémmelse i sjatte direktivet (numera
mervardesskattedirektivet) och vad EU-domstolen uttalat i sitt avgérande C-
305/01 MKG-Kraftfahrzeuge-Factoring (MKG) och inte, som lansratten
uppenbarligen gor gallande, pa en direkt tillampning av sjatte direktivet. Det
huvudsakliga syftet med de av bolaget tillhandahdlina tjansterna &r att
tillhandahélla en administrations- och indrivningstjanst avseende factoring. Den
finansavgift som bolaget tar ut i samband med kop av fakturor &r sdledes
skattepliktig.

Bolaget anférde bl.a. foljande till stdéd for sitt bestridande. EU-domstolen har i
malet C-349/96, Card Protection Plan, uttalat sig om den prévning som ska
goras for att avgéra om en transaktion som bestar av flera delar ska anses som
en eller flera tjanster i mervardesskattehanseende. EU-domstolen konstaterar
darvid att det ar nédvandigt att gora en samlad bedémning av de delar som ar
kannetecknade for transaktionen ifrdga. En tjénst ska anses som underordnad
en annan tjénst nar kunden inte efterfragar den tjansten i sig utan da den
endast &r ett satt att pd basta satt dtnjuta den egentliga tjanst som
tillhandah3lls. Av uttalandet framgar att utgdngspunkten vid faststéllande av
vad det &r for tjanst som tillhandah3lls ska vara den tjénst som kunden faktiskt
efterfrdgar. - Sammantaget medfér omstandigheterna att det eventuella inslag
av tjanster hanforliga till bevakande av att kundfordringen blir betald maste
anses underordnad den huvudsakliga tjansten. Denna tjénst avser beldning av
utstallda fakturor innan dessa har forfallit till betalning. Den tjanst som
tillhandah3lls ska darfér anses utgéra en finansiell tjdnst avseende utldning av
pengar mot sakerhet i fordringar. En sddan tjanst ar undantagen fran
skatteplikt enligt 3 kap. 9 § andra stycket ML. - Om kammarratten inte skulle
dela bolagets uppfattning utan i likhet med Skatteverket anse att frdga ar om
en administrativ tjanst i samband med factoring anférs bl.a. féljande. Nagot
utrymme for en EU-konform tolkning féreligger inte. Regeringsratten har inte
uttalat att det skulle finnas nagot utrymme fér en EU-konform tolkning vad
avser nu aktuell fraga.

Kammarratten i Stockholm (2010-08-31, Wahling Bexhed, Krill, referent,
Linders) yttrade i den del referatet avser: Fragan i malen &r huruvida
mervardesskatt ska utgad pa det vederlag i form av factoringavgift som bolaget
har erhallit frén sina kunder i samband med att kunderna éverlatit fakturor till
bolaget. - Av det standardavtal som bolaget anvander (benamnt "avtal
angaende 6verlatelse av fakturafordringar") framgar bl.a. féljande. Kunden
(séljaren) ska s@ snart utfort arbete eller forsalt gods faktureras éverlata
fakturan till bolaget, som i sin tur avsander fakturorna till adressaterna. Sa



snart bolaget avsant fakturorna betalar bolaget fakturabeloppet till sdljaren
med avdrag fér dverenskommen factoringavgift om sex procent av
fakturabeloppet. Bolaget har rétt att efter 45 dagar fran forfallodatum kréva
saljaren p& ej betalda belopp pa férfallna fordringar. Bolaget ombesorjer
utséandandet av kopta fakturor, likvidbehandling, krav och erforderliga
inkassodtgarder. Kostnaderna fér inkassoatgarder debiteras saljaren i den man
dessa kostnader inte kan uttas av fakturagaldenaren. - Kammarratten gér
foljande bedémning. - Enligt 3 kap. 9 § forsta stycket ML undantas frén
skatteplikt omséattning av bank- och finansieringstjanster samt sddan
omsattning som utg6r vardepappershandel eller darmed jamférlig verksamhet.
Med bank- och finansieringstjanster avses inte, enligt andra stycket,
notariatverksamhet, inkassotjanster, administrativa tjanster avseende factoring
eller uthyrning av férvaringsutrymmen. - S3ledes foljer av 3 kap. 9 § ML att
administrativa tjanster avseende factoring ar skattepliktiga. I férarbetena till
ML anges att skatteplikten ska omfatta t.ex. bokféringstjanster och
inkassotjanster, men att skatteplikten inte ska omfatta factoringomsattningen,
dvs. de beldnade eller omsatta fordringarnas varde (prop. 1994/95:57 s. 98).
Den i malen aktuella tjansten omfattar inte factoringomsattningen. - Enligt nu
gdllande artikel 135.1 d i radets direktiv 2006/112/EG
(mervardesskattedirektivet) undantas transaktioner, inbegripet férmedling,
rorande spar- och transaktionskonton, betalningar, overféringar, fordringar,
checkar och andra 6verlatbara skuldebrev fran skatteplikt, med undantag av
indrivning av fordringar. - Fére den 1 januari 2007 fanns motsvarande
bestdammelse i artikel 13 B d punkt 3 i det numera upphdvda direktivet
77/388/EEG (sjatte direktivet) i vilken angavs att inkasso och factoring inte
omfattas av undantag fran skatteplikt. - EU-domstolen har i mal C-305/01
(MKG) uttalat bl.a. féljande. En ekonomisk verksamhet, varigenom en
naringsidkare koper fordringar och Overtar kreditrisken och i gengald tar ut en
kommissionsavgift av sina kunder ("akta" factoring) utgor inkasso i den mening
som avses i artikel 13 B d punkt 3 i sjatte direktivet, och omfattas déarmed inte
av det undantag frén skatteplikt som faststalls i artikeln. Factoring har, med
hansyn till sin objektiva karaktar, som huvudsakligt &ndamal att driva in
fordringar fran tredje man. Factoring ska darfér, oavsett pa vilket satt det
tilampas, enbart anses som en variant av det mer allmé@nna begreppet inkasso.
- Enligt kammarrattens mening ar innebérden av begreppen inkasso och
factoring i sjatte direktivet respektive indrivning av fordringar i
mervardesskattedirektivet densamma. - Kammarratten konstaterar att det
standardavtal som anvands av bolaget innebar fakturakdép med regressratt.
Bolaget férvarvar de nyutstallda fakturorna fran sina kunder som erhaller
likvida medel. Det har inte framkommit annat &n att transaktionerna ocksa
bokforts som att fakturorna &r slutligt 6vertagna. Det framgar sdledes inte av
avtalet eller bolagets bokféring att det skulle vara fraga om fakturabeldning och
darpd belopande rénta avseende kreditgivning. Bolaget har sdledes inte
tillhandah&llit ndgon finansieringstjénst. Den tjanst som bolaget tillhandah3llit
sina kunder i form av utsandande av kopta fakturor, likvidbehandling och krav
ar att anse som en administrations- och indrivningstjanst i
factoringverksamheten. Enligt kammarrattens mening har bolaget déarmed
tillhandahallit sina kunder en enda tjénst som inte kan delas upp. - En sddan
tjanst som bolaget tillhandahallit sina kunder &r enligt kammarréttens mening, i
enlighet med MKG-domen, att hanfora till begreppet inkasso. I aktuellt fall
foreligger darfor inte ndgon motsattning mellan direktiven och den svenska
lagtexten vad galler beddmningen av om den aktuella tjansten ska anses
skattepliktig. Detta innebér att mervardesskatt ska utga for de intékter bolaget
redovisat som factoringintakter. - Av det standardavtal som bolaget ingatt med
sina kunder framgar att ndgon mervéardesskatt inte avtalats mellan parterna.
Bolagets omséttning for tjansten far darmed anses utgdra uttagen erséttning
for tjidnsten i vilken mervardesskatt inte ingdr. Beskattningsunderlaget ska
darfor beraknas pa satt som Skatteverket har gjort. - Skatteverkets
dverklagande ska sdledes bifallas. - Kammarritten bifaller, med &ndring av
lansrattens dom, Skatteverkets 6verklagande och forklarar att bolaget i
enlighet med Skatteverkets omprdvningsbeslut den 13 september 2007 ska
paforas utgdende mervérdesskatt for factoringintékter och tillgodoréknas



avdrag for ingdende mervardesskatt samt under inkomst av naringsverksamhet
vagras avdrag fér ingdende mervardesskatt.

Bolaget dverklagade kammarrattens dom och yrkade i forsta hand att Hégsta
forvaltningsdomstolen, med undanrdjande av domen, skulle faststéllda att den
ersattning som bolaget uppburit inom ramen for avtal om 6verldtelse av
fakturafordringar skulle anses utgora ersattning for en mervardesskattefri
tjanst. I andra hand yrkade bolaget att mervardesskatten skulle faststdllas till
20 procent av den avtalade ersattningen. Bolaget anférde bl.a. féljande. - Med
hansyn till ordalydelsen i 3 kap. 9 § andra stycket ML uppkommer fragan om
den svenska bestdmmelsen kan tolkas EU-konformt. En sddan tolkning
forutsatter att det finns ett faktiskt tolkningsutrymme. Det foljer av EU-
domstolens praxis att den konforma tolkningen begransas av allmanna
rattsprinciper, sarskilt principerna om rattssdkerhet och forbudet mot retroaktiv
lagstiftning, och att den inte kan tjana som grund fér en tolkning av nationell
ratt mot lagens ordalydelse. - I 3 kap. 9 § andra stycket ML anges uttryckligen
att det endast ar administrativa tjanster avseende factoring som inte omfattas
av undantaget. Ovriga factoringtjanster &r saledes, enligt den svenska lagens
ordalydelse, undantagna fran skatteplikt. Denna uppdelning bekréftas dven av
forarbetena. Det finns inte ndgot utrymme att tolka den svenska bestdmmelsen
pd annat satt &n att endast administrativa tjdnster avseende factoring &r
skattepliktiga. En motsatt tolkning strider mot lagens ordalydelse. - Av EU-
domstolens dom i mal 230/87, Naturally Yours Cosmetics, framgar att
ersattningen vid bestdmmandet av beskattningsunderlaget ska kunna uttryckas
i pengar och att det ar det subjektiva vardet som ska ligga till grund for
beskattningen. I mal C-317/94, Elida Gibbs, uttalade domstolen att staten inte
kan ta ut mer mervardesskatt &n vad kunden faktiskt betalar. - Det framgar
varken av mervardesskattelagen eller av direktivet att beskattningsunderlaget
ska avgéras utifran avtalsparternas 6verenskommelse angdende fragan om det
aktuella tillhandah3llandet &r féremal for skatteplikt eller inte. Av EU-
domstolens praxis foljer att det ar det faktiskt uppburna vardet med avdrag for
mervardesskatt som utgdr beskattningsunderlaget.

Skatteverket bestred bifall till 6verklagandet och anférde bl.a. féljande.
Undantagen frén skatteplikt i 3 kap. 9 § ML har utformats efter férebild av
motsvarande direktivbestammelser. Dessa undantag ska darfor tolkas enligt
direktivets ordalydelse och syfte samt i dverensstammelse med EU-domstolens
praxis. Det kan inte radda ndgot tvivel om att de tjanster i form av s.k. odkta
factoring som bolaget har tillhandahallit omfattas av skatteplikt enligt EU-
ratten. - Av EU-domstolens dom i mal C-305/01, MKG-Kraftfahrzeuge-
Factoring, framgar att factoring enbart ska ses som en variant av det mer
allmanna begreppet inkasso. Aven begreppet inkassotjénster ska darfér tolkas
sa att det inbegriper sadan akta och odkta factoring som behandlas i domen.
Att mervardesskattelagen dessutom utesluter administrativa tjanster avseende
factoring fran det undantagna omradet ska ses som ett fértydligande av att det
som i férarbetena bendmns factoringomséttningen, alltsd dverldtelsen av
fordran, fortfarande ska undantas fran mervardesskatt. -
Beskattningsunderlaget vid tillhandahallande av tjanster mot ersattning utgérs
av ersattningen. Saval av 7 kap. 2 § ML som av motsvarande
direktivbestdammelser framgar uttryckligen att sjélva mervérdesskatten inte ska
ingd i beskattningsunderlaget.

Hdégsta forvaltningsdomstolen (2012-09-05, Melin, Sandstrom, Almgren,
Brickman, Stdhl) yttrade:

Skalen for avgdrandet

Fragan i malen

Av handlingarna framgar att bolaget tillhandahaller tjanster i form av kép av
fakturor med regressratt, dvs. utan dvertagande av kreditrisken (s.k. odkta

factoring). Fragan i malen &r om den ersattning som bolaget fatt i samband
med dvertagandet av fakturorna ar mervirdesskattepliktig och, om sa &r fallet,



hur beskattningsunderlaget ska beraknas.
Skatteplikt for tjdnsterna

Enligt 3 kap. 9 § forsta stycket ML ska omsattning av bank- och
finansieringstjanster samt sddan omsattning som utgér vardepappershandel
eller darmed jamforlig verksamhet undantas fran skatteplikt. Med bank- och
finansieringstjanster avses, enligt andra stycket, inte notariatverksamhet,
inkassotjanster, administrativa tjanster avseende factoring eller uthyrning av
forvaringsutrymmen.

Dessa bestammelser ska tolkas mot bakgrund av artikel 13 B d 3 i sjatte
mervérdesskattedirektivet (77/388/EEG). Dar anges att fran skatteplikt ska
undantas transaktioner och férhandlingar rérande spar- och
transaktionskonton, betalningar, dverforingar, fordringar, checkar och andra
overldtbara skuldebrev, med undantag av inkasso och factoring. Motsvarande
bestammelse finns numera i artikel 135.1 d i mervardesskattedirektivet
(2006/112/EG).

Av EU-domstolens dom i mal C-305/01, MKG-Kraftfahrzeuge-Factoring, framgar
att tjanster av det slag som bolaget tillhandahdller omfattas av undantaget fran
de skattebefriade transaktionerna i artikel 13 B d 3 i sjatte direktivet. Sdana
tjanster har av domstolen ansetts ha som huvudsakligt &ndamal att driva in
fordringar frén tredje man och de ska darfér enbart ses som en variant av det
mer allmanna begreppet inkasso (se punkterna 75-80).

Begreppet inkassotjénster i 3 kap. 9 § andra stycket ML far anses ha
motsvarande innebdrd och innefattar alltsd de tjanster som bolaget
tillhandah&ller. Denna tolkning hindras inte av att det i samma lagrum aven
anges att administrativa tjanster avseende factoring ska undantas fran det
skattebefriade omradet. Syftet med den bestammelsen &r endast att klargdra
att skatteplikt géller fér administrativa tjanster som tillhandahalls i samband
med factoring, men daremot inte fér de beldnade eller omsatta fordringarnas
varde (prop. 1994/95:57 s. 98).

De tjanster som bolaget tillhandahdller &r sdledes skattepliktiga.
Beskattningsunderlaget

Enligt 7 kap. 2 och 3 §§ ML berdknas beskattningsunderlaget med
utgangspunkt i ersattningen. I beskattningsunderlaget ska ingd skatter och
avgifter utom mervardesskatt.

Dessa bestammelser motsvaras av artikel 11 A 1 a och 2 a i sjatte direktivet.
Dar anges att beskattningsunderlaget ska vara allt som utgdr det vederlag som
leverantdren har erhdllit eller kommer att erhdlla fran kunden eller en tredje
part. Skatter, tullar, avgifter och évriga palagor, med undantag for
mervdardesskatten, inraknas i beskattningsunderlaget. Numera finns
motsvarande bestammelser i artiklarna 73 och 78 i mervardesskattedirektivet.

Av EU-domstolens praxis framgdr att mervardesskatten inte ska belasta de
skattskyldiga utan enbart den slutlige konsumenten. Beskattningsunderlaget for
mervdardesskatten ska darfor inte vara hogre an det belopp som den
skattskyldige slutligen erhallit och mervérdesskatt ska inte uppbaras med mer
an vad konsumenten betalat (se mal C-317/94, Elida Gibbs, punkterna 19-24
och 28).

Bolaget bedémde att de aktuella tjdnsterna var undantagna fran
mervérdesskatt och de fakturerades sdledes utan sddan skatt. Denna
uppfattning har nu visat sig oriktig och bolaget m&ste darfér betala
mervardesskatt for omsattningen. Enligt Hogsta forvaltningsdomstolens mening
ar det vid en sddan réttelse i efterhand mest forenligt med principen att
mervardesskatten inte ska belasta den skattskyldige sjalv, och med



bestdmmelsen att mervardesskatt inte ska ingd i beskattningsunderlaget, att
det belopp som 3tgar for att betala skatten inte beldaggs med mervardesskatt.
Detta belopp ska darfor inte rdknas in i beskattningsunderlaget.

Skattesatsen for de aktuella tjansterna ar 25 procent. Beskattningsunderlaget
ska darmed bestammas till den ersattning som bolaget fatt minskad med 20
procent.

Hogsta forvaltningsdomstolens avgoérande

Hoégsta forvaltningsdomstolen @ndrar kammarréttens dom endast pa sd satt att
beskattningsunderlaget for de aktuella tjansterna bestams till den mottagna
ersattningen minskad med 20 procent.

II.

Skatteverket beslutade den 19 december 2008 att inte bifalla Fair Pay Please
AB:s (bolaget) begaran om omprdvning i frdga om avdrag fér ingdende
mervardeskatt avseende tiden januari 2002-december 2007. Det sammanlagda
beloppet hade enligt svar pa forfragan korrigerats. Det totala beloppet uppgick
darefter till 10 241 803 kr mot tidigare 10 254 829 kr (9 335 004 kr + 919 825
kr). Skatteverket beslutade sdledes att inte medge avdrag for eller
dterbetalning av ingdende mervérdesskatt avseende indrivningstjanster som
forvarvats fran Finland och avseende mervérdesskatt belépande pa
radgivnings- och administrationstjénster férvarvade i Sverige.

Bolaget dverklagade beslutet hos lansratten och yrkade i forsta hand avdrag for
ingdende mervardesskatt med sammanlagt 10 241 803 kr enligt foljande. Ar
2002 med 1 408 062 kr; &r 2003 med 2 261 560 kr; &r 2004 med 2 148 755
kr; ar 2005 med 2 268 076 kr; ar 2006 med 2 096 469 kr och ar 2007 med 58
881 kr. I andra hand yrkades nedsattning av utgdende mervardesskatt med
sammanlagt 9 468 042 kr avseende felaktigt férvarvsbeskattad mervardesskatt
pa tjanster kdpta fran finlandska leverantorer (indrivningstjanster om totalt 9
332 817 kr samt konsulttjanster om totalt 132 225 kr) enligt féljande. For ar
2002 med 1 297 625 kr; 3r 2003 med 2 130 374 kr; &r 2004 med 1 985 515
kr; 8r 2005 med 2 105 400 kr och 8r 2006 med 1 949 127 kr. Bolaget yrkade
aven ersattning enligt ersattningslagen for bitrédde vid processen. - Till stéd for
sin talan anférde bolaget i huvudsak féljande. Bolagets enda verksamhet har
bestatt i att tillhandahalla inkassotjanster genom att driva in fordringar som
forvarvats fran en finsk bank under 2002/2003. Ingen annan verksamhet har
bedrivits. En av tre fordringsstockar har forvarvats via Intrum Justitia Debt
Finance AG i Schweiz for 2 700 000 EUR. Fordringarna forvarvades for totalt 7
950 000 EUR, vilket motsvarar ca 9,3 procent av fordringarnas nominella
belopp. For att driva in dessa fordringar har bolaget anlitat Intrum Justitia Oy i
Finland (nedan IJF). Som ersattning for indrivningsverksamheten har IJF
erhdllit 20 procent av indrivet belopp. IJF har utfardat fakturor utan
mervardesskatt for tillhandahdlina tjanster. Bolaget har hanterat kdpta
indrivningstjanster enligt 5 kap. 7 § och 1 kap. 2 § mervardeskattelagen
(1994:200), ML, dvs. tjansterna har redovisats av bolaget enligt reglerna om
omvand beskattning. Ndgon ingdende mervardesskatt beldpande pa tjdnsterna
har aldrig dragits av i mervardesskatthanseende, men omkostnadsavdrag har
skett inkomstskattemassigt. Galdenaren har sedan erlagt betalning till bolaget
(via IJF). Totalt har 20 082 687 EUR drivits in, vilket motsvarar ca 23,5 procent
av de nominella beloppen. Bolaget har inte tillhandahdllit nagra tjénster till
galdendrerna. Betalningen har inte paverkat redovisningen av mervéardesskatt.
- EG-domstolens resonemang i C-305/01 MKG Kraftfahrzeuge-Factoring, den
s.k. MKG-domen, innebdr att kép av fordringar medfor att képaren av
fordringarna avlastar fordringsagaren dels indrivningen av fordringarna och dels
betalningsrisken. Enligt domstolen innebar detta att kdparen ska anses bedriva
en skattepliktig ekonomisk aktivitet i form av en indrivningstjanst dar
ersattningen beraknas som mellanskillnaden mellan det nominella beloppet och
ersattningen for fordringen. Mot bakgrund av detta, anser bolaget att nar
bolaget kopte fordringarna och déarigenom 6vertog kreditrisken frén den finska



banken, s& tillhandahdll bolaget banken en skattepliktig inkassotjénst (som for
évrigt inte ska vara féremal fér svensk mervardesskatt eftersom kdparen ar
ndringsidkare etablerad i Finland). Enligt EG-domstolens resonemang, innebar
képet av fordringarna att bolaget avlastar banken dels indrivningen av
fordringarna, dels betalningsrisken, vilket leder till att bolaget ska anses
bedriva en skattepliktig ekonomisk aktivitet. Bolaget vill betona att de
kapitalintédkter som sedermera inflyter i verksamheten inte ar resultatet av en
passiv forvaltning av fordringarna, utan beror uteslutande pa aktiva
indrivningsatgarder sdsom utskick av kravbrev, uppréttande av
betalningsplaner osv.

Skatteverket vidholl sitt tidigare stallningstagande och anférde i huvudsak
foljande vad gallde bolagets andrahandsyrkande. En ekonomisk verksamhet,
enligt mervardesskattedirektivet, m3ste grundas pa de utgdende
transaktionerna i verksamheten. Indrivning av fordringar fér egen rakning
medfor inte ndgra utgdende transaktioner men daremot utgdr rantan som
beléper pa fordringarna utgdende transaktioner. Bolagets enda verksamhet har
bestatt av att tillhandahalla krediter mot rénta inom ramen fér de foérvarvade
fordringarna.

Lansratten i Stockholms 1an (2009-12-14, ordférande Jansson) yttrade: Den
forsta fragan i malet &r om bolaget bedrivit ekonomisk verksamhet genom att
forvarva fordringar frdn en bank fér 9,3 procent av fordringarnas nominella
belopp. - Bestdmmelserna i ML har anpassats till inneh3llet i radets direktiv
2006/112/EG (mervardesskattedirektivet eller direktivet). Enligt RR 1999 not.
282 ska tolkningen av ML:s bestdmmelser i forsta hand ske utifran direktivet
och den EG-réttspraxis som finns pa omradet. - Enligt artikel 2.1.c)
mervardesskattedirektivet ska tillhandahallande av tjanster mot erséttning som
goérs inom en medlemsstats territorium av en beskattningsbar person nar denne
agerar i denna egenskap vara foremal for mervardesskatt, dvs. omfattas av
mervérdesskattedirektivets tilldmpningsomrade. Enligt direktivet avses med en
skattskyldig person varje person som sjalvstandigt bedriver nagon form av
ekonomisk verksamhet (artikel 9.1 férsta stycket). Begreppet "ekonomisk
verksamhet" definieras i direktivet s att det omfattar "alla verksamheter av
producenter, aterférsaljare och personer som tillhandahaller tjanster" och bland
annat transaktioner som innebar utnyttjande av materiella eller immateriella
tillgdngar i syfte att fortldpande vinna intakter (artikel 9.1 andra stycket). - EG-
domstolen har dock fastslagit att ett holdingbolag, vars enda syfte ar att inneha
andelar i andra foretag utan att direkt eller indirekt delta i forvaltningen av
dessa, foérutom att utdva de rattigheter som namnda holdingbolag har i
egenskap av aktiedgare eller bolagsman, inte ar skattskyldigt till
mervardesskatt och déarmed inte har ratt till avdrag. Denna slutsats grundar sig
bl.a. pa ett konstaterande att enbart ett férvarv och innehav av andelar inte i
sig ska anses utgdra ekonomisk verksamhet i den mening som avses i
direktivet. Enbart ett forvarv av ekonomiska andelar i andra féretag utgor
namligen inte ett utnyttjande av en tillgdng i syfte att fortldpande vinna intakt
darav, eftersom eventuell utdelning, vilken &r resultatet av detta deldgande,
inte beror pa ndgot annat &n att tillgdngen befinner sig i mottagarens dgo och
inte utgdr ersattning for ndgon ekonomisk verksamhet. (EG-domstolens dom C-
60/90, Polysar Investments Netherlands). - I 4 kap. 1 § ML anges att en
verksamhet ar yrkesmassig om den 1. utgoér naringsverksamhet enligt 13 kap.
IL eller 2. bedrivs i former som &ar jamférliga med en till sddan
ndringsverksamhet hanférlig rorelse och ersattningen for omsattningen i
verksamheten under beskattningsaret dverstiger 30 000 kr. - I 13 kap. 1 § IL
foreskrivs bl.a. att med naringsverksamhet avses forvarvsverksamhet som
bedrivs yrkesmassigt och sjalvstandigt. - Bolagets verksamhet har bestatt i att
kdpa gamla fordringar till en liten del av det nhominella beloppet for att sedan
driva in dem och géra en vinst. Sammanlagt har bolaget drivit in fordringar for
narmare 200 000 000 kr. - Med hansyn till att bolagets verksamhet ar
regelbunden, varaktig, av stor omfattning och drivs med vinstsyfte, star det
klart att bolaget driver naringsverksamhet. Enligt lansrattens bedémning finns
det inget som motsager att bolagets verksamhet i detta avseende skulle vara



att anse som ekonomisk verksamhet i direktivets mening. - Av EG-domstolens
praxis framgar dven att ett tillhandahallande av tjanster mot vederlag i den
mening som avses i direktivet, och sdledes endast &r skattepliktigt, om det
mellan den som tillhandahdller tjdnsten och mottagaren av densamma
foreligger ett rattsforhallande som innebér ett ¥msesidigt utbyte av
prestationer, och dar den ersattning som den person som tillhandah3ller
tjansten tar emot utgdr det faktiska vederlaget fér den tjanst som tillhandahalls
mottagaren (se MKG-domen p. 47). - EG-domstolen fann i MKG-domen att
factoringforetaget tillhandahdéll en mervardesskattepliktig tjanst till det foretag
fran vilket det képte fordran och att ¥msesidiga prestationer hade utbytts.
Omsténdigheterna i malet var i huvudsak féljande. Factoringféretaget
tillhandaholl akta factoringtjanster genom att képa sin kunds fordringar utan
regressratt gentemot denne i fall dar galdenarerna inte fullgjorde sina
skyldigheter. EG-domstolen uttalade att factoringforetaget darmed otvivelaktigt
tillhandaholl kunden en tjanst som i huvudsak gick ut pa att avlasta kunden
indrivning av fordringarna och betalningsrisken. Kunden maste i gengald for
den sdlunda erhélina tjénsten betala factoringféretaget ett vederlag som
motsvarade skillnaden mellan de till factoringféretaget dverlatna fordringarnas
nominella belopp och det belopp som factoringforetaget betalade till kunden for
fordringarna. Det framgick av handlingarna i malet att factoringbolaget tog ut
en factoringavgift pd 2 procent och en del credere-avgift pa 1 procent pa de
kopta fordringarnas nominella belopp. EG-domstolen uttalade vidare féljande.
Betalningen av en sddan erséttning var sdledes inte bara resultatet av
férekomsten av fordringar i factoringféretagets tillgdngar, utan utgjorde det
faktiska vederlaget for en ekonomisk verksamhet som detta utdvade, namligen
tillhandah&llandet av tjanster som féretaget erbjéd kunden. Det fanns
foljaktligen ett direkt samband mellan, & ena sidan, factoringféretagets
verksamhet, och & andra sidan det vederlag det erhéll. S8ledes utévas en
ekonomisk verksamhet nar en naringsidkare kdéper fordringar och évertar
kreditrisken och i gengald tar ut en kommissionsavgift av sina kunder.
Né&ringsidkaren var darmed skattskyldig och hade ratt till avdrag fér ingdende
mervardesskatt. - Tjansten i MKG-malet bestod i att avlasta dverldtaren
indrivningen av fordran och betalningsrisken. Factoringbolaget betalade vid
kopet av fordringarna 97 procent av dess nominella belopp. EG-domstolen
uttalade att vederlaget for tjansten motsvarade skillnaden mellan de till
factoringbolaget 6verlatna fordringarnas nominella belopp och det belopp som
factoringbolaget betalar till kunden fér fordringarna, dvs. vederlaget foér
tjansten var 3 procent av fordringarnas nominella belopp. - Enligt bolaget bor
vardet av tjansten berdknas som mellanskillnaden mellan marknadsvardet och
erlagt belopp. Enligt bolaget ska marknadsvardet ligga néra det belopp som
forvantas kunna drivas in. Marknadsvardet for denna typ av fordringar ar enligt
lansrattens beddémning antingen nara fordringsbeloppet eller nara noll,
beroende pd sannolikheten att kunna driva in den. Att i férvég gdra en annan
bedémning av marknadsvardet &n det varde de kdpts for, ar darfér svart. Med
bolagets resonemang visar sig marknadsvardet av fordringarna forst nar det
star klart om indrivningen lyckats eller inte och darmed skulle
omséttningstidpunkten forskjutas framat pa obestamd tid och géras beroende
av om vidtagna 3tgarder gett resultat eller ej. Frdgan om oms&ttningstidpunken
berordes inte i MKG-domen men det ar mycket som talar for att
tillhandahallandet av factoringtjénsterna &r tidsmassigt lénkat till dverféringen
av fordran. Bland annat synes betalningstidpunkten, som inte &r uppdelad pa
olika betalningstillfdllen, stédja detta. Saledes ska factoringtjénster, i
forekommande fall, enligt lansrattens bedémning anses uppkomma samtidigt
som fordran dverlats och vérdet pa tjinsten bedémas som skillnaden mellan
fordrans nominella belopp och det den képts for. - I férevarande mal betalades
endast 9,3 procent av fordringarnas nominella belopp. Skillnaden mellan
fordringarnas nominella belopp och det belopp bolaget erlagt fér fordringarna
uppgar till 90,7 procent och kan inte anses utgdra ersattning fér ndgon tjanst i
form av indrivning. Saledes har bolaget endast agerat som képare av
fordringarna som det sedan I3tit driva in for egen rékning. Dérmed foreligger
ingen ekonomisk verksamhet vad galler factoring och de férvarvade tjansterna
har inte samband med ndgra omséattningar som medfor ratt till avdrag for eller



dterbetalning av ingdende skatt. - Férvarvsbeskattning - I 1 kap. 1 § forsta
stycket 1 ML foreskrivs att mervardesskatt ska betalas enligt denna lag vid
sadan omsattning inom landet av varor eller tjdnster som &r skattepliktig och
gors i en yrkesmassig verksamhet. - I 1 kap. 2 § forsta stycket 2 ML stadgas
att, fér omsattning som anges i 1 § forsta stycket 1 av sddana tjanster som
avses i 5 kap. 7 §, om den som omsatter varan eller tjansten ar en utlandsk
foretagare och forvarvaren ar en naringsidkare, ar den som forvarvar tjansten
skyldig att betala mervardesskatten. (Férvarvsbeskattning eller omvand
skattskyldighet.) - Bolaget bedriver naringsverksamhet/ekonomisk verksamhet.
Bolaget har sdledes, i enlighet med det lagen féreskriver, betalat in utgdende
mervardesskatt for de kdpta finlandska indrivnings- och konsulttjansterna, vilka
omfattas av bestdmmelserna i 5 kap. 7 § ML. Det féreligger inte heller ndgon
ratt till avdrag for ingdende mervérdesskatt, eftersom de betalningar och réntor
som inflyter till bolaget ar undantagna frén skatteplikt enligt 3 kap. 9 § ML. -
Overklagandet ska darmed avsl3s. - Eftersom bolaget inte vunnit bifall och
lansratten finner att det i Ovrigt saknas skal att bevilja ersattning enligt
ersattningslagen, kan ersattning for rattegdngskostnader ej medges. -
Lansratten avslar éverklagandet och yrkandet om ersattning for kostnader.

Bolaget fullféljde sin talan i kammarratten. Bolaget yrkade vidare ersattning fér
sina kostnader i processen med sammanlagt 314 000 kr. Till stoéd for sin talan
anforde bolaget bl.a. féljande. Mot bakgrund av EG-domstolens dom i mal nr C-
305/01 MKG-Kraftfahrzeuge-Factory GmbH anser bolaget att det tillhandahéll
den finldandska banken en skattepliktig inkassotjanst nar det forvarvade
fordringarna och darigenom &vertog kreditrisken. Vardet av tjansten bor
berdknas som mellanskillnaden mellan fordringarnas marknadsvéarde och
fordringarnas forsaljningspris. Lansratten har angett att det &r svart att vardera
en fordran. Bolaget haller med om att det ar svart men konstaterar samtidigt
att det de facto sker. Lansratten synes vidare ha fast avseende vid svarigheten
att faststdlla beskattningsunderlaget om marknadsvardet anvénds som
utgdngspunkt. Detta kan dock inte i sig paverka huruvida skattskyldighet
foreligger eller inte. Inte heller tidpunkten fér skatt- och
redovisningsskyldighetens intrédde kan ha ndgon betydelse fér bedémningen av
skattskyldigheten.

Skatteverket bestred bifall till 6verklagandet. Verket anférde bl.a. féljande. EG-
domstolens dom i mal nr C-305/01 bér tolkas sd att det inte &r dvertagandet av
kreditrisken i sig som medfér att dkta factoring ska ses som tillhandahallande
av en tjanst. Det ar snarare det 6msesidiga utbytet av prestationer och syftet
med transaktionen som varit avgérande fér bedémningen. Det forhaller sig inte
sa som bolaget hdvdar att det racker med sjalva éverlatelsen av fordringarna
for att en inkassotjanst ska féreligga. EG-domstolen grundade sin bedémning
pa ett befintligt factoringavtal dar det framgick att det hade avtalats om en
factoringavgift och en del credere-avgift. I férevarande arende férekommer
vare sig avtal om ersattning for en indrivningstjanst eller andra konkreta
omstédndigheter som stédjer att bolaget I6pande tillhandahallit verldtaren av
fordringarna en indrivningstjénst mot erséttning. Bolaget far efter dverlatelsen
anses handla helt i eget intresse nar det driver in fordringarna.

Kammarratten i Stockholm (2011-01-11, Jaderblom, Brege Gefvert, referent,
Erliksson) yttrade: Utredningen i malen visar att bolagets enda verksamhet har
varit att driva in fordringar som bolaget under 2002/03 foérvarvat frén en finsk
bank. Fordringarna har férvarvats utan regressritt (dkta factoring). Frdgan &r
hur bestammelsen i 3 kap. 9 § ML ska tilldmpas betraffande de i malen aktuella
factoringtjénsterna. - Av EG-domstolens dom i mal nr C-305/01 féljer att nar
ett factoringféretag tillhandah3ller &kta factoringtjanster genom att képa sin
kunds fordringar utan regressratt gentemot denne i fall dar galdenarerna inte
fullgér sina skyldigheter, tillhandahaller det otvivelaktigt kunden en tjanst som i
huvudsak gar ut pa att avlasta kunden indrivning av fordringarna och
betalningsrisken (punkt 49). Akta factoringtjanster ska tolkas sa att de faller
under tillampningsomradet fér mervardesskatt (punkt 52). - Kammarréatten
finner att bolaget, genom att férvérva fordringar utan regressrétt, maste anses



ha bedrivit ekonomisk verksamhet i mervardesskattehénseende. Vad
Skatteverket har anfort betraffande berakningen av ersattningen samt
ersattningens storlek féranleder ingen annan bedémning. - Av 3 kap. 9 § ML
framgar att fran skatteplikt undantas omséttning av bank-och
finansieringstjanster samt sddan omsattning som utgér virdepappershandel
eller ddrmed jamforlig verksamhet. Vidare framgar att med bank-och
finansieringstjanster avses inte notariatverksamhet, inkassotjanster,
administrativa tjanster avseende factoring eller uthyrning av
férvaringsutrymmen. - Nagon vedertagen definition av begreppen inkasso
respektive factoring finns inte i svensk ratt. Bestammelserna i ML ska
emellertid tolkas pa ett satt som &r konformt med de direktiv som ligger till
grund fér dem. Det innebar bl.a. att sarskild hansyn vid tolkningen ska tas till
de principer som finns nedlagda i direktiven och EG-domstolens vdgledande
domar pa omradet (RA 2003 ref. 21). - Av EG-domstolens dom i mal nr C-
305/01 foljer att en ekonomisk verksamhet varigenom en ndringsidkare képer
fordringar och overtar kreditrisken och i gengald tar ut en avgift for detta av
sina kunder, utgér inkasso i den mening som avses i artikel 13 B d 3 in fine i
sjatte direktivet, och omfattas darmed inte av det undantag fran skatteplikt
som faststélls i denna bestammelse. Vid sddant férhallande ska de tjénster som
bolaget tillhandahaller anses utgéra inkassotjanster, vilka i sin helhet &r
skattepliktiga enligt ML. - Med hansyn till det ovan anférda ska bolagets
overklagande bifallas pa s3 satt att det ska anses bedriva verksamhet som
medfor skattskyldighet for mervirdesskatt. Rétt till avdrag for ingdende
mervérdesskatt foreligger saledes. Det ankommer i férsta hand pa Skatteverket
att berakna beskattningsunderlaget och avdragens storlek for respektive
redovisningsar. - Bolaget har i malen vunnit bifall till sitt yrkande, varfor
bolaget har ratt till skalig ersattning for sina kostnader hos Skatteverket, i
lansratten och kammarratten. Kammarratten bifaller darfor éverklagandet dven
i den del det avser ersattning och beviljar bolaget skalig ersattning for sina
kostnader hos Skatteverket med 20 000 kr och i [ansratten med 10 000 kr. -
Kammarratten beviljar vidare bolaget ersattning for kostnader i kammarratten
med skaliga 10 000 kr. - Kammarratten bifaller 6verklagandet och férklarar att
bolaget har rétt till avdrag fér ingdende mervéardesskatt redovisningsaren 2002-
2007. Det ankommer pa Skatteverket att berékna beskattningsunderlag och
avdragens storlek for respektive redovisningsar. - Kammarrétten bifaller
Overklagandet aven i den del det avser ersattning for kostnader och beviljar
bolaget ersattning hos Skatteverket med 20 000 kr och i lansratten med 10 000
kr. - Kammarratten beviljar bolaget ersattning for kostnader i kammarratten
med 10 000 kr.

Skatteverket dverklagade kammarrattens dom och yrkade att Hogsta
forvaltningsdomstolen skulle férklara att bolaget inte var skattskyldigt fér de
tjanster som det férvarvat fran utldndska féretag och inte hade rétt till avdrag
for eller 3terbetalning av ingdende mervérdesskatt. Skatteverket anférde bl.a.
féljande. Efter EU-domstolens dom i mal C-93/10, GFKL Financial Services, star
det klart att bolagets férvarv av fordringar utan regressratt inte innebar att
bolaget mot erséttning har tillhandahallit éverldtaren ndgon tjénst och att
bolagets férvarv av fordringar inte utgér ekonomisk verksamhet. Bolaget har
darfér inte ratt till avdrag for eller dterbetalning av ingdende skatt. Eftersom
bolaget inte bedriver ekonomisk verksamhet ar bolaget inte heller
naringsidkare (jfr R 2007 ref. 57). Bolaget ar dd inte i egenskap av forvarvare
skattskyldigt for omsattning av tjanster som har férvérvats fran utlandska
foretag.

Bolaget medgav bifall till dverklagandet och anférde bl.a. foljande. De
forhallanden som prévades av EU-domstolen i malet GFKL Financial Services &r
i det ndrmaste identiska med férhallandena i bolagets fall. Med hénsyn till
utgdngen i malet synes det vara ostridigt att bolaget inte bedriver ekonomisk
verksambhet vilket ar en grundldggande férutsattning for avdragsratt och
3terbetalning av ingdende skatt liksom for redovisning av utgdende skatt.
Bolagets enda verksamhet har bestatt i att driva in de férvarvade fordringarna.



Hogsta forvaltningsdomstolen (2012-09-05, Melin, Sandstrom, Almgren,
Brickman, Stdhl) yttrade:

Skalen for avgorandet
Bakgrund och frdgan i malen

Bolagets verksamhet har bestdtt i att driva in fordringar som forvarvats fran
utlandska féretag. Fordringarna forvarvades utan regressratt mot en ersattning
om cirka nio procent av nominellt varde. Bolaget har sedan fér egen rakning
drivit in ett belopp motsvarande cirka 23 procent av det nominella vardet med
hjalp av ett utlandskt indrivningsforetag.

Fragan i malen &r om bolaget ska beskattas fér indrivnings- och konsulttjdnster
som det har kopt fran utlandska foretag (s.k. forvarvsbeskattning eller omvand
skattskyldighet) samt om bolaget har ratt till avdrag fér och aterbetalning av
ingdende mervirdesskatt avseende dessa och andra tjdnster som anskaffats
inom ramen for indrivningsverksamheten.

Rattslig reglering

I 1 kap. 1 § forsta stycket 1 ML anges att mervardesskatt ska betalas vid sddan
omsattning inom landet av varor och tjanster som ar skattepliktig och goérs i en
yrkesméssig verksamhet. Med omsattning av tjanst forstds enligt 2 kap. 1 §
tredje stycket 1 att en tjdnst mot ersattning utfors, dverldts eller pd annat satt
tillhandah&lls ndgon.

Enligt 1 kap. 2 § forsta stycket 2 ML, i dess i malen tillampliga lydelse, &r
forvarvaren skyldig att betala mervardesskatt for omsattning av vissa tjanster
om den som omsatter tjansten ar en utlandsk féretagare och férvdrvaren ar en
naringsidkare.

Den som bedriver en verksamhet som medfor skattskyldighet far enligt 8 kap.

3 § forsta stycket ML gora avdrag for den ingaende skatt som hanfor sig till
forvarv eller import i verksamheten. Vid forvarv som medfor skattskyldighet
enligt 1 kap. 2 § forsta stycket 2 galler enligt 8 kap. 2 § andra stycket att
ingdende skatt utgdrs av beloppet av den utgdende skatt som den skattskyldige
ska redovisa.

For tjanster som omsatts i ett annat EU-land eller genom export galler enligt 10
kap. 11 och 12 §§ ML att den som tillhandah&ller tjansten under vissa
forutsattningar har réatt till terbetalning av ingdende skatt. Enligt 11 § krévs
for detta bl.a. att omsattningen skulle ha varit skattepliktig eller skulle ha
medfort ratt enligt 11 eller 12 § till 3terbetalning om omsattningen gjorts i
Sverige. Enligt 12 § kravs att omsattningen ar skattepliktig eller undantagen
fran skatteplikt enligt ndgon av de dar uppraknade bestammelserna.

Bestdammelserna i mervardesskattelagen ska tolkas mot bakgrund av
motsvarande bestammelser i sjatte mervardesskattedirektivet (77/388/EEG)
respektive mervardesskattedirektivet (2006/112/EG). M3len avser dels
redovisningsperioder for vilka bestammelserna i sjatte direktivet géller, dels
redovisningsperioder foér vilka bestammelserna i mervardesskattedirektivet
galler.

Enligt artikel 2.1 i sjatte direktivet ska mervardesskatt betalas for
tillhandahallande av tjénster som sker mot vederlag inom landets territorium av
en skattskyldig person i denna egenskap. Motsvarande bestdmmelse finns i
artikel 2.1 c i mervardesskattedirektivet. Dar har termen skattskyldig person
ersatts med beskattningsbar person.

Av artikel 4.1 i sjatte direktivet och artikel 9.1 i mervdrdesskattedirektivet
framgar att med skattskyldig/beskattningsbar person avses den som



sjalvstandigt bedriver en ekonomisk verksamhet.

Bestédmmelsen om férvarvsbeskattning i 1 kap. 2 § férsta stycket 2 ML
motsvaras av artikel 21.1 b i sjatte direktivet respektive artikel 196 i
mervérdesskattedirektivet. Av de i malen tillampliga lydelserna av dessa
bestdammelser framgar att skattskyldiga/beskattningsbara personer som koper
vissa tjanster ska betala mervérdesskatt om tjansterna tillhandahalls av en
skattskyldig/beskattningsbar person som inte ar etablerad i landet.

Rattspraxis

EU-domstolen har i mal C-93/10, GFKL Financial Services, bedémt hur en
verksamhet dar en niringsidkare pa egen risk forvéarvar osakra fordringar till
ett pris som understiger fordringarnas nominella varde ska behandlas i
mervdardesskattehdanseende, nar skillnaden mellan det nominella vardet och
kopeskillingen avspeglar fordringarnas verkliga ekonomiska varde vid tiden for
éverldtelsen. Domstolen fann att férvarvaren av fordringarna i en sadan
situation inte tar emot ndgot vederlag fran éverldtaren. Forvarvaren kan
dérmed inte anses bedriva ndgon ekonomisk verksamhet i den mening som
avses i artikel 4 i sjatte direktivet och tillhandah3ller inte heller ndgon tjénst
mot vederlag i den mening som avses i artikel 2.1. Av domstolens praxis
framgar vidare att inte heller indrivning av fordringar fér egen rékning utgér
ekonomisk verksamhet i sjatte direktivets mening (mal C-435/05, Investrand,
punkterna 26 och 27).

Hoégsta forvaltningsdomstolens bedémning

Omstandigheterna i malen éverensstammer i allt vasentligt med dem som
foreldg i malet GFKL Financial Services. Av EU-domstolens praxis féljer att den
verksamhet som bolaget bedrivit inte utgér ekonomisk verksamhet och inte
innefattar ndgot tillhandahdllande av tjanster mot vederlag i direktivens
mening.

En férutsattning for att bolaget ska forvarvsbeskattas enligt 1 kap. 2 § forsta
stycket 2 ML ar att det ska anses vara néaringsidkare. Begreppet naringsidkare
ska tolkas p& samma satt som motsvarande begrepp i direktiven (RA 2007 ref.
57). Med néringsidkare avses saledes detsamma som direktivens begrepp
skattskyldig/beskattningsbar person. Eftersom bolaget inte bedrivit ekonomisk
verksamhet och déarmed inte &r en skattskyldig/beskattningsbar person enligt
direktiven ar det inte heller naringsidkare enligt den svenska bestémmelsen.
Bolaget ska sdledes inte férvarvsbeskattas for de kdpta tjdnsterna.

For att bolaget ska ha rétt till avdrag for eller aterbetalning av ingdende skatt
kravs att det haft skattepliktig omsattning héar eller omsattning i ett annat EU-
land som skulle ha varit skattepliktig om den gjorts i Sverige. Omsattning
forutsatter enligt 2 kap. 1 § tredje stycket 1 ML att ersattning utgar. Denna
bestdmmelse ska tolkas mot bakgrund av artikel 2.1 i sjatte direktivet och
artikel 2.1 c i mervardesskattedirektivet. Bolaget har inte i direktivens mening
tillhandahallit ndgra tjanster mot vederlag. Det har ddrmed inte heller omsatt
ndgra tjdnster mot ersattning enligt mervardesskattelagen och har sdledes inte
rétt till avdrag for eller aterbetalning av ingdende skatt.

Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande

Hdégsta forvaltningsdomstolen bifaller 6verklagandet och férklarar att bolaget
inte ska beskattas for de tjdnster som bolaget férvarvat fran utlandska féretag
samt att bolaget inte har ratt till avdrag for eller 3terbetalning av ingdende
mervardesskatt.

Foredragna 2012-05-30 och 2012-06-13, féredragande Orbom, malnummer
6291-6293-10 (I) och 1390-1395-11 (II)

Anm. till referatets del I: Samma dag avgjordes mal nr 753-757-11 dar



omstandigheterna var likartade och utgdngen densamma.
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