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YRKANDEN M.M.

X AB (bolaget) yrkar att paford utgaende mervardesskatt om 346 992 kr
ska undanrgjas och att beskattning ska ske i enlighet med inldmnade
deklarationer. Vidare yrkar bolaget ersattning fér ombudskostnader i
forvaltningsratten med 60 200 kr exklusive mervardesskatt samt i

kammarratten med 38 340 kr exklusive mervardesskatt.

Skatteverket bestrider bifall till dverklagandet.

X AB anfor till stod for sin talan bl.a. foljande. Bolaget bedriver en
verksamhet som bestar i att leverera kompletta solelsystem

(solpaneler). Under november och december 2007 har bolaget kopt in
tjanster som avser montering och installation av solpaneler fran tva olika
leverantorer. Tjansterna har fakturerats inklusive mervérdeskatt om totalt
346 992 kr, som bolaget sedermera har gjort avdrag for sdsom ingaende
mervardesskatt. De inkOpta installationstjansterna ingar som ett nddvandigt
och underordnat led till leveransen av solpanelerna. Bolagets kunder har
inte efterfragat installationstjansterna i sig utan fungerande solpaneler.
Kostnaderna for tjansterna har darfor ingatt som en del i fakturerat belopp
for solpanelerna till kunderna. Pa kundfakturorna har mervardesskatt
debiterats. Montering, installation, driftsattning och leverans av en solpanel
ska ses som ett tillhandahallande vilket ska beskattas som vara och inte som
tjanst. Reglerna om omvand skattskyldighet ar darmed inte tillampliga pa

bolagets inkop av tjanster.

EU-domstolen har ansett att ett tillhandahallande som avser bade leverans
och installation av en kabel &r en varuleverans i sin helhet, under forut-
sattning att tjansterna ar nédvandiga for genomférandet av transaktionen
och att de har ett ndra samband med varuleveransen som sadan. De sol-
paneler som bolaget levererar &r av standardmekanik vilket innebdr att de

varken skraddarsys eller specialanpassas efter kundernas behov.
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Anledningen till detta &r att det skulle bli for kostsamt att individuellt
anpassa mekaniken i varje solpanel efter varje kunds onskemal. Tjansterna
som bolaget har kdpt in avser montering, installation och driftsattning av
solpanelerna. Bolaget tillhandahaller inga egna tjanster forutom att bista
med ritningar samt ge anvisningar om hur installationen ska genomforas.
Inga sérskilda anpassningar av mekaniken gors. De anpasshingar som kan
komma i fraga ror enbart sjalva monteringen och installationen av sol-
panelerna sasom till exempel hur solpanelerna ska monteras och installeras
pa olika underlag. Faktureringsplan som upprattas avser vanligtvis tre
fakturor varav en slutfaktura. Slutfaktura skickas till kunden efter att
installationen och driftsattningen av solelsystemet har genomforts. Efter att
besiktning har gjorts och slutfaktura har skickats ut anses solelsystemet
levererat (d4ganderatten har dvergatt) och den tvaariga garantin av
solelsystemet borjar galla.

Hogsta forvaltningsdomstolens (HFD) avgéranden i RA 2010 ref. 50 | och
I1 strider mot EU-domstolens praxis (mal C-349/96 m.fl.), vilken innebar att
en beddémning alltid ska goras av vad som karaktériserar transaktionen. Om
transaktionen innehaller flera delar ska en bedémning alltid géras av vad
koparen efterfragar for att avgora vilken del som ar 6verordnad den andra.

HFD har inte fort nagot sadant resonemang éver huvud taget.

Bolagets tillhandahallanden av solpaneler ingar heller aldrig som en del av
en storre byggentreprenad. Nagra sadana klassificeringssvarigheter gallande
gransdragningen vara och tjanst som HFD pékallat i RA 2010 ref. 50 | och

I uppkommer saledes inte i bolagets verksamhet.

Till stod for uppgiften att det fakturerade totalpriset under ar 2007 till Gver-
vagande del avser sjalva solpanelerna har bolaget gett in faktureringsplaner

samt fakturor for ar 2007.
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Skatteverket anfor bl.a. foljande till stod for sin installning. Det rader inte
nagon tvekan om att det &r en byggtjanst att installera solpanelerna i fraga.
Det &r ett arbete pa fastigheten och genom installationen blir solpanelerna
en del av fastigheten. Det ar andelen arbete som kravs som &r det vasentliga.
Gar man pa bolagets linje kan omvand skattskyldighet for mervardesskatt
inom byggsektorn knappast tillampas i nagot fall eftersom det som kunden
efterfragar ar resultat. Som exempel kan namnas en VVS-firma som anlitar
ett byggforetag for att lagga ett nytt tak pa deras lokaler. VVS-firman efter-
fragar ju ett nytt tak, men eftersom firman naturligtvis vill ha taket pa plats
ar det inte en vara som byggforetaget har salt utan en tjanst. Det ar saledes
inte kostnadsfordelningen som avgor. Det vore alltfor latt for bolagen att
styra vad som &r en vara respektive tjanst om det vore kostnadsférdelningen
som avgjorde. Syftet med reglerna om omvéand skattskyldighet skulle
darmed ga forlorat.

EU-domstolens tidigare avgéranden har inte avsett byggentreprenader eller
leverans och installation av byggnadsdelar av det slag som nu &r aktuellt.
Det ar saledes inte fraga om samma sak som i sjokabelmalet (mal
C-111/05). Det saknar vidare betydelse huruvida bolagets tillhandahall-
anden ingar i en storre byggentreprenad. Att utfora vad som klassas som
byggtjanster pa uppdrag av annan och pa annans fastighet ar att anse som en
entreprenad oavsett om det dr det enda som utfors eller om det &r en del av
en storre entreprenad dér flera foretag deltar. Omvand skattskyldighet blir
saledes tillamplig om tillhandahallandet inte uteslutande eller sd gott som

uteslutande innefattar endast leverans av varor.

Kammarratten har i beslut den 15 april 2011 avslagit bolagets yrkande om

inhamtande av forhandsbesked fran EU-domstolen.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Tillampliga bestammelser framgar av forvaltningsrattens dom.



KAMMARRATTEN
| STOCKHOLM
Avdelning 03

DOM

Mal nr 2646-10

Forvaltningsratten har funnit att leverans och installation av i malet aktuellt
solelsystem ska ses som ett tillhandahallande i mervardesskattehanseende.
Kammarratten instammer i denna beddmning. Fraga &r saledes om till-

handahallandet ska kvalificeras som en vara eller en tjanst.

| den 6verklagade domen ldamnas en utforlig redogorelse av EU-domstolens
overvaganden i mal C-111/05, det s.k. sjokabelmalet, dar EU-domstolen
fann att leverans och installation av en sjokabel i sin helhet var att anse som
ett tillhandahallande av en vara. Sasom férvaltningsratten konstaterar har, i
likhet med den transaktion som prévades i mal C-111/05, dganderétten till
solelsystemet Gvergatt till kunden efter installation och besiktning.
Kammarratten instammer ocksa i forvaltningsrattens bedémning att
montering och installation av solpanelerna, till skillnad fran EU-domstolens
bedémning av installationen av sjokabeln i mal C-111/05, innebér en
anpassning efter kundens specifika behov. Det far vidare anses utrett att det
fakturerade totalpriset under 2007 till 6vervagande del har bestétt av
kostnaden for sjalva solpanelerna. Betraffande betydelsen av forhallandet
mellan priset for varan respektive tjansten vid ett sammansatt tillhanda-
héallande uttalar EU-domstolen emellertid féljande i mal C-111/05 p. 37.

”Aven om det i detta avseende stimmer att forhallandet mellan priset for varan och
priset for tjansterna &r en objektiv uppgift som kan beaktas vid en klassificering av
transaktionen i malet vid den nationella domstolen ar det, som Europeiska
gemenskapernas kommission har gjort géllande i sitt yttrande, inte desto mindre s,
att kostnaden for material och arbete inte i sig ska tillméatas nagon avgorande
betydelse.”

Hogsta forvaltningsdomstolen har i RA 2010 ref. 50 | bl.a. prévat fragan om
ett bolags leverans och montering av kok till en néringsidkare som i sin tur
bedriver byggnadsverksamhet ska anses utgéra omséattning av tjanst och i sa

fall en sadan tjanst som omfattas av omvand skattskyldighet. | avgorandet
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hanvisas till prop. 2005/06:130 s. 34 samt radets direktiv 2006/112/EG
artikel 199.1 a dar det anges att syftet med reglerna om omvénd
skattskyldighet bl.a. &r att motverka undandragande av mervardesskatt och
skatteflykt inom byggsektorn. Efter genomgang av EU-domstolens praxis,
daribland mal C-111/05, konstaterar Hogsta forvaltningsdomstolen att de
namnda réattsfallen, som inte avsett byggentreprenader eller leverans och
installation av byggnadsdelar av det slag som var aktuellt i RA 2010

ref. 50 I, inte ger stdd for att kvalificeringen av ett sammansatt tillhanda-
hallande som antingen vara eller tjanst kan ske enbart med hansyn till ett
bedomt varde av de ingdende delarna. I stallet ska samtliga omstandigheter
beaktas, och darvid bor dven det sammanhang i vilket tillhandahallandena
sker tillméatas betydelse. Hogsta forvaltningsdomstolen uttalar vidare
foljande i fraga om kvalificeringen nar det galler tillhandahallanden inom
byggsektorn.

”Byggentreprenader eller bygg- och anlédggningstjénster torde i mervardes-
skattesammanhang genomgaende ha betraktats som tillhandahallande av tjanst
oavsett hur stor del av beskattningsunderlaget som kan bedémas avse vérdet av de
varor (byggmaterial) som ingar i tillhandahallandet ... Reglerna om omviind
skattskyldighet for mervardesskatt inom byggsektorn ar utformade mot bakgrund
av ett sadant synsatt. Inte heller direktivbestammelsen om omvand skattskyldighet
kan antas vara avsedd att omfatta endast de omsattningar dar ett beraknat delvérde
for ingdende varor &r begransat. Ett tillhandahallande i form av en byggentreprenad
eller ataganden som utgor led i sddana entreprenader ska saledes vid tillampningen
av reglerna om omvand skattskyldighet bedomas som tillhandahallande av tjanst,
om tillhandahallandet inte uteslutande eller sa gott som uteslutande innefattar

endast leverans av varor.”

Bolagets tillhandahallanden av solelsystem sker inom byggsektorn.
Tillhandahallandena kan — bl.a. mot bakgrund av att kvalificerad installation
kravs — inte anses uteslutande eller sa gott som uteslutande innefatta endast
leverans av varor. Vid en helhetsbeddmning av omstandigheterna i malet,

inklusive kostnadsfordelningen och det sammanhang i vilket
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tillhandahallandena sker, finner kammarratten att dessa i sin helhet ska
karaktariseras som tillhandahallanden av tjanster. Som konstaterats i
forvaltningsrattens dom omfattas dessa tjanster av reglerna om omvand

skattskyldighet. Overklagandet ska darfor avslas i denna del.

Bolaget har inte vunnit bifall till sin talan. Inte heller i 6vrigt foreligger skal
att medge bolaget ersattning for kostnader i malet. Overklagandet i denna

del, liksom yrkandet om ersattning i kammarratten, ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formular 3).

Jerry Eriksson Anders Jonsson Cecilia Landelius
lagman kammarrattsrad kammarrattsrad
ordforande referent

Frida Niklasson
foredragande
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YRKANDEN M. M.

X AB (bolaget) yrkar att paford utgaende mervirdesskatt om (61 905 +
285 087 =) 346 992 kr undanrdjs. Bolaget yrkar dven ersittning for
kostnader enligt lagen om ersattning for kostnader i drenden och mal om
skatt, m.m. Till stod for sin talan anfor bolaget bl.a. féljande. Bestam-
melserna om omvind skattskyldighet for byggforetag ar inte tillimpliga pa
varuforséljningar. EG-domstolen har i mal C-111/05 Aktiebolaget NN an-
sett att ett tillhandahallande som avser bade leverans och installation av en
kabel dr en varuleverans 1 sin helhet, under forutséttning att tjansterna ir
nodvindiga for genomforandet och att de har ett nira samband med varu-
leveransen som sadan. Utgangspunkten for en sadan bedomning &r forst att
finna det som kdnnetecknar transaktionen ifraga. Bolagets verksamhet be-
star i att leverera kompletta solelsystem (solpaneler). Det faller sig saledes
naturligt att montering, installation och driftséttning av solpanelerna ingar
som en del i leveransen av solelsystemet. Tjdnsterna som bolaget har kopt
in av YIT och A-service avser montering, installation och driftsittning av
solpanelerna. Bolaget tillhandahaller inga egna tjanster forutom att bista
med ritningar samt ge anvisningar om hur installationen ska genomforas.
Inga sérskilda anpassningar av sjdlva mekaniken i solpanelerna gors. De
anpassningar som kan komma ifraga ror enbart sjdlva monteringen och
installationen av solpanelerna, exempelvis hur solpanelerna ska monteras
och installeras pa olika underlag sasom fasader, tak, mark m.m. Solelsys-
temen faktureras vanligtvis efter en faststilld fakturerings/leveransplan. Av
de faktureringsplaner som ingivits framgar att de upphandlade tjinsterna
ingar som en del i leveransen av solelsystemet. Av kundens totalpris utgors
regelmissigt den dvervidgande delen, cirka 70-85 procent, av solpanelerna
medan resterande del avser tjdnsterna. Tjinsterna faktureras aldrig separat
utan de faktureras alltid tillsammans med solpanelerna. Efter det att besikt-
ning gjorts och slutfaktura skickats ut till kunden anses solelsystemet leve-

rerat. Bolaget anser mot bakgrund av vad som anforts att ifragavarande
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tjanster utgor en sa integrerad del av solelsystemen som efterfragas av

kunderna, att tjansterna dérvid far anses underordnade i forhallande till

detta.

Skatteverket bestrider bifall till 6verklagandet.

UTREDNINGEN I MALET

Till 6verklagandeskriften har bolaget bifogat tre faktureringsplaner datera-
de den 30 juni 2008 avseende arbeten pa tre skolor i Visteras och tre faktu-
ror, samtliga daterade den 11 juli 2008, vilka fakturor har aviserats i re-
spektive faktureringsplan. I var och en av faktureringsplanerna har kostna-
den for leverans av material angetts till sadant belopp att den utgjort en
overvidgande del av det totala priset. Under handlédggningen hos forvalt-
ningsritten har bolaget vidare gett in bl.a. tva fakturor, daterade den

30 september 2008. Bada fakturorna avser ett av de arbetsprojekt som om-
fattas av ingivna faktureringsplanerna och forutskickas i faktureringspla-

nen i fraga.

DOMSKAL

Tillimpliga bestimmelser

Enligt 1 kap. 1 § 1 mervirdesskattelagen (1994:200), ML, ska mervérdes-
skatt betalas till staten vid sadan omséttning inom landet av varor eller

tjdnster som dr skattepliktig och gors i en yrkesmissig verksamhet.

I'1 kap. 2 § forsta stycket 4 b. ML anges foljande. Skyldig att betala mer-
virdesskatt (skattskyldig) dr for omséttning som anges i 1 § forsta stycket 1

av sadana tjanster som avses i andra stycket, om skattskyldighet inte fore-
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ligger enligt forsta stycket 2 i denna paragraf: den som forvarvar tjinsten,

om denne &r

- en ndringsidkare som i sin verksamhet inte endast tillfalligt tillhandahal-

ler sadana tjdnster, eller

- en annan néringsidkare som tillhandahaller en néringsidkare som avses i

forsta strecksatsen sadana tjanster,

I 1 kap. 2 § andra stycket ML anges, i hir tillamplig lydelse, foljande.

Forsta stycket 4 b giller

1. sadana tjanster avseende fastighet, byggnad eller anldggning som enligt
gillande koder for Standard for svensk néaringsgrensindelning (SNI-koder)
kan hénforas till

- mark- och grundarbeten,

- bygg- och anliggningsarbeten,

- bygginstallationer,

- slutbehandling av byggnader, eller

- uthyrning av bygg- och anldggningsmaskiner med forare,

2. byggstiddning, och

3. uthyrning av arbetskraft for sadana aktiviteter som avses i 1 och 2.

Forvaltningsrdttens bedomning

En forutsittning for att bestimmelsen i 1 kap. 2 § forsta stycket 4 b. ML
om s.k. omvind skattskyldighet ska bli tillamplig dr att det dr en sadan
tjanst som avses i lagrummets andra stycke som tillhandahalls. Bolaget gor
gillande att den aktuella omsittningen av solelsystem, som dven innefattar
installationsarbeten utférda av underentreprendrer, i sin helhet dr att anse
som leverans av varor medan Skatteverket hdavdar att omséttningen i sin
helhet utgor tillhandahallande av byggtjanster for vilka omvind skattskyl-
dighet foreligger.
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Vid bedomningen av huruvida den aktuella omséttningen 4r att anse som
leverans av varor eller tillhandahallande av tjanster ir EG-domstolens dom
i mal C-111/05 Aktiebolaget NN (jfr RA 2007 not. 164) av betydelse. Om-
stindigheterna i malet var i korthet f6ljande. Ett foretag skulle tillhandahal-
la och installera en fiberoptisk sjokabel mellan Sverige och en annan med-
lemsstat. Kostnaden for materialet beréiknades uppga till 80-85 procent av
totalkostnaden. Efter installationen och vissa tester skulle dganderitten till
kabeln dverforas pa bestéllaren. Fragan i malet var, savitt hér dr av intres-
se, om en transaktion avseende leverans och installation av en kabel, till
vilken den klart overvigande delen av totalkostnaden hinforde sig, skulle
beddmas som leverans av varor i mervirdesskattehdnseende (domen p. 19).
EG-domstolen slog inledningsvis fast att det foljer av domstolens ritts-
praxis att ndr en transaktion utgdrs av en rad delar och handlingar det forst
ska goras en samlad bedomning av de omsténdigheter som kédnnetecknar
transaktionen i fraga for att det ska kunna avgoras dels om det ror sig om
tva eller flera separata tillhandahallanden eller ett enda tillhandahallande,
dels, i det sistnamnda fallet, huruvida detta enda tillhandahéallande ska
klassificeras som leverans av varor eller tillhandahallande av tjanster

(p- 21). Domstolen konstaterade dirvid dels att alla delar av transaktionen 1
fraga var nodvindiga for dess genomforande, dels att de hade ett nira sam-
band. Vidare att det under dessa omstindigheter inte pa annat #n fiktiv vig
kunde hédvdas att bestéllaren forst kopt kabeln och dérefter hos samme le-
verantor kopt de tjdnster som avsag installationen av kabeln (p. 25 och 26).
For att dédrefter avgora huruvida den sammansatta transaktionen skulle be-
traktas som leverans av vara eller tillhandahallande av tjdnst krivdes enligt
domstolen att transaktionens huvudsakliga delar identifierades (p. 27). EG-
domstolen framholl dirvid att det av domstolens rittspraxis foljer att nér
det dr fraga om en enda sammansatt transaktion ska ett tillhandahéllande
anses som underordnat ett huvudsakligt tillhandahallande nér kunderna inte

efterfragar detta i sig, utan da tillhandahallandet endast &r ett medel att pa
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bésta sitt atnjuta den egentliga tjdnsten fran tillhandahallaren (p. 28).
Domstolen fann att installationen med hénsyn till dess kvalificerade inne-
hall (maste ske enligt komplicerade tekniska procedurer, maste utforas av
specialister och kravde ett specifikt kunnande) inte bara utgjorde ett led
som var oskiljaktigt fran sjdlva leveransen av kabeln utan ocksa var nod-
vindig for den dérpa foljande anviandningen och nyttjandet av kabeln. Av
detta foljde enligt domstolen att installationen av kabeln inte utgjorde en
rent underordnad del till leveransen av kabeln (p. 29). Darefter uppkom
fragan om det mot bakgrund av de omstindigheter som kdnnetecknade
transaktionen var leveransen av kabeln eller installationen av denna som
skulle anses bestimmande for om transaktionen var att klassificera som
leverans av varor eller som tillhandahéllande av tjanster (p. 30). Domstolen
fann, med beaktande av samtliga omstindigheter i malet, att transaktionen
skulle anses utgora leverans av varor da det framgick att kabeln efter
genomforda driftstester skulle komma att 6verlatas pa bestillaren som
kunde forfoga over den som idgare, att kostnaden for sjdlva kabeln utgjorde
den klart 6vervidgande delen av totalkostnaden for transaktionen och att de
tjdnster som leverantoren tillhandaholl var begrinsade till installationen av
kabeln, utan att denna dndrades eller anpassades till bestéllarens specifika

behov (p. 40).

Forvaltningsritten gor mot denna bakgrund foljande dverviaganden.

Leverans och installation av solelsystem som sker under de omstidndigheter
som framkommit i forevarande mal ska i mervirdesskattehdnseende ses
som en enda transaktion. Detta eftersom alla delar av transaktionen &r nod-
vindiga for dess genomforande och de har ett ndra samband, vilket innebér
att det inte annat 4n pa fiktiv vidg kan hivdas att bestéllaren forst har kopt
solelsystemet och dérefter, hos samme leverantor, kopt de tjdnster som

avser installationen av solelsystemet.
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For att hdrefter kunna avgora om transaktionen utgor leverans av vara eller
tillhandahallande av tjédnst krévs att transaktionens huvudsakliga delar
identifieras. Installation av solelsystem av ifragavarande slag far sigas ske
enligt komplicerade tekniska procedurer, utforas av specialister och kridva
ett tillriackligt matt av specifikt kunnande av den som utfor tjansten, allt i
den mening EG-domstolen far anses ha avsett. Installationen utgor vid sa-
dana forhallanden inte bara ett led som &r oskiljaktigt fran sjédlva leveran-
sen av varan, utan den dr ocksa dr nddvéndig for den dirpa foljande an-
viandningen och nyttjandet. Av detta foljer att installationen inte utgor en

rent underordnad del till leveransen av solelsystemet.

Vid sadant férhallande uppkommer fragan om det dr leveransen eller in-
stallationen av solelsystemet som dr bestimmande for hur den sammansat-
ta transaktionen ska behandlas i mervirdesskattehénseende. I likhet med
den transaktion som var uppe till bedomning i domen fran EG-domstolen
ar solelsystemet i forevarande mal levererat efter det att montering och
installation utf6rts samt besiktning skett. Det har i malet inte framkommit
annat #n att den forvirvande fastighetsdgaren efter overlatelsen forfogar
over solelsystemet som #dgare. Andra omstiandigheter i forevarande mal
skiljer sig dock fran de omsténdigheter som forelag i mal C-111/05. Bola-
get har i malet anfort att de anpassningar som kan komma ifraga vid till-
handahallande av solelsystemet enbart ror sjdlva monteringen och installa-
tionen av solpanelerna. Som exempel pa sadana anpassningar anger bola-
get montering och installering pa olika underlag, sasom fasader, tak och
mark. Saddana anpassningar i samband med montering och installation av
solpanelerna, vilka utgor en del av solelsystemet, far enligt forvaltningsrét-
tens mening anses innebéra att solpanelerna anpassas till kundens specifika
behov. Att solpanelernas mekanik, sa som bolaget anfort, forblir oforand-
rad vid en sadan anpassning foranleder inte annan bedomning. I det ovan
nimnda malet fran EG-domstolen forelag vidare den omstindigheten att

kostnaden for kabeln utgjorde den klart dvervidgande delen av totalkostna-



8
FORVALTNINGSRATTEN DOM 10827-10

I STOCKHOLM

Skatteavdelningen
den for transaktionen. Bolaget har i forevarande mal gjort géllande att av
det totala pris bolaget i regel debiterar sina kunder dr den dvervigande de-
len, ca 70-85 procent, hinforlig till solpanelerna och resterande del av pri-
set avser de aktuella tjdnsterna. Till stod for detta har bolaget aberopat bl.a.
tre faktureringsplaner och fem fakturor for vilka redogjorts ovan. Dessa
faktureringsplaner och fakturor avser dock ar 2008. Det av bolaget ingivna
underlaget kan dérfor inte anses visa att solelsystemets del av transaktio-
nens totalkostnad under nu aktuella redovisningsperioder uppgatt till hiav-
dade 70-85 procent. Inte heller den 6vriga utredning som férebringats kan
anses visa att sa varit fallet. Avsaknaden av stdd for att solelsystemens del
av transaktionens totalkostnad utgjort en klart overvdgande del dr av vi-
sentlig betydelse for bedomningen av huruvida leverans av vara eller till-
handahallande av tjanst foreligger. I avsaknad av klara belidgg for att sa
varit fallet, och med beaktande av vad ritten i 6vrigt funnit i nu berord fra-
ga, finner forvaltningsritten att bolagets aktuella omsittning av solelsys-

tem i sin helhet dr att anse som tillhandahéllande av tjinster.

Forvaltningsritten har hirefter att ta stillning till om tjénsterna utgor sada-
na byggtjanster som omfattas av regleringen om omvind skattskyldighet.
Vid denna bedomning ska det inledningsvis noteras att det i lagens forarbe-
ten uttalas bl.a. att bedomningen av huruvida omvind skattskyldighet ska
tillimpas eller inte ska goras med utgangspunkt fran det specifika uppdra-
get, dvs. tjansten i fraga, och inte med beaktande av uppdragstagarens
verksamhet som sadan eller den SNI-kod som asatts for verkligheten (se

prop. 2005/06:130 s. 41; jfr prop. 2007/08:25 s. 214).

Av 1 kap. 2 § andra stycket 1. ML, i dess hir aktuella lydelse, framgar att
sadana tjanster avseende fastighet, byggnad eller anldggning som enligt
SNI-koder utgor bl.a. bygginstallationer omfattas av bestimmelserna om
omvind skattskyldighet. Det kan hirvid konstateras att installation av

elektriska solfangare och av icke-elektriska sddana, enligt den vid tiden for
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tillhandahallandet géllande SNI 2002, omfattades av dess kod 45310 re-

spektive 45331 och ddrmed klassificerades som bygginstallationer (jfr

prop. 2005/06:130 bilaga 5 och 6). Tjdnsterna ifraga dr saledes sadana som

avses i detta lagrum.

Med beaktande av det nu angivna och da bolagets tillhandahallande inte
kan anses ha skett endast undantagsvis eller vid enstaka tillfdllen (jfr prop.
2005/06:130 s. 65), dvs. tillhandahallandet #r inte att beteckna som endast
tillfalligt, saknas det skil att dindra Skatteverkets beslut. Overklagandet ska

darfor avslas.

Ersdttning for kostnader

Bolaget har inte till nagon del vunnit bifall till sin talan. Enligt forvalt-
ningsrittens mening avser malet inte en fraga av betydelse for rittstillamp-
ningen och foreligger det inte heller synnerliga skél for erséttning. Grund
for att bevilja ersittning for ombudskostnader enligt 3 § lagen om erstt-
ning for kostnader i drenden och mal om skatt, m.m. foreligger darmed

inte. Aven yrkandet om ersittning for kostnader ska da avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (Dv 3104A)

Denny Heinefors

Réadman

I avgorandet har d@ven deltagit nimndeminnen Mats Engstrom,

Metin Hawsho och Owe Ladin. Foredragande har varit Peter Hamberg.



DV 3104 A « 2007-08 * Producerat av Domstolsverket

HUR MAN OVERKLAGAR

Om Ni vill 6verklaga forvaltningsrattens
dom/beslut ska Ni skriva till Kammarritten i
Stockholm.

Skrivelsen ska dock skickas eller limnas
till férvaltningsritten. Tala om varfér Ni an-
ser att domen/beslutet ska andras och vilken
indring Ni vill ha. Sind dven med sadant som
Ni anser ha betydelse och som Ni inte tidigare
gett in.

e For att kammarritten ska kunna ta upp Ert
6verklagande maste Er skrivelse ha kom-
mit in till férvaltningsritten inom tva ma-
nader frin den dag da Ni fick del av do-
men/beslutet. For offentlig part riknas
dock tvamanaderstiden frin den dag da
domen/beslutet meddelades. (Angiende
berikningen av tiden for 6verklagande, se
nedan.)

e Tala om vilken dom eller vilket beslut Ni
6verklagar genom att anteckna forvalt-
ningsrattens namn och malnummer.

e Underteckna skrivelsen, gér namnfortyd-
ligande samt uppge personnummer, yrke,
postadress och telefonnummer. Adress och
telefonnummer till Er arbetsplats ska ocksa
anges samt eventuell annan adress dér Ni
kan nds for delgivning. Har Ni redan tidi-
gare limnat dessa uppgifter i malet — och
om de fortfarande ir aktuella — behéver Ni
inte uppge dem igen.

*  Om Ni anlitar ombud kan ombudet i stil-
let underteckna skrivelsen. Ombudet ska
sinda in fullmakt i original samt uppge sitt
namn, adress och telefonnummer.

*  Om ndgon person- eller adressuppgift and-
ras, ska Ni utan dréjsmal anmala dndringen
till kammarritten.

Adressen till forvaltningsritten framgar av for-
valtningsrittens dom/beslut.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan Ni vinda Er till f6rvaltningsrit-
ten.

Sista dagen for 6verklagande ar i regel den dag
som genom sitt tal i mdnaden motsvarar den
dag Ni fick del av domen/beslutet. Om Ni fick
del av forvaltningstrittens dom/beslut t.ex. den
30 juni maste besvarshandlingen ha kommit in
senast den 30 augusti. Om Ni fick del av do-
men/beslutet en dag med ett tal i minaden
som inte finns 1 slutmanaden 16per besvirsti-
den ut pa slutmanadens sista dag. Om Ni fick
del av domen/beslutet t.ex. den 31 juli miste
besvirshandlingen ha kommit in senast den 30
september.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pa
l6rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att besvars-
handlingen kommer in nasta vardag.

www.domstol.se



Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill dverklaga kammarrattens avgdrande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stalls alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller lamnas till kammarratten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarratten inom tva manader fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allménna raknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

For en enskild klagande ar sista dagen for 6verklagande tva manader fran den dag da han/non fick del av
kammarrattens beslut. Om klaganden fick del av kammarrattens beslut t.ex. den 30 juni maste skrivelsen
med Overklagande ha kommit in senast den 30 augusti. Om klaganden fick del av beslutet t.ex. den 31
juli, som inte har nagon motsvarighet tvd méanader senare, I6per tiden i stallet ut pa slutmanadens sista
dag, dvs. i det har exemplet den 30 september. Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en lordag,
sondag eller helgdag, midsommar-, jul- eller nyérsafton, racker det att skrivelsen kommer in nésta
vardag.

For att ett Gverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen fordras att prévningstillstand
meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstind om det ar av vikt for ledning av
réttstillampningen att talan prévas eller om det foreligger synnerliga skal till sddan prévning, sdsom att
grund for resning foreligger eller att malets utgang i kammarrétten uppenbarligen beror pa grovt
forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstand inte meddelas star kammarrattens beslut fast. Det ar darfor viktigt att det klart och
tydligt framgar av Overklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man anser att
provningstillstand bor meddelas.

Om en part har Gverklagat beslutet far &ven motparten ge in ett dverklagande, trots att den gallande tiden
for dverklagande gatt ut. Ett sddant (anslutnings-) 6verklagande ska ges in inom en manad raknat fran
utgangen av den tidigare dverklagandetiden. Ett anslutningsoverklagande forfaller om det forsta
overklagandet aterkallas eller av annan anledning forfaller. Aven nér det galler anslutningséverklagande
kravs provningstillstand.

Skrivelsen med dverklagande ska undertecknas av klaganden eller dennes ombud och ges in i original
samt innehalla féljande uppgifter;

1. den klagandes namn, personnummer/organisationsnummer, yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan plats dar klaganden kan
nas for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om nagon person- eller
adressuppgift &ndras ar det viktigt att anmélan snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som éverklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skal som klaganden vill beropa for sin begaran om att fa prévningstillstand

den andring av kammarréattens beslut som klaganden vill fa till stand och skélen harfor

o r w0

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.
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