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Rubrik: Ett kommanditbolag har underlatit att lamna skattedeklarationer
avseende mervérdesskatt och darfor skénsbeskattats och paférts
skattetillagg. Att en tidigare komplementar i bolaget upphort att
vara komplementar vid beslutstillfallet har inte hindrat att hon vid
tillampning av lagen om handelsbolag och enkla bolag ansetts
betalningsansvarig for skattetillagget.

Lagrum: e 2 kap. 22 § lagen (1980:1102) om handelsbolag och enkla
bolag
e 12 kap. 8 a § skattebetalningslagen (1997:483)

Rittsfall: e RA 1990 ref. 50
e NJA 2009 s. 291

REFERAT

Skatteverket beslutade den 22 maj 2008 att G.A. var solidariskt
betalningsansvarig fér skatteskulder i Limmatur Kommanditbolag (Limmatur)
med tilldmpning av 12 kap. 8 a § skattebetalningslagen (1997:483), SBL, och 2
kap. 20 § lagen (1980:1102) om handelsbolag och enkla bolag, HBL. Beslutet
motiverades enligt féljande. G.A. var enligt Bolagsverkets naringslivsregister
komplementar i bolaget under tiden den 4 mars 2004 - den 22 mars 2007. Den
restféring som lagts till grund for beslut bestod av mervardesskatt och
skattetillagg for december 2005 da G.A. var komplementér i bolaget. Hon var
darmed solidariskt betalningsansvarig fér den aktuella skulden. Ansvaret for
komplementéaren ar enligt bestdmmelserna i 2 kap. 20 § HBL ovillkorligt
gentemot bolagsborgendren, i detta fall Skatteverket, och kan inte avtalas bort.

G.A. dverklagade Skatteverkets beslut och anférde att beloppet kommer fran
en taxering som har éverklagats och dar skattetillagg ar pafort.

Skatteverket vidhéll vid obligatorisk omprdvning sitt tidigare beslut och tillade
att den restforing som lagts till grund for beslutet om solidariskt
betalningsansvar utgjordes av mervardesskatt och skattetilldagg for december
2005 i enlighet med Skatteverkets omprévningsbeslut den 19 november 2007.
Beslutet hade inte dverklagats.

Lansratten i Stockholms lén (2008-10-10, ordférande Forsberg) yttrade: I 12
kap. 8 a § SBL anges att Skatteverket beslutar om ansvar for delagare i
handelsbolag enligt 2 kap. 20 § HBL avseende skatt enligt denna lag. Av 2 kap.
20 § forsta stycket HBL framgar att bolagsmannen svarar solidariskt for
bolagets férpliktelser. Av 3 kap. 1 § HBL framgar att lagens 2 kap. dven
omfattar kommanditbolag. En komplementar i ett kommanditbolag har samma
obegransade ansvar som en bolagsman i ett vanligt handelsbolag. - Lansratten
har i malet att ta stallning till huruvida G.A. &r betalningsansvarig foér
Limmaturs skatteskuld hanforlig till perioden december 2005. Det ankommer
inte pd lansratten att i detta sammanhang préva storleken av eller den rattsliga
grunden for kommanditbolagets skatteskulder. Av utredningen i malet framgar
att G.A. var registrerad som komplementar i bolaget under tiden den 4 mars
2004 - den 22 mars 2007. Limmatur har en skatteskuld hanférlig till perioden
december 2005, vilken restférdes den 2 februari 2008. Enligt ovan redovisade
bestdmmelser svarar G.A. som komplementar i Limmatur solidariskt for detta
bolags forpliktelser. N&got annat skal fér andring av Skatteverkets beslut har
inte heller framkommit. Overklagandet ska darfor avslds. - Lansratten avslar



overklagandet.

G.A. 6verklagade lansrattens dom och yrkade att kammarratten skulle upphéava
hennes ansvar for Limmaturs skatteskulder. Till stéd for sin talan anférde hon
bl.a. féljande. Bolagets skattskyldighet fér mervardesskattefordringen far anses
ha uppkommit férst genom omprévningsbeslutet den 19 november 2007. Hon
&r sasom kommanditdelédgare vid fordrans uppkomst inte ansvarig fér bolagets
skatteskuld. I mars 2007 har hon uttrétt som bolagsman. Hon ansvarar inte fér
de forpliktelser som darefter uppkommer fér bolaget. Hon kan darfor inte
dlaggas ansvar for bolagets forpliktelser for tiden i fraga. Vidare kan hon inte
dlaggas ansvar som kommanditdeldgare enligt 2 kap. 20 HBL. Det
underliggande skattebeslutet mot bolaget ar tvistigt och éverklagat. Det ar inte
skaligt att aldgga annan betalningsansvar for en tvistig fordran eftersom
nuvarande bolagsman i férsta hand ska ansvara for skulden. Hon har inte heller
haft ndgon faktisk maktposition och saknat méjligheter att paverka
forvaltningen av bolaget. Detta bér anses utgéra skal for att befria henne fran
betalningsansvaret. Den skuld som malet rér &r numera reglerad. Det finns
darmed ingen férpliktelse for G.A. att svara for. Den sarskilda exekutionstitel
som har tillskapats gentemot henne genom Skatteverkets beslut den 22 maj
2008 ska darfor upphavas. I vart fall uppkom skattetillaggsfordran tidigast
genom beslutet den 19 november 2007 och alltsd efter den tid hon var
bolagsman i bolaget.

Skatteverket bestred bifall till dverklagandet och anférde bl.a. féljande. Den
aktuella skulden utgérs av nedsattning av och vdgrade avdrag for
mervardesskatt for perioden december 2005. En mervardesskatteskuld
uppstar, oavsett tidpunkt for meddelande av eventuella omprévningsbeslut, vid
tidpunkten for den eller de mervardesskattepliktiga transaktioner som ligger till
grund for skulden. I férevarande fall har dessa transaktioner agt rum, eller i
vart fall redovisats, under perioden december 2005 och &r sdledes uppkomna
vid denna tidpunkt. G.A. var vid beskattningstidpunkten, dvs. vid utgangen av
december 2005, registrerad som komplementar i bolaget enligt Bolagsverkets
register och &r sdledes till fullo solidariskt betalningsansvarig fér bolagets
skulder. Frdgan om den aktuella skuldens storlek och riktighet i sig &r inte
relevant for beddmningen av G.A:s solidariska betalningsansvar enligt 2 kap.
20 § HBL. Varken Skatteverket eller l&nsratten har meddelat anstdnd med
betalning av den aktuella skatten. G.A. har darmed inte gjort sannolikt att
skulden kommer att faststallas till ett vasentligt lagre belopp eller bortfalla helt.
D3 anstand inte meddelats och fordran ddrmed inte &r att betrakta som oklar
ska skulden i enlighet med 23 kap. 7 § SBL betalas. Enligt 12 kap. 8 a § SBL
jamfoért med 2 kap. 20 § HBL kan Skatteverket besluta om solidariskt
betalningsansvar for bolagsman i kommanditbolag. Nagon separat
exekutionstitel kravs sdledes inte for att solidariskt betalningsansvar ska kunna
paféras. Uppgiften att G.A. delvis sjalv reglerat skulden paverkar inte
Skatteverkets uppfattning i frdgan. Vad géller fordran avseende skattetilldgg
uppkommer denna nér den handling eller underldtenhet som ligger till grund for
beslutet dgde rum. Den underliggande skattefordran avseende perioden
december 2005 har uppkommit i vart fall vid redovisningsperiodens slut. G.A.
var vid denna tidpunkt registrerad som komplementar i bolaget, varfor det
solidariska betalningsansvaret omfattar aven skattetillagget.

Kammarratten i Stockholm (2010-06-18, Olsson, Hedin, Renmyr, referent)
yttrade: Av handlingarna i malet framgar att bolaget vid tidpunkten fér
Skatteverkets beslut hade en skatteskuld hanférlig till redovisningsperioden
december 2005. Skulden restférdes den 2 februari 2008. G.A. har under tiden
den 4 mars 2004 - 22 mars 2007 varit komplementar i bolaget. I egenskap av
bolagsman svarar G.A. solidariskt med bolaget fér samtliga bolagets skulder
hanférliga till den period hon varit registrerad som bolagsman. - Kammarratten
gor féljande bedémning. - G.A. har invant att skattefordran inte uppkommit
forran i samband med Skatteverkets omprdvningsbeslut den 19 november
2007, en tidpunkt vid vilken hon inte langre var bolagsman. Kammarratten
anser i likhet med underinstanserna att oavsett vid vilken tidpunkt



omprovningsbeslutet fattas ar det den ursprungliga férfallodagen fér skatten
som ar avgoérande for betalningsansvaret. Vid tidpunkten fér den ursprungliga
forfallodagen var G.A. bolagsman i bolaget och svarar darigenom personligen
tillsammans med bolaget for den aktuella skatteskulden. - Avseende G.A:s
invandning att skulden numera &ar reglerad konstaterar kammarratten féljande.
Eftersom G.A. svarar for bolagets skulder i samma utstrackning som bolaget
sjalvt kommer en eventuell reglering av skulden i motsvarande man att
tillgodordknas G.A. Uppgiften att skulden numera skulle vara reglerad medfér
darfér inte ndgon annan beddémning av G.A:s ansvar for bolagets skatteskuld. -
I och med Skatteverkets omprévningsbeslut den 19 november 2007 paférdes
bolaget dven skattetillagg. Betraffande G.A:s ansvar fér denna skuld har hon
invant att denna fordran tidigast har uppkommit genom beslutet den 19
november 2007 och darmed forst sedan att hennes ansvar som bolagsman
upphért. Kammarratten konstaterar att for sarskilda avgifter sdsom bl.a.
skattetilldgg finns inte ndgra ursprungliga forfallodagar. En sarskild avgift kan
och ska saledes inte betalas pd annan férfallodag 4n den som anges i
Skatteverkets formella beslut om sadan avgift. Det &r i malet ostridigt att G.A.
inte var bolagsman i bolaget nar beslutet om skattetillagg fattades. G.A:s
personliga ansvar for bolagets skulder omfattar darmed inte Skatteverkets
fordran till den del den avser det aktuella skattetilldgget. - Sammanfattningsvis
ska 6verklagandet bifallas pa sa satt att lansrattens dom och Skatteverkets
beslut upphévs savitt avser G.A:s ansvar for bolagets skuld med anledning av
det paférda skattetillagget. I dvrigt ska dverklagandet avslds. - Kammarratten
bifaller 6verklagandet endast pa sa satt att ldnsrattens dom och Skatteverkets
beslut upphévs sdvitt avser G.A:s ansvar for Skatteverkets fordran gentemot
Limmatur med anledning av pafért skattetillagg. Kammarratten avslar
Overklagandet i 6vrigt.

Skatteverket dverklagade kammarrattens dom och yrkade att Hogsta
forvaltningsdomstolen skulle besluta att G.A. var betalningsansvarig aven for
det skattetillagg som paforts Limmatur. Skatteverket anférde bl.a. féljande. En
fordran pa skattetilligg uppkommer vid tidpunkten for den handling eller
underldtenhet som ligger till grund for tillagget. Skattetillagget har i detta fall
grundats pa att bolaget inte Idmnat ndgon skattedeklaration. Underldtenheten
hanfor sig till tid d8 G.A. var komplementar i bolaget.

G.A. bestred bifall till éverklagandet och anférde bl.a. féljande. Som huvudregel
brukar anges att en fordran anses uppkommen néar den vasentliga grunden for
fordringen foreligger. De rattsfakta som &r nédvandiga for att en fordran pd
skattetillagg ska ha uppkommit féreligger forst nar beslutet om skattetilldagg
har meddelats. Nar beslutet om skattetillagg meddelades var hon inte
bolagsman. Hon kan dédrmed inte géras ansvarig for den aktuella skulden.

Hdégsta forvaltningsdomstolen (2011-12-23, Melin, Sandstrom, Nord, Brickman,
Stahl) yttrade: Skalen for avgérandet.

Av bestammelserna i 2 kap. 20 § forsta stycket samt 1 kap. 2 § och 3 kap. 1 §
HBL foljer att en komplementar i ett kommanditbolag svarar fér bolagets
forpliktelser. Enligt 2 kap. 22 § galler ansvaret inte de forbindelser av bolaget
som uppkommer efter bolagsmannens avgang om bolagets medkontrahent
kande till eller borde ha kant till att bolagsmannen avgatt.

Av 15 kap. 2 § SBL foljer att skattetilldgg ska tas ut vid bl.a. skénsbeskattning
som grundas pd att skattedeklaration inte har lamnats. Den skattskyldige kan
undga skattetilligg genom att ge in en deklaration. Om ndgon deklaration inte
kommer in och ett beslut om skattetillagg darfor meddelas ska beslutet enligt
15 kap. 3 § undanrdjas om en deklaration kommer in inom den tid som anges
dar.

Hogsta forvaltningsdomstolen gor foljande bedémning.

G.A. blev 2004 komplementar i Limmatur och var det fram till den 22 mars
2007. Fragan i malet &r om fordringen pa skattetillagg kan anses ha



uppkommit under denna tid och alltsd innan Skatteverket fattade sitt beslut
den 19 november 2007.

Att rattsverkningar knyts till att en fordran har uppkommit férekommer ocksa i
andra sammanhang, jfr t.ex. 5 kap. 1 § konkurslagen (1987:672) och 25 kap.
18 och 19 §§ aktiebolagslagen (2005:551). Det har ansetts att andamalet med
den bestéammelse det galler har stor betydelse vid bedomningen (jfr NJA 2009
s. 291). Det finns inte ndgot generellt krav pa att fordringen har forfallit till
betalning eller ens att den &r definitiv eller bestamd till sitt belopp.

Ett &ndamal med bestammelsen i 2 kap. 22 § HBL &r att skydda en godtroende
borgenar mot verkningarna av att en bolagsman lamnar den krets av
bolagsman som svarar for bolagets forpliktelser. Hogsta férvaltningsdomstolen
konstaterade emellertid i rattsfallet RA 1990 ref. 50, som géllde
betalningsskyldighet for arbetstagares skatt och for arbetsgivaravgift, att
skattemyndighetens krav var oberoende av vem som var bolagsman och inte
kunde liknas vid de ansprak som en godtroende kontrahent till bolaget kan ha
att stalla pa fullgérande av en avtalsforpliktelse. Betalningsskyldighet borde
bara komma i frdga for den som faktiskt burit ansvaret fér arbetsgivarens
ekonomiska forpliktelser under aktuell period eller som darefter intratt i detta
ansvar.

Detta géller ocksd krav pd skattetillagg enligt SBL. Klart &r att Skatteverkets
fordran inte foreligger slutligt férran verket, efter en prévning mot bl.a.
bestdmmelserna i 15 kap. 7 och 10 §§, beslutat att rikta ett betalningskrav mot
den skattskyldige. Lika klart &r att det &r den handling eller den underl3tenhet
som kan ge upphov till skattetillagg som statens ansprak grundas pa. Att den
skattskyldige kan ha haft méjlighet att ratta en oriktig uppgift eller att i
efterhand komma in med en deklaration saknar betydelse vid beddmningen av
ndr fordringen uppkommit.

En forbindelse i den mening som avses i 2 kap. 22 § HBL far darfor, nar det
galler ansvar for skattetilldgg, anses ha uppkommit redan nar en oriktig uppgift
l&mnats eller nar tiden fér att lamna skattedeklaration I6pt ut utan att ndgon
deklaration kommit in.

Limmaturs underlatenhet att lamna skattedeklarationer fér tiden december
2004 - december 2005 hanfor sig till tid dd G.A. var komplementar i bolaget.
Hon ar darmed betalningsansvarig fér det skattetilligg som paférts Limmatur
genom Skatteverkets beslut den 19 november 2007. Skatteverkets
overklagande ska sdledes bifallas.

Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande. Hogsta forvaltningsdomstolen
bifaller éverklagandet och forklarar, med andring av kammarrattens dom i
denna del, att G.A. &r betalningsansvarig for det skattetilligg som paforts
Limmatur KB.
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