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REFERAT

Skatteverket beslutade vid omprdvning den 2 mars 2006 att inte andra sitt
tidigare omprovningsbeslut den 21 april 2005 att hdja E.B:s grossade
bruttoinkomst till 1 083 234 kr, att undanrdja medgivet avdrag fér 6kade
levnadskostnader om 9 155 kr samt att medge avdrag for sociala avgifter med
91 637 kr. Som skal fér det senare omprévningsbeslutet anfordes féljande.
Bruttoinkomsten av tjanst har pa grund av felrakning beréknats till ett for 13gt
belopp, 1 083 234 kr. Berdkningen skall grundas p& en summa av nettolén och
formaner om 560 025 kr och medfér en férvarvsinkomst om 1 103 980 kr.
Kontant nettolén och férmaner skall "grossas upp" till ett bruttobelopp. De
eventuella avdrag den skattskyldige har rétt till skall goras fran bruttoldnen.
For bruttolénens berékningsgrunder gdller samma regelverk for svensk som for
utldndsk arbetsgivare i fraga om preliminérskatteavdrag och taxering samt
oavsett om arbetsgivaravgifter skall eller inte skall betalas. Berdkningen av
bruttolénen sker genom en bakldngesrakning, sa kallad gross up, dar
nettolénen och skatten som beléper pd denna ger bruttolénen. Det strider mot
begreppet bruttolén att I8ta avdrag paverka bruttolénens storlek eftersom det i
ordet brutto ligger att det inte &r paverkat av nagra avdrag. Nettolénen efter
avdragsgilla kostnader kan inte avtalas mellan arbetsgivare och arbetstagare,
utan bestdms av Skatteverket vid deklarationsgranskningen. Arbetsgivare och
arbetstagare kan sluta avtal om en viss kontant 16n och diverse férmaner.
Vardet av dessa formaner gar att faststilla under inkomstaret. Vardet utgérs
antingen av marknadsvéardet eller av ett schablonvérde. Formansvardet &r
alltsd inte beroende av den anstélldes dispositioner. Har arbetstagaren och
arbetsgivaren slutit avtal om férman av fri skatt kan arbetstagaren inte avsta
frdn formanen och arbetsgivaren kan inte heller végra att tillhandahalla denna
forman. - E.B:s arbete har pagatt mer &n tva ar och avser darfor inte kortare
tid. D& hans arbete avser en del av bilproduktionen pa Volvo och d& denna
fortsatter dven sedan han har avslutat sin verksamhet ar arbetet inte heller
tidsbegransat till sin natur. Avsikten att atervanda till Nederlédnderna &r inte
skal for medgivande av avdrag enligt 12 kap. 18 § 4 inkomstskattelagen
(1999:1229), IL.

I éverklagande hos lansratten yrkade E.B. att Skatteverkets omprévningsbeslut
den 2 mars 2006 skulle undanrdjas, att hans beskattningsbara forvarvsinkomst
skulle faststéllas till 660 900 kr, att han skulle medges avdrag for 6kade
levnadskostnader och att han skulle beviljas ersattning fér kostnader i malet
och arendet hos Skatteverket med sammanlagt 28 040 kr. Han anférde bl.a.
foljande. Skatteverket har genom det dverklagade beslutet héjt hans bruttoldn
frdn 1 083 234 kr till 1 103 980 kr och hojt den slutliga skatten frdn 486 460 kr
till 543 909 kr. En férutsattning for att den slutliga skatten skall uppgar till
namnda belopp ar att Skatteverket inte medgett avdrag om 91 637 kr som
Skatteverket beviljade i omprévningsbeslut av den 21 april 2005. Taxeringen
far inte &ndras till den skattskyldiges nackdel efter utgangen av aret efter
taxeringsaret annat &n enligt bestimmelserna om eftertaxering. Grund for



eftertaxering foreligger inte. - Utbetald nettolén och formaner &r inte tvistiga.
Skatteverkets berdkning av den ersattning som erhallits 6verensstammer inte
med den ersattning han fatt jamte inbetald skatt. Differensen utgdr 36 749 kr.
Hans arbetsgivare har inte haft skyldighet att verkstalla
prelimindrskatteavdrag. Summan av den av arbetsgivaren utbetalda kontanta
ersattningen kan inte annat an dverensstamma med vad han skall redovisa i
deklarationen. Bruttolénen bestar av nettoldn, eventuella férmaner och darpa
beldpande skatt. Den faktiska slutliga skatten for inkomstaret skall ligga till
grund fér berakningen av skatteféSrmanen. - Han arbetar pd ett tillfalligt
uppdrag foér Volvo i Sverige. Arbetet pabérjades den 6 mars 2000 och beraknas
pagd i fyra ar. Hans bostad i Nederldnderna har inte varit uthyrd. Arbetet &r
tidsbegransat till sin natur, d& uppdraget &r begransat till viss kortare period.
Det kan vidare inte skaligen ifr&gasattas att han bor flytta till arbetsorten, da
han behallit bostaden i Nederlanderna.

Skatteverket ansdg att 6verklagandet och yrkandet om ersattning for kostnader
skulle avsl3s.

Lansratten i Goteborg (2007-02-15, ordférande Rubenson) yttrade: Avdrag for
dkade levnadskostnader - E.B:s arbete vid Volvo hade vid beskattningsarets
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ingang varat i mer an tva ar och kan darmed inte anses avse kortare tid. Den
omstandigheten att anstéllningen avser en tid om fyra ar kan inte utgdra skal
att anse att arbetet skulle vara tidsbegransat till sin natur. Inte heller i évrigt
har det framkommit skal att medge avdrag for 6kade levnadskostnader for
taxeringsaret 2004.

Bruttoinkomstberakning - Enligt 9 kap. 4 § IL far svenska allm&nna skatter inte
dras av. - I rattsfallet RR 1987 ref. 61 var fr&ga om en person som uppbar
kontant &rslén jamte bl.a. bostads- och bilférmaner. Nagon preliminar skatt
erlades inte. Enligt anstadllningsavtal skulle arbetsgivaren svara for den skatt
som den skattskyldige hade att erldgga i Sverige pa grund av de ndmnda
inkomsterna. Regeringsratten gjorde den bedémningen att dd avtal tréffats om
storleken av det belopp som skall tilkomma arbetstagaren efter avdrag for
skatt, dvs. om storleken av nettolénen, skall vid taxeringen medraknas den
mot nettolénen svarande bruttolénen, dvs. det belopp som efter avdrag for
dard beldpande skatt ger nettolénen. Av rattsfallsreferatet framgar att
uppskattningen av bruttolénen grundat sig pa en berdkning av den kontanta
I6nen jamte erhallna férmaner. - E.B. har enligt vad som framkommit i malet
ett avtal med sin arbetsgivare om garanterad nettolon efter eventuella skatter
pa tjansteinkomsten. I malet rdder inte tvist om nettolénens storlek och inte
heller om storleken pa de férmaner han darutéver erhaller fran arbetsgivaren.
M3let ror i stéllet till vilket belopp bruttolénen skall beréknas. Skatteverkets
berdkning av bruttolénen grundar sig pd den kontanta nettolénen jamte
erhdllna férmaner, utan hansyn till avdrag. Enligt ldnsrattens mening saknas
skal att berdkna bruttolénen efter andra principer an Skatteverket gjort. Med
tilampning av dessa principer kan bruttolénen inte berdknas till belopp
understigande 1 083 234 kr. Det har sdledes inte framkommit att Skatteverket
i beslutet den 21 april 2005 faststallt bruttoinkomsten fér inkomsttaxeringen
2004 till for hégt belopp. Skatteverket har genom det nu 6verklagade beslutet
inte dndrat sitt beslut den 21 april 2005. Vad E.B. har anfért om eftertaxering
skall sdledes lamnas utan avseende.

Ersattning for kostnader - E.B. har inte vunnit bifall till sin talan. Annan grund
for ersattning foreligger inte. Ersattning for kostnader skall darfoér inte medges.

Lansratten avslar éverklagandet och yrkandet om ersattning for kostnader.

E.B. 6verklagade lansrattens dom hos kammarratten och yrkade i forsta hand
att bruttoinkomsten skulle beraknas till 855 563 kr och att han i 6vrigt skulle bli
beskattad enligt inlamnad deklaration. I andra hand - for det fall kammarratten
inte medgav avdrag for 6kade levhadskostnader - yrkade han att
bruttoinkomsten skulle beréaknas till 976 617 kr. Vidare vidholl E.B. sitt i
lansratten framstéllda ersattningsyrkande om 28 040 kr. Han yrkade ocksa



ersattning for kostnader i kammarratten med 75 000 kr. E.B. anforde bl.a.
foljande. Han har ett avtal med sin arbetsgivare om att erhdlla viss nettolén
efter det att slutlig skatt belépande pd inkomsten &r betald. Arbetsgivaren har
dtagit sig att betala in den slutliga skatt som beléper p& den avtalade och
utbetalade nettolénen. Genom detta avtal har han med arbetsgivaren indirekt
avtalat om en bruttoersattning. Bruttoersattningen bestar av nettoersattningen
samt slutlig skatt, dvs. den pa nettoersattningen belépande slutliga skatten.
Eftersom hans arbetsgivare inte &r skyldig att géra skatteavdrag sa kan han
inte sbka jamkning. Arbetsgivaren betalar i stallet in skatten till Skatteverket
nar den slutliga skatten har faststéllts. Vid denna tidpunkt kanner saval han
sjalv som Skatteverket till alla relevanta omstandigheter for faststallande av
den slutliga skatten, vilka inte &r nédvandiga att kanna till under
beskattningsdret eftersom arbetsgivaren inte ska betala in ndgon
prelimindrskatt. Skatteverket menar att eventuella avdrag inte ska beaktas vid
faststallandet av den skattepliktiga bruttolénen i de fall som nettoersattning
avtalats med arbetsgivaren. Avdraget for utldandska sociala avgifter ar ostridigt
och bér dérfoér inte ingd i den uppriknade bruttoinkomsten. Skatteverkets
synsatt medfor att den skattskyldige beskattas fér ersattning som aldrig
utbetalats av arbetsgivaren och aldrig kommer den skattskyldige till del.
Foljdfrdgor uppstar vidare om hur arbetsgivaren ska rapportera utbetald
ersattning pa t.ex. kontrolluppgift och vilket avdrag arbetsgivaren kan géra fér
I6nekostnader. Det ar inte rimligt att den skattskyldige ska beskattas
annorlunda for att han och hans arbetsgivare uttryckt ersattningsnivan i termer
med nettobelopp i stdllet for bruttobelopp, men dar innebérden av
ersattningsnivan &r densamma. - E.B. 8beropar Regeringsrattens domar i RA
1987 ref. 61 och RA80 1:90 samt berakningar till stod for hur bruttolénen
inklusive skattekompensationen bér berdknas.

Skatteverket ansag att dverklagandet skulle avsl3s. For det fall kammarréatten
biféll dverklagandet, tillstyrkte Skatteverket att E.B. tillerkdandes ersattning for
kostnader med tre timmar vardera i lansratten och kammarratten enligt
rattshjalpstaxan. Skatteverket anférde bl.a. féljande. Ett avtal om nettol6én
efter kostnadsavdrag ar enligt Skatteverkets uppfattning inte skatterattsligt
giltigt, &ven om det rdder frihet att avtala om nettolén. Bruttoldn maste
beraknas for att det ska passa in i skattesystemet. Ett eventuellt
jamkningsbeslut paverkar inte bruttolénen utan endast penningflddet.
Utléandska arbetsgivare utan fast driftstalle i Sverige ar inte skyldiga att géra
prelimindrskatteavdrag och betala in det. I dessa fall ska arbetstagaren betala
in prelimindrskatt, s.k. sarskild A-skatt. SA-skatten kan jamkas, men man
utgdr frdn samma bruttoldnebelopp. Bruttoldnen maste faststillas vid varje
utbetalningstillfélle annars blir det en icke godtagbar "sjalvjamkning". Av avi
fran Plusgirot framgdr att E.B:s arbetsgivare har betalat den skatt som
uppkommit med anledning av omprodvningsbeslutet.

Kammarratten i Géteborg (2008-06-19, Grankvist, Fréberg), som hallit muntlig
férhandling i malet, yttrade:

Avdrag for 6kade levnadskostnader - Kammarratten instammer i lansrattens
bedémning. Overklagandet ska darfér avslds i denna del.

Berdkning av bruttolén - E.B. har med sin utldndske arbetsgivare kommit
dverens om att han ska f8 viss nettolén samt férmaner och att arbetsgivaren
ska sta for betalning av den skatt som beléper pa E.B:s I6neinkomster, s.k. fri
skatt. - Parterna &r dverens om att E.B:s samlade nettolén uppgatt till 560 025
kr. Det &r vidare ostridigt att E.B. har ratt till avdrag for sociala avgifter med 91
637 kr sdsom allmant avdrag. - Frdgan i malet &r till vilket belopp E.B:s férman
av fri skatt ska beraknas, eftersom detta belopp tillsammans med nettolénen
om 560 025 kr utgor intdkter i inkomstslaget tjanst enligt 11 kap. 1 § IL for
vilka E.B. ska beskattas. - Varken av férfattning eller av praxis frén
Regeringsratten framgar hur férman av fri skatt ska berdknas i ett fall som
detta (jfr RA 1977 Aa 141, RR80 1:90 och RA 1987 ref. 61). - Skatteverket har
i stallningstagande den 2 november 2006 om berakning av bruttolén vid



nettoldneavtal uttalat att bruttolénens storlek ska berdknas utifrdn principen
bruttoldn - tabellskatteavdrag = nettolon. Stallningstagandet innebar att
bruttolonens storlek kommer att paverkas av grundavdrag och i féorekommande
fall av skattereduktion for allman pensionsavgift men inte av andra avdrag -
sasom i E.B:s fall - det allménna avdraget fér sociala avgifter. Enligt
Skatteverkets uppfattning, sdsom den uttrycks i stéllningstagandet, paverkas
bruttolénen inte heller av att det finns ett beslut om andrad berdakning dar
skatten bestdmts till ett Iagre belopp &n enligt skattetabell. Aven efter beslut
om andrad berédkning galler sdledes, enligt Skatteverket, principen bruttolén -
tabellskatteavdrag = nettoldn. - E.B:s standpunkt &r att bruttoldnen ska
bestdammas enligt principen nettoldn + slutlig skatt pd nettolénen = bruttolén. -
Kammarratten gor foljande bedémning. - Skatteverkets berakningsmetod
innebér att bruttolénen - och ddrmed vardet av den erhdllna férmanen av fri
skatt - i viss man kommer att bestdmmas schablonmaéssigt. I vissa fall kommer
den berdknade bruttolénen att bli hogre an den faktiska bruttolénen. S& kan
t.ex. bli fallet om den skattskyldige medges ett avdrag vid taxeringen. I andra
fall kan den berdknade bruttolénen bli I&gre &n den faktiska. S3 kan bli fallet
om den skattskyldige har ytterligare inkomster som medfor att statlig skatt ska
tas ut eller att statlig skatt ska tas ut efter en hdgre skattesats. - Det
forhallandet att Skatteverkets berdkningsmetod innebér att formanen av fri
skatt i viss m&n bestdms schablonmassigt talar fér en berdkning som tar
hdnsyn till den faktiska skatten. Mot detta ska dock stallas de praktiska
problem en sddan ordning skulle medféra. - Om bruttolénen faststélls utifran
principen nettolén + slutlig skatt pa nettolénen = bruttolén kan arbetsgivaren
inte ange den anstalldes inkomst om kontrolluppgift ska lamnas. Motsvarande
problem uppkommer nar arbetsgivaravgifter ska betalas. Den skattskyldige
kommer inte heller att kunna ange bruttolénen i sin sjdlvdeklaration, eftersom
bruttolénen blir beroende av kommande taxeringsbeslut. Vidare kan
konstateras att om det uppkommer en tvist som rér en annan skattefrdga &n
bruttoldnen - t.ex. ett avdrag - det kan ta flera &r innan bruttolénen slutligen
faststélls, trots att tvisten rér en annan fraga. - Sammantaget anser
kammarratten att en berakning enligt principen bruttolén - tabellskatteavdrag
= nettolén bér godtas. Nagot lagligt hinder mot en sddan berikningsmetod
finns inte. I malet har inte heller framkommit annat &n att E.B:s bruttolén har
berdknats enligt denna princip. Hans dverklagande ska darfor avslds dven i
denna del. - Ersattning for kostnader - Malet avser en frdga som &r av
betydelse for rattstillampningen. E.B. har darfor ratt till ersattning enligt lagen
(1989:479) om ersattning for kostnader i &renden och mal om skatt, m.m.
Kammarrétten finner att ersattning skaligen bér utgd med sammanlagt 25 000
kr for kostnader i kammarratten och underinstanserna. - Kammarrétten avslar
overklagandet sdvitt avser skattefrdgorna. Kammarréatten beviljar E.B.
ersattning for kostnader med 25 000 kr.

Kammarréttsradet Harmsen Hogendoorn, referent, var av skiljaktig mening och
yttrade: Nar det galler yrkat avdrag for 6kade levnadskostnader gor jag samma
beddémning som majoriteten. - N&r det géaller fragan om berékning av
bruttolénen anser jag att E.B:s dverklagande ska bifallas av foljande skal. -

E.B. har med sin utlandske arbetsgivare kommit dverens om att han ska fa viss
nettolén samt fdrmaner och att arbetsgivaren ska std for betalning av den skatt
som beldper pa E.B:s loneinkomster. Till féljd av att E.B:s arbetsgivare saknar
fast driftstdlle i Sverige, har preliminarskatteavdrag inte gjorts utan
arbetsgivaren har betalat in den slutliga skatten sedan denna faststallts av
Skatteverket. - Parterna ar 6éverens om att E.B:s nettolén, dvs. avtalad nettol6n
med tillagg fér bostads-, bil- samt drivmedelsférman och efter avrakning for
nettoldneavdrag uppgatt till 560 025 kr. Det &r vidare ostridigt att E.B. har ratt
till avdrag for sociala avgifter med 91 637 kr sdsom allmant avdrag. - Fragan i
malet &r till vilket belopp E.B:s férman av "fri skatt" ska beraknas, eftersom
detta belopp tillsammans med nettoldnen om 560 025 kr utgdr intakter i
inkomstslaget tjanst enligt 11 kap. 1 § IL for vilka E.B. ska beskattas. - Av
rattsfallet RA Aa 141/77 framgar att dven om en arbetstagares bruttoldn inte
blivit beloppsmassigt bestamd, ska bruttolénen tas upp sdsom intakt av tjénst,
dvs. l6nen fére skatteavdrag. Regeringsratten uttalar bl.a. att vid en uppgoérelse



av sddan art maste normalt antas att parterna avsett att arbetsgivaren ska
betala in preliminar skatt enligt vederbdrlig skattetabell eller enligt sarskilt
férordnande av lokal skattemyndighet. Bruttoldnen bestams da till det
Idnebelopp som efter sddant skatteavdrag ger den éverenskomna nettolénen. -
Av Regeringsrattens dom i RA 1987 ref. 61 framgar att eftersom avdrag vid
berdkning av den beskattningsbara inkomsten inte far géras for svenska
allmdnna skatter, ska den skattskyldiges inkomst tas upp till inkomstens
bruttobelopp, dvs. inkomsten utan avdrag foér den skatt som beldper pad
inkomsten. Detta ska ocksa gélla for fall dar arbetsgivaren liksom i férevarande
mal inte varit skyldig att géra prelimindrskatteavdrag. - Aven om ett
anstallningsavtal innebadr att arbetsgivaren ska svara for den anstélldes slutliga
skatt, framgar av Regeringsrattens dom RA 80 1:90 att 6verenskommelsen
tillika far anses innebéra att arbetsgivaren &r skyldig att svara for den
preliminéra skatt som enligt uppbérdslagens regler ska innehallas som
preliminar A-skatt. Regeringsratten uttalar ocksa att ndgot utrymme darvid inte
ges for arbetsgivaren att genom egna berékningar och justeringar séka uppna
battre dverensstdmmelse mellan skatteavdrag och motsvarande slutliga skatt
an vad som skulle uppnds genom skatteavdrag som féljde av
skattemyndighetens beslut. I sadant fall var arbetsgivaren hanvisad till att med
stdd av bestémmelserna i 44 och 45 §§ uppbodrdslagen (1953:272) utverka
jamkning av den preliminara skatten. Eftersom jamkning inte sdkts befanns
arbetsgivaren vara skyldig att verkstalla avdrag for preliminar A-skatt berdaknad
enligt vederbdrlig skattetabell. - Enligt 8 kap. 11 § skattebetalningslagen
(1997:483), som innehaller en motsvarande reglering till vad som tidigare
géllde enligt 45 § uppbérdslagen, far Skatteverket fér enskilda fall besluta att
skatteavdraget frdn sadan erséattning som utgdr mottagarens huvudinkomst
och, om det finns sarskilda skal, &ven frén andra erséttningar ska berdknas
enligt sarskild berakningsgrund. En forutséttning for ett sddant beslut ar att
overensstammelsen mellan den prelimindra skatten och den berdknade slutliga
skatten darigenom kan antas bli battre. Berakningen av sddant skatteavdrag
ska ske med ledning av de uppgifter som har [dmnats i en preliminar
sjalvdeklaration eller andra tillgangliga uppgifter. - En utg%ngspunkt for
beddmningen bdr enligt min mening vara att parternas dverenskommelse kan
laggas till grund for beskattningen, eftersom det inte foreligger ndgot formellt
hinder mot att en arbetsgivare och en arbetstagare avtalar om s.k. nettolén.
E.B. ska sdlunda beskattas for dels nettolénen, dels den skatt som beldper pd
en bruttolén som efter avdrag fér samma skatt beloppsmassigt
Overensstammer med den avtalade nettolénen. Den omrakning till bruttolén
som till foljd harav maste goras, bor i den man sd &r mojligt ske pd samma séatt
och med samma beskattningseffekter som galler fér andra skattskyldiga. -
Regeringsrattens domar medfér enligt min tolkning dels att den
skattekompensation som erhalls fran arbetsgivaren utgér en intékt i
inkomstslaget tjanst, dels att bruttolonen - for de fall arbetsgivaren ar skyldig
att verkstalla skatteavdrag - ska bestéammas till ett belopp som med avdrag fér
preliminar skatt enligt skattetabell eller enligt beslut om jamkning av
Skatteverket ger den dverenskomna nettolénen. Aven nér 16n utbetalas av en
utléndsk arbetsgivare, som inte ar skyldig att verkstalla skatteavdrag, ska mot
nettolénen svarande bruttolén anses ha tillkommit arbetstagaren under
beskattnings%ret, aven om skatten rent faktiskt betalats in efter
beskattningsarets utgang. - Nettolénen maste féljaktligen réknas om till
bruttoldn dels for att kunna berdkna vérdet av den forman att arbetsgivaren
kompenserar skatten, dels for att - i vissa fall med avsteg fran kontantprincipen
- kunna hénfora skattekompensationen till intjdnandedret. Nagra ytterligare
skal till varfér nettolénen ska réknas om till bruttolén kan enligt min mening
inte utldsas av Regeringsrattens domar, som inte heller ger nagot direkt svar
pa fr&gan hur bruttoldnen ska beraknas i de fall dar arbetsgivaren inte varit
skyldig att betala preliminarskatt. - Genom den s.k. gross upp som ar aktuell i
malet faststalls ett bruttolénebelopp, dvs. den nettolén med tillagg for
skattekompensation som ska inga vid en skatteberékning fér respektive
utbetalningstidpunkt. - Skatteverket har i stéllningstagande den 2 november
2006 uttalat att bruttolonens storlek, i ett fall som det forevarande, ska
berdknas utifrdn principen bruttoldn - tabellskatteavdrag = nettolén.



Stallningstagandet innebér att bruttolénens storlek kommer att paverkas av
grundavdrag och i férekommande fall av skattereduktion for allman
pensionsavgift men inte av andra avdrag sdsom - i E.B:s fall - det allm&nna
avdraget for sociala avgifter. Enligt den av Skatteverket férordade
systematiken kommer féljaktligen bruttoldnen inte att paverkas av t.ex. att det
finns ett beslut om andrad berakning dar skatten bestamts till ett lagre belopp
an enligt skattetabell. - Till féljd av att ndgot skatteavdrag inte ska géras i
forevarande fall, ar enligt min mening bestammelserna i 8 kap.
skattebetalningslagen om berdakning av avdrag enligt tabell och jamkning inte
direkt tillampliga. Bestdimmelserna utgér inte heller i sig ndgon grund for
berdkning av den slutliga skatten, vilken i stéllet utgdrs av den skattskyldiges
beskattningsbara inkomst. Berakning av bruttolénen ska darfor enligt min
mening ske pa ett satt varigenom skatteférmanen beloppsmassigt kommer att
stamma dverens med den slutliga skatt som beléper pa Iéneinkomsten. - Det
sagda innebdr att en nettolén kan raknas om till bruttolén med hjalp av
bestammelserna om preliminarskatteavdrag, under forutsattning att
bestdmmelsernas syfte om att den preliminira skatten i gérligaste man ska
Overensstamma med den slutliga skatten (dvs. jamkningsmojligheten) beaktas.
Det kan tillaggas att for det fall tjansteinkomsten férandras till féljd av att ett
avdrag vagras vid kommande taxeringsbeslut, innebar detta synsatt att den
beskattningsbara inkomsten féréndras i motsvarande man och darmed den
slutliga skatten. En korrigering med avseende pa den berdknade bruttolénen
respektive pa skattekompensationen belépande slutlig skatt blir dock endast
aktuell for det fall arbetstagaren kompenseras av arbetsgivaren for den
tillkommande skatten. - Eftersom skatteberakningen i férevarande fall maste
ske i efterhand och kammarrétten har funnit att ndgot avdrag fér 6kade
levnadskostnader inte ska medges, ska endast det allmanna avdraget for
utlandska socialavgifter beaktas vid berdkning av den bruttolén som tillkommit
E.B. under beskattningsdret. - Nar det galler frdgan om ersattning for
kostnader gér jag samma bedémning som majoriteten med avseende pa
ersattningens storlek.

E.B. overklagade kammarrattens dom hos Regeringsratten och yrkade att hans
bruttolon skulle bestémmas till 976 617 kr. Han anférde bl.a. féljande. Den
grundlaggande principen vid inkomsttaxeringen ar att beskattning ska ske
endast av inkomster som den skattskyldige faktiskt har erhallit under 3ret.
Beskattningen bdr ge samma effekter som for dvriga skattskyldiga och utgd
fran att bruttoersattningen &r nettoerséattning plus slutlig skatt. I annat fall
beskattas han for mer &n vad han fatt i ersattning fran sin arbetsgivare och for
belopp som han enligt sitt anstéllningsavtal inte har ratt till och som
arbetsgivaren inte kan géras ansvarig for. Rattsfallet RR 1977 Aa 141 ger stod
for att en upprakning kan ske med beaktande av beslut om sarskild
berakningsgrund. - E.B. yrkade ersattning for kostnader i Regeringsratten med
40 000 kr enligt lagen om ersattning for kostnader i &renden och mal om skatt,
m.m.

Skatteverket bestred bifall till 6verklagandet och anférde bl.a. foéljande.
Bruttolénen har bestamts till 1 083 234 kr, ett belopp som egentligen &r ndgot
for 13gt. RAR 1977 Aa 141 ger uttryck for att bruttolénens storlek ska
bestdmmas vid det tillfélle nettolénen betalas ut. Rattsfallet motsager inte att
en berakningsmodell som utgar fran skattetabell kan anvandas &ven nér, som
hér, arbetsgivaren inte varit skyldig att innehdlla skatt. Det skulle vara markligt
om bruttolénen bestdmdes med hjélp av den slutliga skatten eftersom Iénen da
skulle komma att minskas med eventuella avdrag. - E.B. har inte framfort
nagot nytt i Regeringsratten. Detta bér beaktas nar ersattningen fér kostnader
bestams.

Regeringsratten (2010-02-23, Heckscher, Sandstrom, Dexe, Brickman, Saldén
Enérus) yttrade: Skalen for Regeringsrattens avgorande. E.B. har avtalat med
sin arbetsgivare om att han ska fa s.k. nettolén och att arbetsgivaren ska
betala den skatt som beldper pd nettolénen och vissa formaner. Frdgan i malet
ar i forsta hand hur den s.k. bruttoldnen ska bestémmas nar det férekommer



avdrag.

Skatteverket och E.B. ar ense om att berakningen av bruttolénen/
tjansteintakterna ska utgd fran en nettoldn inklusive formaner om 560 025 kr.
Bruttolonen ar enligt Skatteverket 1 083 234 kr och enligt E.B. 976 617 kr, dvs.
en skillnad om ca 100 000 kr. I beloppet 976 617 kr ingar skatt som betalas av
arbetsgivaren (416 592 kr).

Skillnaden i beréknad bruttolén beror i huvudsak pd att E.B. - i motsats till
Skatteverket - anser att det allmanna avdraget fér utlandska
socialférsdkringsavgifter (91 637 kr) ska beaktas nar bruttolédnen bestdms.

Regeringsratten gor féljande bedémning.

Rattsfallet RR 1987 ref. 61 avsdg en person som i egenskap av anstélld utforde
arbete i Sverige at ett utlandskt foretag. Foretaget saknade fast driftstalle i
Sverige och gjorde darfor inte prelimindrskatteavdrag. Enligt avtal mellan den
anstallde och foretaget skulle foretaget svara for skatten pa 16n och férmaner.
Regeringsratten fann att den nettolén som den anstéllde uppburit skulle - pa
motsvarande satt som om foretaget varit skyldigt att géra
preliminérskatteavdrag - raknas upp till en bruttolén som efter avdrag for darpd
belépande skatt gav nettolénen. Fragan om beaktande av eventuella avdrag
var inte aktuell i malet. Den anstélldes avtal med arbetsgivaren ansags
innebéra att han hade féorman av fri skatt.

I det nu aktuella malet hdvdar E.B. att bruttolénen eller tjdnsteintdkterna ska
berdknas med beaktande av det allmanna avdrag och grundavdrag som han
har ratt till vid taxeringen. Fér allmd@nna avdrag och grundavdrag galler
emellertid att de enligt 1 kap. 5 § IL ska goras frdn éverskott i bl.a.
inkomstslaget tjanst. Dessa avdrag ska alltsa inte paverka intdkterna dar.

En forman ska varderas med utgdngspunkt i férhallandena under inkomstaret,
dvs. i detta fall nar den nettolén som férmanen av fri skatt hanfér sig till kom
E.B. till del. Vardet pa formanen ska grundas pa en fér honom beréknad
bruttoldn som inte paverkats av de aktuella avdragen.

Eftersom det inte framkommit att bruttolénen berdknats till fér hdgt belopp ska
overklagandet avsl3s.

Malet har betydelse for rattstillampningen och E.B. bér darfér beviljas
ersattning for kostnader i Regeringsratten. Ersattningen bér bestémmas till
skaliga 15 000 kr.

Regeringsrattens avgérande. Regeringsratten avslar dverklagandet.

Regeringsratten beviljar E.B. ersattning for kostnader i Regeringsratten med 15
000 kr.

Regeringsradet Sandstrém tillade: E.B. har i malet havdat att bruttolénen ska
beraknas enligt sambandet B = N + Sbfi dar B ar bruttolénen
(tjdnsteintdkterna), N nettolénen inkl. formaner och Sbfi skatten
(skattekompensationen) avseende den beskattningsbara férvarvsinkomsten. -
Oavsett hur B berdaknas gor det allmanna avdraget och grundavdraget att Sbfi
blir lagre &n den berdknade skatten pa B (Sb). Skillnaden kan betecknas som
SA dar s ar skattesatsen och A @r summa avdrag. - Regeringsratten har funnit
att avdragen inte ska beaktas nar B berdknas. Utgar man fran E.B:s samband
tillkommer darfor i hogerledet skatteposten sA. B 6kar emellertid inte bara med
sA utan ocksd med den héjning av skatten som féranleds av att B hojs, vilket i
sin tur héjer skatten etc. Allt detta sker simultant. Slutresultatet blir att Sbfi
(berdknad enligt E.B:s modell) ersatts med Sb (dar sA ingdr). - Med E.B:s
modell beaktas avdrag tvd ganger. Hans samband B = N + Sbfi innebér att det
allménna avdraget och grundavdraget f&r genomslag redan vid berékningen av
B; for ett visst givet A minskar B med sA/(1-s). Men avdragen kan dessutom



utnyttjas pd vanligt satt just som allmant avdrag och grundavdrag och ge en
total skatteminskning som ocksa den speglas i uttrycket sA/(1-s). Ar
skattesatsen hogre &n 0,5 kan sdledes det sammantagna resultatet bli en
skatteminskning som ar stérre an avdragsbeloppet.

Féredraget 2010-01-27, féredragande Wahren, malnummer 4940-08

Sokord: Inkomst av tjanst; Ersattning for kostnader i arenden och mal om skatt
m.m.

Litteratur: Lundin, Skattenytt, 1988 s. 160 ff.; Lindberg och Stenbeck, Skattenytt,
2009 s. 789 ff.




