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REFERAT

I en ans6kan om férhandsbesked anférde kommanditbolaget A (bolaget) bl.a.
foljande. Bolaget bedriver verksamhet avseende investeringar i olika
fondstrukturer. Verksamheten har till &ndamal att investera, dga och forvalta
bolagets tillgdngar. B, ett i USA inregistrerat bolag, &r komplementar i bolaget
och C ar kommanditdelagare.

B och C har ingatt ett delagaravtal. Enligt avtalet skall komplementéren
tillskjuta vissa egna arbetsinsatser. Komplementdren skall dven ansvara for att
upphandla vissa externa tjanster for bolagets rakning. For detta dtagande &ger
komplementéren inte ratt till ndgon sarskild ersattning. Fraga &r om olika
administrativa tjanster och komplementaren har i denna del slutit ett
management agreement med D, som &r ett i USA inregistrerat bolag. De
administrativa tjanster som pa detta satt skall tillskjutas bolaget omfattas av 5
kap. 7 § mervardesskattelagen (1994:200), ML.

Fraga har nu uppkommit om de administrativa tjanster som tillférs bolaget
medfor en skyldighet for bolaget att redovisa utgdende mervardesskatt.
Skatterattsnamnden &ger vid prévningen forutsatta att bolaget utgér en sddan
naringsidkare som enligt 1 kap. 2 § forsta stycket 2 ML ar skattskyldig vid
forvarv av vissa tjanster fran en utlandsk foretagare.

Skatterattsnamnden (2005-11-16, Wingren, ordférande, Edlund, Alhager,
Eriksson, Ohlson, Peterson, Rabe) yttrade: - Férhandsbesked - Bolaget ar
skattskyldigt till mervardesskatt for forvarv av de med ansdkan avsedda
administrativa tjansterna. - Motivering - Namnden gor foljande bedémning. -
Enligt 6 kap. 1 § ML ar fér omsattning i den verksamhet som ett handelsbolag
bedriver bolaget skattskyldigt. I motsats till vad som galler vid
inkomstbeskattningen av ett handelsbolags inkomster &r det sdledes vid
mervardesbeskattningen inte delédgarna utan handelsbolaget som ar
skattskyldigt for handelsbolagets omsattningar. - I praxis har delagare i
handelsbolag, som varit verksam i bolaget genom att i bolagets namn
tillhandahalla tjanster i enlighet med bolagséndamalet, ansetts delta i
forvaltningen av bolagets angeldgenheter och inte sdsom utomstdende handla
for egen rakning med bolaget som mellanhand till férvarvaren av tjansterna.
N&gra omsattningar har alltsd inte ansetts uppkomma for deldgaren genom
dennes verksamhet utan skattskyldigheten har ansetts dvila enbart
handelsbolaget, som mottagit betalningen fran kunden for tjdnsterna. - Inte



heller d3 tillhandahallandena bara indirekt varit erforderliga for handelsbolagets
naringsverksamhet, utan att vara direkt riktade till ndgon handelsbolagets
avtalspart i ett kundférhallande, har omsattningar ansetts foreligga nar
bolagsmannen varit verksam i bolaget. Tillhandahallandena har betraktats som
nédvandiga atgérder som led i férvaltningen, dvs. ingdende i handelsbolagets
mervardesskattepliktiga naringsverksamhet i enlighet med bolagsandamalet.
Det nu sagda utesluter emellertid inte att en bolagsman kan inga sérskilda
avtal med bolaget om ett tillhandahallande, som inte kan hanforas till
bolagsmannens forvaltningsatgérder for bolaget (jfr RA 2005 ref. 19 och EG-
domstolens dom i mal C-23/98 angdende J. Heerma, REG 2000 s. I-419). - En
grundldggande férutsattning for att det skall anses vara frdga om en
forvaltningsatgard i handelsbolaget &r, savitt nu &r i fraga, att bolagsmannen i
denna sin egenskap antingen i bolagets namn tillhandahaller tjénster i enlighet
med bolagsdndamalet eller sjélv ar verksam i bolaget fér dess
naringsverksamhet. I dessa situationer far dtgdrderna anses omfattade av
bolagsmannens férvaltning av bolagets angeldgenheter och sdledes ingd i hans
férvaltningsaliggande. En sddan situation foreligger inte nar, som i detta
drende, en utomstdende person, oavsett om det sker pd uppdrag av en
bolagsman eller inte, mot erséttning utfér tjdnster at bolaget. Ersattningen for
en sadan transaktion har inte ndgot samband med férdelningen av bolagets
resultat mellan bolagsmannen och skal foreligger enligt namndens mening inte
att i nu férevarande sammanhang behandla transaktionen pa ndgot annat satt
an vad som skulle ha varit fallet om bolaget sjalvt hade upphandlat tjansten.
Transaktionen skall darfér i mervardesskattehdanseende behandlas som en
vanlig omsattning. Denna beddmning ar enligt namndens mening val férenlig
saval med principen om skatteneutralitet mellan skattskyldiga personer som
med grundprincipen att mervirdesskatten, som skall vara en allmén skatt pa
konsumtion, skall belasta den slutliga konsumenten. - Mot bakgrund av det
ovan anférda och d& 6vriga forutsattningar harfor ocksd ar uppfylida blir
bolaget som forvarvare av de aktuella tjansterna skattskyldigt i Sverige for
omsattningarna enligt 1 kap. 2 § forsta stycket 2 ML.

Skatteverket dverklagade och yrkade att Regeringsratten skulle faststalla
forhandsbeskedet. Verket anférde bl.a. att det inte finns ndgon praxis fran EG-
domstolen som innebar att de aktuella transaktionerna kan behandlas som
annat an omsattningar i mervardesskattesammanhang.

Bolaget yrkade i eget d6verklagande att Regeringsratten skulle forklara att
nagon skattskyldighet inte uppkommer nar komplementéren tillskjuter
administrativa tjanster upphandlade fr@n extern part. Bolaget anférde bl.a.
foljande. Bolaget har inte ndgon avtalsrelation med det féretag som
tillhandah3llit tjidnsterna och betalar inte heller ndgon erséttning harfor. Det
strider mot mervardesskattesystemets grundlaggande principer att
mervardesskattekonsekvenserna blir beroende av om komplementdren valjer
att sjalv utféra de forvaltningsatgdrder som aligger honom enligt deldgaravtalet
eller upphandlar dessa externt.

Regeringsratten (2007-02-19, Billum, Eliason, Almgren, Hamberg, Knutsson)
yttrade: Skalen fér Regeringsrattens avgérande. Regeringsratten gér samma
beddmning som Skatterattsnamnden.

Regeringsrattens avgdrande. Regeringsratten faststaller Skatterdattsndmndens
forhandsbesked.

Regeringsradet Hamberg anforde till utveckling av sin mening: Som
Skatterattsnamnden konstaterat anses tjanster av i malet aktuellt slag omsatta
hér i landet om de tillhandahdlls frén ett land utanfér EG och férvarvaren &r en
naringsidkare i Sverige, 5 kap. 7 § ML. Skyldig att betala mervardesskatt pa
grund av omsattningen ar den som férvarvar tjansterna, om den som omsatter
dessa ar en utlandsk foretagare, 1 kap. 2 § forsta stycket 2 ML. Bestammelsen
motsvaras av artikel 21.1 b i EG:s sjatte mervardesskattedirektiv, 77/388/EEG,
som anger att betalningsskyldig for mervardesskatt skall vara den skattskyldiga



person som tillhandahalls tjénster av angivet slag (motsvarande bestdmmelse
aterfinns fr&n och med den 1 januari 2007 i artikel 196 i radets direktiv
2006/112/EG om ett gemensamt system for mervardesskatt). Frdgan i malet &r
om skattskyldighet uppkommer fér bolaget med anledning av tillhandahdllandet
av de aktuella tjansterna.

Det av bolaget begarda férhandsbeskedet &r ndrmast inriktat pa fragan om
skattskyldighet uppkommer fér bolaget till foljd av komplementéarens atagande
enligt bolagsavtalet. Skattskyldighet for bolaget skulle emellertid kunna komma
ifrdga antingen pd den grunden att bolaget bedéms ha férvéarvat tjansterna
direkt fran det i USA etablerade tjansteproducerande bolaget D, eller pa den
grunden att komplementaren efter eget férvarv av tjansterna kan anses ha
vidareomsatt dessa till bolaget. B&da dessa mojligheter kan darfor behéva
Overvagas.

En fraga av betydelse fér bedémningen av bolagets skattskyldighet fér
tillhandah&llandena &r sdledes om bolaget kan anses vara avtalspart i det avtal
som traffats med tjansteproducenten D. For att ett handelsbolag skall anses
vara bundet av ett avtal som en av bolagsmannen ingatt med tredje man torde
inte erfordras att bolagets firma satts ut i avtalshandlingen. Avtalet blir
bindande foér bolaget om det av handlingens innehall eller av omsténdigheterna
framgar att handlingen utfardats for bolaget (Nial, Om handelsbolag och enkla
bolag, 3 uppl. 1992 s. 187, jfr aven NJA 1989 s. 519). Det aktuella avtalets
innehall och rattsverkan maste darfér bedémas for att avgdra i vad man det
kan utgdra utgdngspunkt for beskattning av bolaget.

I den man tjansterna daremot skall anses tillhandahdllna komplementéren,
uppkommer frdgan om denne i sin tur kan anses omsétta tjanster till bolaget
nar tjansterna sedermera kommer bolaget till godo. S3val komplementéren
som bolaget ar skattskyldiga personer i den mening som avses i artikel 4. 1 i
sjatte mervardesskattedirektivet (artikel 9. 1 i direktiv 2006/112/EG). Enligt
artikel 2. 1 i direktivet (jfr artikel 2. 1 c i direktiv 2006/112/EG) skall
mervérdesskatt betalas vid leverans av varor eller tillhandahallande av tjanster
som sker mot vederlag inom landets territorium av en skattskyldig person i
denna egenskap. Fraga ar dd@ om komplementarens dtgarder for bolagets
rakning enligt bolagsavtalet kan konstituera tillhandahallande av tjanster till
bolaget och, i sa fall, om vederlag harfoér kan anses utga.

Med utgdngspunkt i tolkningar av bolagsavtalen och bestdmmelserna i lagen
(1980:1102) om handelsbolag och enkla bolag har i praxis i vissa fall en
bolagsmans fullféljande av sina ataganden enligt bolagsavtalet inte ansetts
inneb&ra en omséattning av tjanster i mervardesskattesammanhang (jfr bl.a. RA
2005 ref. 19). Gemenskapsrittens definitioner av begreppen tillhandahdllande
och vederlag ar emellertid av avgdrande betydelse fér om en omsattning skall
anses ha skett eller inte.

I frdga om vad som kan anses innebéara leverans av varor eller
tillhandah&llande av tjénster har sdledes EG-domstolen uttalat att sjatte
mervdrdesskattedirektivets syfte att skapa ett gemensamt system for
mervérdesskatt grundat pd en enhetlig definition av vad som &r en skattepliktig
transaktion skulle motverkas om begreppen vore beroende av villkor som
skiftade fr&n en medlemsstat till en annan. Huruvida skatteplikt foreligger eller
inte star saledes, till skillnad fran den civilrattsliga bedémningen, inte att finna i
den nationella ratten (C-291/92 Ambrecht, REG 1995 s. I-2775, p. 13-14).

Enligt sjatte mervardesskattedirektivet &r begreppet tillhandahallande av tjanst
mycket vitt. Det ar enligt artikel 6.1 (jfr artikel 24.1 i direktiv 2006/112/EG)
indirekt bestamt och innefattar varje transaktion som inte utgoér leverans av
varor.

Aven nér det géller direktivets krav pd att beskattning forutsatter att vederlag
utgdr har EG-domstolen slagit fast att begreppet vederlag &r en del av
gemenskapsritten och att dess innebérd sdledes inte ar beroende av innehallet



i nationell ratt. Vederlaget for en utférd tjanst maste enligt domstolen kunna
uttryckas i pengar, och det skall finnas en direkt koppling mellan vederlaget
och den utférda tjansten for att beskattning skall kunna ske (se bl.a. C-154/80
Aardappelenbewaarplaats, REG 1981 s. 445, p. 9, 12 och 13).

EG-domstolen har konstaterat att skattskyldighet kan uppkomma fér en person
vars enda ekonomiska aktivitet bestar i att hyra ut egendom till det bolag i
vilket han sjdlv ar deldgare (C-23/98 Heerma, REG 2000 s. I-419).

Vad som nu sagts far anses innebéra att det férhallandet att en bolagsmans
tjanster riktas mot det handelsbolag eller kommanditbolag dar han ar delagare
inte utesluter att skattskyldighet uppkommer. En forutsattning ar dock att
vederlag i ndgon form utgdr. Om ersattning till deldgaren endast utgar i form
av ratt till viss del i eventuellt dverskott av bolagets verksamhet torde
vederlagskravet vanligen inte vara uppfyllt.

Féredraget 2007-01-10, féredragande Heilbrunn, malnummer 6905-05
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