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REFERAT

A.D. och B.D. var bosatta utomlands och av den anledningen endast begransat
skattskyldiga i Sverige. Som begransat skattskyldiga var de enligt 6 § 1 mom.
forsta stycket a lagen (1947:576) om statlig inkomstskatt, SIL, skyldiga att
erlagga skatt for bl.a. I6pande inkomster som hanférde sig till
privatbostadsfastighet och privatbostad har i riket.

A.D. och B.D. dgde en privatbostadsfastighet som under del av &r 1996 hade
upplatits mot ersattning. Under inkomst av kapital tog de i sina
sjalvdeklarationer upp ersattningen och yrkade avdrag fér ranteutgifter samt
schablonavdrag enligt 3 § 3 mom. tredje stycket SIL.

Skattemyndigheten i Stockholm avslog den 22 december 1997 yrkandena om
avdrag for ranteutgifter.

A.D. och B.D. dverklagade skattemyndighetens beslut och yrkade att
ranteavdragen skulle medges. De anférde bl.a. att det maste anses
diskriminerande enligt dubbelbeskattningsavtalet med Tyskland att inte medge
ranteavdrag.

Skattemyndigheten bestred bifall till 6verklagandet och anférde bl.a. féljande.
Av dubbelbeskattningsavtalet med Tyskland framgar att medborgare i Tyskland
inte i Sverige skall bli foremal foér beskattning eller ddirmed sammanh&ngande
krav som ar av annat slag eller mer tyngande @n den beskattning och darmed
sammanhangande krav som medborgare i Sverige under samma férhallanden
ar eller kan bli underkastad. Svensk medborgare som flyttar till Tyskland och
under samma forhallanden som A.D. och B.D. stadigvarande bosétter sig dar &r
inte berattigad till ranteavdrag. Med hansyn hartill kan diskrimineringsregeln i
avtalet inte tillampas.

Lansratten i Stockholms lan (1999-12-28, ordférande Nylund) yttrade: Det ar i
malet ostridigt att A.D. och B.D. inte var att anse som bosatta i Sverige under
ifrdgavarande period. De var sdledes begransat skattskyldiga i Sverige. Fragan i
malet &r om en begrédnsat skattskyldig som beskattas for inkomster fran
uthyrning av privatbostad beldgen i Sverige kan medges avdrag for
rantekostnader som ar hanfoérliga till férvarvet av privatbostaden. - Enligt 3 § 2
mom. SIL medges avdrag fran intdkt av kapital for omkostnader for intakternas
forvarvande. Ranta som beldper pa 18n som nedlagts i egendom som ger
avkastning maste enligt lansrattens mening ses som en omkostnad for
intédktens forvarvande. Fysisk person som ar obegransat skattskyldig i Sverige
har dessutom ratt till avdrag fér rantekostnader dven om de inte utgoér
kostnader for intdkternas férvarvande, se prop. 1989/90:110 Del 1 s. 699. -
Bestédmmelsen i 3 § 3 mom. tredje stycket SIL som stadgar att den som hyr ut
en privatbostadsfastighet fr&n hyresintdkterna endast har ratt att dra av ett pa



visst satt bestamt schablonbelopp, oavsett de verkliga kostnaderna for
uthyrningen, tar sikte pd kostnader féranledda av uthyrningen. I férarbetena till
bestdmmelsen (SOU 1989:33 s. 68 samt prop. 1989/90:110 Del 1 s. 513)
uttalas bl.a. att schablonavdraget far anses técka saval kostnader som normalt
férorsakas av en uthyrning som eventuella utgifter fér reparation och underhall
for att avhjdlpa brist eller skada som har uppkommit under uthyrningstiden.
Lansratten finner inte att den innebar att avdrag fér ranta inte skall medges. -
P& grund av vad nu sagts och da det i malet inte gjorts gallande annat &n att
ifrdgavarande ranta beléper pa 18n som nedlagts i den uthyrda fastigheten skall
A.D:s och B.D:s dverklaganden bifallas. - Vid denna utgang i malet saknas
anledning att beréra frdgan om tilldmpning av antidiskrimineringsartikeln i
dubbelbeskattningsavtalet med Tyskland. - Med bifall till 6verklagandena
forordnar lansratten att A.D. och B.D. skall medges avdrag for de
rantekostnader de haft for att finansiera kdpet av ifrdgavarande fastighet.

Skattemyndigheten 6verklagade lansrattens dom och yrkade att avdrag inte
skulle medges. Skattemyndigheten anférde bl.a. foljande. Den som ar bosatt
utomlands har som huvudregel inte ratt till avdrag for ranteutgifter i
inkomstslaget kapital. Avdragsratt foreligger endast om ranteutgifterna kan ses
som omkostnader foér intakternas forvarvande. Ranteutgifter hanférliga till
fastighetsforvarv ar i och for sig i vissa fall (t.ex. i inkomst av
ndringsverksamhet) att betrakta som omkostnader for intdkternas forvarvande.
Bostadsrantor torde i vissa fall kunna betraktas som omkostnader foér
intakternas forvarvande. Betréffande kapitalinkomster som bestar av
uthyrningsintékter galler emellertid att ratten till avdrag for omkostnader ar
schabloniserad och begransad till féljd av bestammelserna i 3 § 3 mom. SIL.

A.D. och B.D. bestred bifall till verklagandet och yrkade, for det fall
kammarratten inte skulle géra samma bedémning som lansratten, att
avdragsfragan skulle prévas med tillampning av diskrimineringsregeln i
dubbelbeskattningsavtalet alternativt enligt Romférdraget.

Kammarratten i Stockholm (2000-10-18, Belfrage, Dinnetz) yttrade: Av 3 § 2
mom. forsta stycket SIL framgar bl.a. att avdrag far géras fran intakt av kapital
for omkostnader for intdkternas forvarvande samt, savitt galler fysisk person
som har varit bosatt i Sverige under beskattningsaret, for réanteutgift. -
Bestédmmelserna inférdes i samband med skattereformen, i vilket sammanhang
intdktsbeskattningen av smahus (en- och tvdfamiljsfastigheter) i form av
schablonbeskattning slopades varefter innehav av smahus enbart beskattas
enligt fastighetsskattelagen. Samtidigt inférdes bestammelserna om
beskattning av intdkt av uthyrning av sddana hus. - Bestammelserna i 3 § 2
mom. forsta stycket SIL har i har aktuella delar tillkommit i tva steg. - I sin
ursprungliga lydelse (SFS 1990:55I) var ratten till avdrag for réanteutgifter for
fysisk person inte begransad till sddan person som varit bosatt i Sverige under
beskattningsaret. - Enligt de ursprungliga férarbetena (prop. 1989/90:110 Del
1 s. 699) innehdll stycket grundlaggande regler om avdrag i inkomstslaget
kapital vilka innebar att avdrag far géras for omkostnader for intdkternas
forvarvande, vissa reaforluster, samt for ranteutgifter aven om de inte utgor
sadana omkostnader. Vidare uttalades bl.a. féljande. Bostadsréntor och
tomtrattsavgalder kan i allménhet inte ses som omkostnader for férvarvande av
nagon skattepliktig intdkt, eftersom nyttjandet av egen bostad inte skall tas
upp som intakt, men réntorna far &nda dras av i inkomstslaget kapital. - Regeln
om avdragsratt i 3 § 2 mom. forsta stycket SIL fér ranteutgifter "savitt galler
fysisk person som har varit bosatt i Sverige under beskattningsaret" togs in
genom SFS 1990:1422 i samband med ett antal kompletteringar av
skattereformen. - Som skal harfor anges féljande (prop. 1990/91:54 s. 308-
309).

Forsta stycket har justerats i frAga om avdragsratten for inskrankt
skattskyldiga. Inskrankt skattskyldiga har hittills inte haft avdragsratt fér
ranteutgifter och reaférluster som inte kan hanféras till ndgon forvarvskalla i
Sverige. I 3 § 2 mom. anges att ranteutgifter ar avdragsgilla dven om de inte



utgdr kostnader for att férvdrva intakterna. Regeln innebar att ranteutgifter for
konsumtionslan &r avdragsgilla. Samma reglering galler for reaférluster. Dessa
bestdmmelser i det nya inkomstslaget kapital skulle emellertid kunna tolkas
som att ranteutgifter och reafdrluster aven for inskrankt skattskyldiga blir
generellt avdragsgilla. Det skulle innebdra att den som ar bosatt utomlands och
arbetar i Sverige en viss tid far mojlighet att géra avdrag i kapital for alla sina
ranteutgifter, dvs. dven sddana rantor som inte ar hanforliga till kapital i
Sverige. Tjansteinkomsten skulle med en sadan tillampning i manga fall bli helt
skattefri saval i Sverige som utomlands. Detta &r sjalvfallet inte en avsedd
effekt. Andra momentet &ndras darfér sa att den generella avdragsrétten for
ranteutgifter och reaférluster begransas. Om ranteutgifter inte ar en omkostnad
for intakternas forvarvande far en inskrankt skattskyldig inte dra av utgiften. -
- - I praxis har avdrag végrats for kostnader for bankgaranti (RA 84 1:37).
Bankgarantiavgiften har inte jamstallts med ranta och har inte heller ansetts
som forvaltningskostnad. I propositionen om reformerad inkomst- och
foretagsbeskattning uttalades att det inte fanns skal att frangd denna praxis
(prop. 1989/90:110 Del 1 s. 404). Fdljande kan tilldggas. En grundldaggande
bestdmmelse i andra momentet anger att fran intakt av kapital far avdrag
gobras for omkostnader for intédkternas forvarvande. Om en bankgarantiavgift
utgor en kostnad for att forvarva intakterna ar avgiften saledes avdragsgill i
kapital.

Kammarratten gor foljande bedémning. - Det kan konstateras att ranta som
I6per pa 18n som nedlagts i en privatbostadsfastighet normalt inte kan ses som
en omkostnad for forvarvande av skattepliktig intakt eftersom eget brukande
av en sadan fastighet inte féranleder inkomstbeskattning. Det kan ocksa
konstateras att de inférda bestdammelserna i 3 § 3 mom. SIL angdende
beskattning av intdkter fran uthyrning av privatbostadsfastighet inte avsdgs
medféra att nu aktuella ranteutgifter skulle betraktas som omkostnader fér
hyresintéktens férvarvande eftersom avdragsratt harfor foreldg enligt 3 § 2
mom. forsta stycket i dess ursprungliga lydelse. Det férhallandet att
bestdammelserna i 3 § 2 mom. forsta stycket SIL darefter har &ndrats pa
tidigare angivet satt kan enligt kammarrattens mening med hansyn till vad som
forekommit vid bestammelsens inférande inte anses medféra att ranteutgiften
skall anses som omkostnad i det fall att den skattskyldige inte varit bosatt i
Sverige under beskattningsaret. Kammarratten finner sdledes att de aktuella
ranteutgifterna inte kan anses utgéra omkostnader for hyresintdktens
forvarvande. Ratt till avdrag for yrkade rantekostnader foreligger darfor inte. -
A.D. och B.D. har i andra hand yrkat att avdragsfrdgan skall provas med
tilldmpning av antidiskrimineringsartikeln i dubbelbeskattningsavtalet mellan
Sverige och Tyskland alternativt enligt Romférdraget. - Av artikel 38 i
dubbelbeskattningsavtalet med Tyskland framgar féljande (punkt 1).
Medborgare i en avtalsslutande stat skall inte i den andra avtalsslutande staten
bli foremal for beskattning eller ddrmed sammanhangande krav som &r av
annat slag eller mer tyngande an den beskattning och dérmed
sammanhangande krav som medborgare i denna andra stat under samma
forhallanden &r eller kan bli underkastad. - Med hansyn till att dven svenska
medborgare som flyttar till Tyskland och stadigvarande bosatter sig dar inte ar
berattigade till avdrag for rantekostnader finner kammarrdtten att avtalets
diskrimineringsartikel inte utgér hinder for att vagra yrkade avdrag. - A.D. och
B.D. har vidare uppgett att ett vagrat ranteavdrag strider mot
likabehandlingsprincipen inom Europa. - I artikel 56 (punkt |) i Romférdraget
anges fbéljande. Inom ramen fér bestémmelserna i detta kapitel skall alla
restriktioner for kapitalrorelser mellan medlemsstater samt mellan
medlemsstater och tredje land vara forbjudna. - Av artikel 58 (punkt 1 a)
Romférdraget framgar att bestimmelserna i artikel 56 inte skall pdverka
medlemsstaternas ratt att tillampa saddana bestammelser i sin skattelagstiftning
som skiljer mellan skattebetalare som har olika bostadsort eller som har
investerat sitt kapital pa olika ort. - Med hansyn till vad som anges i artikel 58
(punkt 1 a) finner kammarrdtten att det inte strider mot Romférdraget att
végra avdrag for de i malet aktuella rantekostnaderna. - Skattemyndighetens
overklagande skall sdledes bifallas. - Kammarratten forklarar med &ndring av



lansrattens dom att A.D. och B.D. inte har ratt till yrkade avdrag fér
rantekostnader.

Heilbrunn, referent, var skiljaktig och anforde: Skattemyndigheten har som
grund for sitt dverklagande anfort att avdragsbegransningen i 3 § 3 mom. SIL
ar en inskrankning av den generella ratten till avdrag fér omkostnader som
annars féljer av huvudregeln i 3 § 2 mom. SIL. Enligt skattemyndighetens
mening galler denna uttryckliga begransning i avdragsratten alla slags
omkostnader for intakternas férvarvande och sdledes &ven for rantekostnader.
Av férarbetena (prop. 1989/90:110 Del 1 s. 513) framgar att de avdrag som
medges enligt 3 § 3 mom. SIL avser att tédcka kostnader som normalt
fororsakas av en uthyrning, t.ex. kostnad for att avhjdlpa brist eller skada som
har uppkommit under uthyrningstiden. Avdragsrétt for rantekostnad frén intakt
av uppldtelse av privatbostad regleras emellertid inte i sistnamnda lagrum. Med
hansyn hartill finner jag att det allménna stadgandet i 3 § 2 mom. SIL far
tilampas subsidiart. Enligt denna regel ar avdragsratten for ranteutgifter
begrdnsad for inskrankt skattskyldiga. Om ranteutgiften inte ar en omkostnad
for intakternas forvarvande far en inskrankt skattskyldig inte dra av utgiften.
Den avgérande frdgan &r sdledes om den i malet aktuella rantekostnaden kan
anses vara en kostnad fér hyresintaktens férvarvande. I denna del gor jag
féljande bedémning. - Det &r ostridigt att rantekostnaden beléper pa I&n som
nedlagts i den i malet aktuella fastigheten. Det &r vidare ostridigt att denna
fastighet genererat den intdkt som nu &r féremal for beskattning. Mot bakgrund
harav kan jag inte finna annat &n att rantekostnaden har ett sddant samband
med den skattepliktiga intéktens forvarvande att den ar avdragsgill enligt 3 § 2
mom. SIL. Jag vill sdledes inte bifalla skattemyndighetens éverklagande. -
Overrostad i denna del &r jag i 6vrigt ense med majoriteten i fraga om
tilldmpning av dubbelbeskattningsavtalet med Tyskland samt Romférdraget.

A.D. och B.D. dverklagade kammarrattens dom och yrkade att de skulle
medges avdrag for ranteutgifter i enlighet med lédnsrattens dom.

Skatteverket bestred bifall till 6verklagandet och anférde, efter en genomgang
av relevanta EG-rattsliga bestammelser samt skatteavtalet med Tyskland, bl.a.
féljande. A.D. och B.D. har sdvitt framkommit som enda tillgdng i Sverige den
aktuella privatbostadsfastigheten. I 6vrigt har de sina inkomster i Tyskland. De
kan darfor savitt géller avdrag for rénteutgifter inte anses befinna sig i en
situation jamférbar med den for obegransat skattskyldiga.

Regeringsratten (2004-04-23, Billum, Sandstrém, Ersson, Nord, Stavberg)
yttrade: Skalen for Regeringsrattens avgérande. A.D. och B.D. &r bosatta
utomlands och av den anledningen endast begransat skattskyldiga i Sverige.
Som begransat skattskyldiga ar de enligt 6 § 1 mom. férsta stycket a SIL
skyldiga att erlagga skatt for bl.a. I[6pande inkomster som hanfoér sig till
privatbostadsfastighet och privatbostad har i riket.

A.D. och B.D. &ger en privatbostadsfastighet som har upplatits under del av ar
1996. Med tillampning av 3 § 3 mom. andra och tredje styckena SIL har
ersattningen vid upplatelsen (sammanlagt 49 500 kr) beskattats i
inkomstslaget kapital och visst schablonavdrag medgetts (sammanlagt 13 900
kr). Fragan i malet &r om de - vid sidan av schablonavdraget - kan fa avdrag
enligt 3 § 2 mom. forsta stycket SIL for utgifter for rantor pa 18n avseende
fastigheten.

Enligt den vid 1990 &rs skattereform forst antagna lydelsen av 3 § 2 mom.
forsta stycket SIL fick avdrag fran intakt av kapital géras fér omkostnader for
intdkternas forvarvande samt for bl.a. ranteutgift (SFS 1990:651).
Bestammelserna kompletterades nagot senare pa sa satt att den generella
avdragsratten for bl.a. réanteutgift férbehdlls fysiska personer bosatta i Sverige
och svenska dédsbon (SFS 1990:1422). Den kompletteringen hindrar inte att
utomlands bosatta far avdrag for ranteutgifter sdsom for omkostnader for
forvarvandet av intdkter av kapital (jfr RA 2001 ref. 1 och nuvarande reglering i
42 kap. 1 § andra stycket inkomstskattelagen [1999:1229,IL]).



De i malet aktuella rénteutgifterna utgér, till den del de hanfér sig till 1an
avseende fastigheten och den tid da den varit upplaten, omkostnader for
forvarvandet av hyresintakten. Vid en tillampning av enbart 3 § 2 mom. férsta
stycket SIL ar de dérmed avdragsgilla.

Enligt de sarskilda reglerna i 3 § 3 mom. tredje stycket SIL medges
schablonmassigt avdrag vid uthyrning av smahus med ett fast belopp (4 000
kr) och ett rérligt belopp (20 procent av hyresintdkten). Av férarbetena framgar
att det schablonmassiga avdraget ar avsett att téacka - forutom eventuella
utgifter for reparation och underhall fér att avhjalpa brist eller skada som har
uppkommit under uthyrningstiden - kostnader som normalt férorsakas av en
uthyrning (prop. 1989/90:110 Del 1 s. 513). Till sddana kostnader hor inte
ranteutgifter pad 18n avseende fastigheten. Vidare géller enligt tredje stycket
bl.a. att "[A]lvdrag medges inte med hdgre belopp &n som féljer av detta stycke
aven om de faktiska kostnaderna varit hogre."

Last i sitt sammanhang framstar det som naturligt att uppfatta regleringen i 3 §
3 mom. tredje stycket s3 att "de faktiska kostnaderna" syftar pa de kostnader
som schablonavdraget forutsatts tacka. Avdragsratten for ranteutgifterna skulle
darmed styras av 3 § 2 mom. forsta stycket SIL. Fér den tolkningen talar ocksa
att ingenting tyder pa att den &ndring som gjordes genom SFS 1990:1422
syftade langre an till att for begransat skattskyldiga utesluta avdrag for
ranteutgifter som inte utgjorde omkostnader for intakternas forvarvande. En
annan tolkning av det aktuella uttrycket - innebarande att avdragsratten helt
bortfallit - kan komma i konflikt med vedertagna principer inom omradet for
internationell beskattning.

Mot bakgrund av det anférda finner Regeringsratten att A.D. och B.D. &r
berattigade till avdrag for sddana ranteutgifter pa 18n avseende fastigheten som
beléper sig pa tid da den varit upplaten. I avsaknad av narmare utredning kan
dessa utgifter uppskattas till 15 000 kr for var och en av klagandena.

Regeringsrattens avgdrande. Regeringsratten férklarar, med andring av
kammarrattens dom, att A.D. och B.D. vid 1997 &rs inkomsttaxering skall
medges avdrag i inkomstslaget kapital for ranteutgifter med vardera 15 000 kr.

Foredraget 2004-03-03, féredragande Heinefors, malnummer 8010-8011-00

Sokord: Inkomst av kapital

Litteratur: Prop. 1989/90:110 Del 1 s. 512 f., 699 f.; prop. 1990/91:54 s. 308 f.




