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REFERAT

Aklagaren yrkade vid tingsratten ansvar pa J-E.S. for grov oredlighet mot
borgenérer i elva fall (3talspunkterna 1, 2.1, 3.1, 4.1, 5.1, 6, 8.1, 9.1, 10.1,
11.1 och 12), medhjalp till grov oredlighet mot borgenarer i fyra fall
(8talspunkterna 2.2, 3.2, 4.2 och 8.2) samt medhjalp till forsok till grov
oredlighet mot borgenérer i ett fall (3talspunkten 8.3), pd C.J. for medhjalp till
grov oredlighet mot borgenérer i sju fall (3talspunkterna 2.2, 3.2, 4.2, 5.2, 9.2,
11.2 och 12) samt pa P.H. fér grov oredlighet mot borgenérer i tva fall
(3talspunkterna 6 och 10.2).

Atalspunkterna preciserades ndrmare pa féljande sétt.
1. Grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S.)

Anja AB (Anja) foretratt av J-E.S. ingick den 21 januari 1987 avtal om kdp av
samtliga aktier i Industri System-Data i Landskrona AB (Industri System) -
senare Handels AB Anja (Handels Anja)- for 110 000 kr. Anja erlade betalning
for aktierna samma dag. - Bolaget finansierade kdpet genom att utan vederlag
ta Industri Systems tillgdngar i ansprak for betalning av aktierna. - Industri
System var ett skalbolag. I bolaget fanns den 21 januari 1987 106 041 kr i
likvida medel och en jeep, védrd 30 000 kr, samt en latent skatteskuld pa 54
000 kr. Industri Systems firma d@ndrades efter kdpet till Handels Anja -(senare
andrat till B:s Handels AB, B.bolaget). - J-E.S. tdmde under tiden 21 januari till
11 februari 1987 Handels Anja pa tillgdngar genom gavoliknande transaktioner
och forsatte darigenom bolaget pa obestand. Han betalade ut samtliga likvida
medel eller 106 041 kr utan vederlag, varav 80 000 kr till séljaren och i vart fall
11 000 kr till sig sjalv. Han éverlamnade bolagets jeep vard 30 000 kr till
séaljaren, utan vederlag fran Anja. - Handels Anja forsattes i konkurs den 14
december 1990

2. Grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S.) och medhjalp till grov oredlighet
mot borgenarer (J-E.S. och C.1.)

2.1 Grov oredlighet mot borgendrer (J-E.S.)

Handels AB Karos (Karos) ingick den 23 februari 1987 avtal om kép av samtliga
aktier i Agentur AB S.P. (Agenturbolaget) - senare Sperrli AB - for 1 153 000 kr
med tilltrade den 4 mars 1987. Karos transporterade samma dag avtalet till
Anja foretratt av J-E.S. pa oférandrade villkor. Anja betalade aktierna den 6
mars 1987. Anja finansierade kdépet genom att utan vederlag ta
Agenturbolagets medel i ansprak for betalning av aktierna, alternativt genom
ett tillfalligt 13n fran Karos, vilket I3n omedelbart aterbetalades med



Agenturbolagets medel. - Agenturbolaget blev den 6 mars 1987 ett skalbolag
pa grund av att bolagets inkram da dverlats for 1 537 000 kr. I bolaget fanns
darefter 1 537 000 kr i likvida medel och en latent skatteskuld pd 693 500 kr. -
Agenturbolagets firma dandrades efter képet till Sperrli AB. J-E.S. avhande i
mars 1987 Sperrli tillgdngar av betydande varde genom gavoliknande
transaktioner och forsatte darigenom bolaget pd obestdnd. Han betalade ut
sammanlagt 1 203 000 kr av bolagets medel utan vederlag, varav 1 153 000 kr
direkt till saljaren eller till sdljaren via Karos samt 50 000 kr till Anja.

2.2 Medhjalp till grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S. och C.].)

Anja foretratt av J-E.S. dverlat ndgon gang under vren 1987 aktierna i Sperrli
till Sternli AB foretratt av C.J.. Sternli var dotterbolag till Hofli AB. Bada bolagen
var skalbolag. J-E.S. och C.J. var medvetna om att Sperrli efter 6verlatelsen
skulle tdmmas pa resterande likvida medel. - I Sperrli fanns vid dverldtelsen
334 000 kr i likvida medel (1 537 000 - 1 153 000 - 50 000) och en latent
skatteskuld p& 693 000 kr. Bolaget témdes efter dverlatelsen pa de likvida
medlen genom gavoliknande transaktioner, vilket medférde att bolagets
obestand férvarrades. J-E.S. och C.J. medverkade till detta. - Sperrli férsattes i
konkurs den 25 oktober 1989.

3. Grov oredlighet mot borgenéarer (J-E.S.) och medhjalp till grov oredlighet
mot borgenarer (J-E.S. och C.J.)

3.1 Grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S.)

Anja foretratt av J-E.S. ingick den 4 augusti 1987 avtal om kdp av samtliga
aktier i U.N:s Akeri AB (Rkeribolaget) - senare Kugli AB - fér 982 000 kr. Anja
erlade betalning for aktierna samma dag. Bolaget finansierade kdpet genom ett
tillfalligt 18n fran Karos, vilket 1dn omedelbart aterbetalades med Akeribolagets
medel. - Akeribolaget var ett skalbolag. I bolaget fanns den 4 augusti 1988 1
283 446 kr i likvida medel och en latent skatteskuld p& 421 310 kr. - J-E.S.
avhande den 4 augusti 1987 Akeribolaget tillgdngar av betydande varde genom
att 3terbetala l8net fran Karos med bolagets medel, utan vederlag frén Anja.
Han forsatte darigenom bolaget pa obestand.

3.2 Medhjalp till grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S. och C.].)

Anja foretratt av J-E.S. 6verlat den 4 augusti 1987 eller senare aktierna i
Akeribolaget till FCL Kiosk & Restaurang AB (FCL) foretratt av C.J.. J-E.S. och
C.J. var medvetna om att Akeribolaget efter dverlatelsen skulle tommas pa
resterande likvida medel. - Akeribolagets firma &ndrades efter verlatelsen till
Kugli AB. - I bolaget fanns vid dverlatelsen 301 446 kr i likvida medel och en
latent skatteskuld pa 421 310 kr. Kugli témdes efter dverlatelsen pa de likvida
medlen genom gavoliknande utbetalningar, vilket medférde att bolagets
obestand férvarrades. J-E.S. och C.J. medverkade till detta. - Kugli férsattes i
konkurs den 25 oktober 1989.

4. Grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S.) och medhjalp till grov oredlighet
mot borgenarer (J-E.S. och C.].)

4.1 Grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S.)

Anja foretratt av J-E.S. ingick den 4 augusti 1987 avtal om kdép av samtliga
aktier i Lakarcenter T.E. AB (Lakarcenter) - senare Kappli AB - fér 580 000 kr.
Anja erlade betalning for aktierna samma dag. Bolaget finansierade kopet
genom ett tillfalligt 1an fran Karos, vilket 1dn omedelbart 3terbetalades med
Lakarcenters medel. - Lakarcenter var ett skalbolag. I bolaget fanns den 4
augusti 1987 842 212 kr i likvida medel och en latent skatteskuld p& 386 855
kr. J-E.S. avhande den 4 augusti 1987 Lakarcenter tillgdngar av betydande



varde genom att aterbetala I&net fr&n Karos med bolagets medel, utan vederlag
frdn Anja. Han forsatte darigenom bolaget pa obestand.

4.2 Medhjalp till grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S. och C.J.)

Anja foretratt av J-E.S. dverlat den 4 augusti 1987 eller senare aktierna i
Lakarcenter till FCL féretratt av C.J.. J-E.S. och C.J. var medvetna om att
Lakarcenter efter éverldtelsen skulle témmas pa resterande likvida medel.
Lakarcenters firma &ndrades efter éverl3telsen till Kappli AB. - I bolaget fanns
vid dverldtelsen 262 212 kr i likvida medel och en latent skatteskuld p& 396
855 kr. Kappli tomdes efter éverlatelsen pa de likvida medlen genom
gavoliknande utbetalningar, vilket medférde att bolagets obestand férvarrades.
J-E.S. och C.]J. medverkade till detta. - Kappli forsattes i konkurs den 25
oktober 1989.

5. Grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S.) och medhjalp till grov oredlighet
mot borgenarer (C.J.)

5.1 Grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S.)

Anja foretratt av J-E.S. ingick den 18 december 1987 avtal om kdp av samtliga
aktier i AB Pedett for 1 329 930 kr. Anja erlade betalning for aktierna den 4
januari 1988. Bolaget finansierade kdpet genom ett tillfalligt banklan med
aktierna i Pedett som sakerhet. Lanet utbetalades den 18 december 1987 och
dterbetalades den 4 januari 1988 med Pedetts medel. - Pedett var ett
skalbolag. I bolaget fanns den 18 december 1987 1 687 676 kr i likvida medel
samt kundfordringar och en latent skatteskuld pa 846 297 kr. - J-E.S. témde
under tiden 18 december 1987 till 2 mars 1988 Pedett pa tillgdngar genom
gavoliknande transaktioner och foérsatte darigenom bolaget pa obestand. Han
aterbetalade den 4 januari 1988 bankldnet med 1 329 930 kr av bolagets
medel, utan vederlag fran Anja. Han betalade under angiven tid ut sammanlagt
414 027 kr till Anja utan vederlag.

5.2 Medhjalp till grov oredlighet mot borgenarer (C.J.)

Anja foretratt av J-E.S. 6verlat den 18 december 1987 eller senare aktierna i
Pedett till FCL foretratt av C.J.. I anslutning till dverl3telsen undertecknade C.J.
en osann handling enligt vilken han fér FCL:s rékning skulle ha kvitterat ett 13n
pd 1 329 930 kr frdn Anja den 18 december 1987. J-E.S. undertecknade
samtidigt en osann handling enligt vilken han fér Anjas rakning skulle ha
kvitterat aterbetalning av lanet den 18 december 1987. - Overlatelsen och de
osanna handlingarna gav sken av att FCL och inte Anja erlagt betalning fér
aktierna i Pedett och finansierat betalningen genom ett tillfalligt 1&n fran Anja.
Avsikten var att délja att J-E.S. avhant Pedett en tillgdng till betydande vérde
genom att aterbetala bankl@net (se punkt 5.1) med bolagets medel och
darigenom férsatt bolaget pa obestand. Genom att underteckna ovanndmnda
handling framjade C.J. denna garning. Férfarandet innebar fara i
bevishdanseende. - Pedett forsattes i konkurs den 25 oktober 1989.

6. Grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S. och P.H.)

P.H. kdpte den 17 november 1987 samtliga aktier i Fastighets AB L.M.
(Fastighetsbolaget) foér 1 kr. Bolaget saknade tillgangar. - P.H. utfardade den
16 december 1987 fullmakt for J-E.S. att féretrdda Fastighetsbolaget vid kép av
samtliga aktier i AB Elektro-Enoc. - Fastighetsbolaget féretratt av J-E.S. ingick
den 30 december 1987 avtal om kdp av samtliga aktier i Elektro-Enoc med
tilltréde den 4 januari 1988. I samband med avtalet utfardade saljaren fullmakt
for J-E.S. att foretrada bolaget i alla avseenden. Fastighetsbolaget erlade
betalning fér aktierna med 13 338 500 kr den 4 januari 1988. Bolaget
finansierade kdpet genom ett tillfalligt bankldn, som sakerstélldes genom en av
J-E.S. undertecknad neutral 18nehandling p& 13 338 500 kr. Banklanet
dterbetalades i bérjan av 1988 med Elektro-Enocs medel. - J-E.S. utfirdade
den 4 januari 1988 fullmakt for P.H. att foretrdda Electro-Enoc i alla avseenden.



Elektro-Enoc var ett skalbolag. I bolaget fanns den 4 januari 1988 likvida
medel, fordringar, sparrmedel och aktier till ett sammanlagt varde av 17 158
744 kr samt en mycket betydande latent skatteskuld. Samtliga tillgdngar
omvandlades efter kopet till likvida medel. - J-E.S. och P.H. témde under tiden
4 januari till slutet av mars 1988 Elektro-Enoc pa tillgdngar genom
gavoliknande transaktioner och forsatte darigenom bolaget pa obestand. De
betalade ut sammanlagt 17 158 744 kr till J-E.S. och P.H. narstdende fysiska
och juridiska personer utan vederlag, varav 14 916 970 kr till
Fastighetsbolaget. Av de till Fastighetsbolaget utbetalade medlen var 13 338
500 kr avsedda for 3terbetalning av det tillfdlliga bankldnet. - I slutet av mars
1988 var bade Elektro-Enoc och Fastighetsbolaget pa obestand. Den latenta
skatteskulden i Elektro-Enoc hade da ékat med 7 720 000 kr pa grund av att
bolagets sparrmedel i riksbanken, sammanlagt 6 642 554 kr, tagits i ansprak
for annat &ndamal an vad bolaget foretratt av J-E.S. uppgivit i ansékningar till
Statens Industriverk (SIND). - Skatten faststélldes senare till 10 784 000 kr,
inklusive skattetilldagg och avgifter. - Elektro-Enoc foretratt av P.H. ingick under
1988 och 1989 olika avtal med TDA i Helsingborg AB (TDA) om kdp av
fastigheten Gyllebo 1:29 i Simrishamns kommun for 1 500 000 kr. Elektro-Enoc
foretratt av P.H. 6verlat den 8 mars 1989 fastigheten till en narstdende fysisk
person utan vederlag fér bolaget. Mottagaren, foéretradd av P.H., salde den 31
maj 1989 fastigheten fér 470 000 kr. Genom att dverlata fastigheten utan
vederlag for Elektro-Enoc forvarrade P.H. bolagets obestdnd med i vart fall 470
000 kr. - Elektro-Enoc foérsattes i konkurs den 30 juni 1989. Fastighetsbolaget
forsattes i konkurs den 26 juni 1989.

8. Grov oredlighet mot borgenarer, medhjalp till grov oredlighet mot
borgenarer och medhjalp till férsok till grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S.)

8.1 Grov oredlighet mot borgenérer

Stekhuset Svarta Pannan AB (Stekhuset) - senare Restaurang Pate i
Helsingborg - foretratt av J-E.S. ingick den 24 mars 1988 avtal om inkdp av
samtliga aktier i Grillsjo Invest AB (Grillsjo) for 1 034 000 kr. Stekhuset erlade
betalning for aktierna samma dag. Bolaget finansierade képet genom ett
tillfalligt 13n fran Anja, vilket I3n aterbetalades den 25 mars 1988 med Grillsjos
medel. - Grillsjé var ett skalbolag. I bolaget fanns den 24 mars 1988 1 095 474
kr i likvida medel, 465 000 kr pa sparrkonto i riksbanken, vardepapper till ett
varde av 288 575 kr och en momsfordran pa 1 223 kr samt en faststalld
skatteskuld pd 505 545 kr och en latent skatteskuld p& 354 100 kr (tillgdngar 1
850 000 - skulder 859 645 - 990 727). - J-E.S. avhande den 24 mars 1988
Grillsjo tillgdng av betydande varde genom att utan vederlag betala ut 1 095
434 kr till sig sjalv. J-E.S. anvande av dessa medel 1 035 800 kr till att den 25
mars 1988 aterbetala Ianet till Anja inklusive ranta utan att Grillsjé erholl ndgot
vederlag fran Stekhuset. J-E.S. férsatte genom de vederlagsfria
utbetalningarna Grillsjé p@ obestand.

8.2 Medhjalp till grov oredlighet mot borgenarer

J-E.S. medverkade genom att féretrada Stekhuset vid képet till att Grillsjo
avhandes vardepapperna varda 288 575 kr. Han var medveten om att bolaget
efter kopet skulle tdmmas pa tillgdngar och att bolagets obestand darigenom
skulle forvarras. Han mojliggjorde detta genom bolagsférvarvet.

8.3 Medhjalp till férsok till grov oredlighet mot borgenarer

J-E.S. medverkade i april 1988 till ett forsdk att vederlagsfritt avhanda Grillsj6
ytterligare medel genom att den 22 april underteckna en ansékan till SIND om
6verfoéring av 708 200 kr av bolagets fondmedel till FCL. Ansékan kunde ej
fullféljas pa grund av att SIND efter viss kontroll papekade allvarliga fel och
brister i lamnade uppgifter. Fara féreldg for att brottet skulle fullbordas. Om
brottet hade fullbordats skulle Grillsjos obestand ha forvarrats. - Stekhuset
foretratt av J-E.S. Overlat den 25 mars eller senare aktierna i Grillsjo till en



narstdende fysisk person eller till B.bolaget. - Grillsjo forsattes i konkurs den 11
juli 1989.

9. Grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S.) och medhjalp till grov oredlighet
mot borgenarer (C.J.)

9.1 Grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S.)

Anja foretratt av J-E.S. ingick den 29 mars och den 6 april 1988 avtal om kép
av samtliga aktier i Idemaklarna B. & S. AB (Idem&aklarna) fér 1 627 000 kr.
Anja erlade betalning for aktierna den 6 april 1988. Bolaget finansierade kdpet
genom ett tillfalligt 1an fran TDA, vilket 1&n den 7 april aterbetalades med
Idemaklarnas medel. - Idemaklarna var ett skalbolag. I bolaget fanns den 6
april 1988 2 333 236 kr i likvida medel och en latent skatteskuld pa 756 057 kr.
- J-E.S. témde i april 1988 Idemaéklarna pa tillgdngar genom gavoliknande
transaktioner och forsatte darigenom bolaget pd obestdnd. Han dterbetalade
I&net fran TDA med 1 630 000 kr av bolagets medel, utan vederlag frdn Anja.
Han betalade utan vederlag ut ytterligare sammanlagt 150 000 kr till TDA, 90
000 kr till Anja och sammanlagt 297 536 kr till C.]. samt resterande likvida
medel eller 165 700 kr till narstdende fysiska eller juridiska personer.

9.2 Medhjalp till grov oredlighet mot borgenarer (C.J.)

C.J. medverkade i april 1988 till tdmningen av Ideméklarnas tillgdngar genom
att kvittera ut sammanlagt 297 536 kr av bolagets medel och éverlamna de
medel han kvitterade ut till J-E.S. eller annan uppdragsgivare. Han medverkade
darigenom ocksa till att bolaget forsattes pa obestand. - Anja foretratt av J-E.S.
overlat den 7 april 1988 aktierna i Idemaklarna till B.bolaget. Idemaklarnas
firma andrades senare till B:s Importkonsult AB. - B:s Importkonsult forsattes i
konkurs den 17 juli 1989.

10. Grov oredlighet mot borgenéarer (J-E.S. och P.H.)
10.1 Grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S.)

Anja foretratt av J-E.S. ingick den 8 april 1988 avtal om kdp av samtliga aktier
i Bygg Stad AB - senare Anja Marina AB - for 1 126 400 kr. Anja erlade
betalning for aktierna samma dag. Bolaget finansierade en del av betalningen
genom ett tillfalligt bankl&n, som aterbetalades den 11 april 1988 med Bygg
Stdds medel. - Bygg Stad var ett skalbolag. I bolaget fanns den 8 april 1988 1
788 059 kr i likvida medel samt en skatteskuld p& 516 879 kr och en latent
skatteskuld p& 208 704 kr. - J-E.S. avhande den 11 april 1988 Bygg Stad
tillgdng av betydande varde genom att utan vederlag betala ut 1 126 400 kr till
Anja. Han framkallade darigenom pataglig fara for att bolaget skulle komma pa
obestand. - Bygg Stads firma andrades efter képet till Anja Marina. - J-E.S.
bedrev under tiden april 1988 till juni 1988 handel med batar i Anja Marina.
Denna handel medférde inte n8gon vinst for bolaget. - J-E.S. avhande under
tiden april 1988 till juni 1989 bolaget ytterligare tillgdngar av betydande vérde
genom vederlagsfria utbetalningar till Anja. Han forsatte darigenom bolaget pa
obestand. Summan av de vederlagsfria utbetalningarna uppgick per den 30 juni
1989 till 1 444 483 kr.

10.2 Grov oredlighet mot borgenarer (P.H.)

J-E.S. salde den 30 juni 1989 Anja med dotterbolagen Anja Marina, Anja Livs
AB och J-E.S:s Skattekonsult AB till P.H. fér 1 kr. - I Anja Marina fanns den 30
juni 1989 tre batar med ett sammanlagt inképsvéarde av 188 090 kr samt en
skatteskuld pd 516 879 kr, vilken forfallit till betalning den 18 april 1989. - P.H.
salde under sommaren 1989 de tre batarna i Anja Marina fér sammanlagt 303
722 kr. Han avhdnde bolaget dessa medel genom att den 15 augusti 1989
betala ut dem till sig sjalv utan vederlag. For att ge sken av att utbetalningarna
inte var vederlagsfria upprattade P.H. en faktura enligt vilken Anja Marina
skulle ha képt en platbockningsmaskin av honom fér 703 722 kr inklusive



mervardeskatt. Fakturan avsag en verklig pldtbockningsmaskin, men den hade
ett varde som vasentligt understeg det utbetalade beloppet och P.H. dverférde
den inte i Anja Marinas besittning. P.H. hade inte sjalv maskinen i sin besittning
och han kunde inte forfoga 6éver den. Genom utbetalningarna av 303 722 kr
témde P.H. Anja Marina pa tillgdngar och férvirrade dérigenom bolagets
obestadnd. - Anja Marina forsattes i konkurs den 14 november 1989.

11. Grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S.) och medhjalp till grov oredlighet
mot borgenarer (C.J.)

11.1 Grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S.)

Stekhuset foretratt av J-E.S. ingick den 12 april 1988 avtal om kép av samtliga
aktier i Datakontor i Malmd AB (Datakontor) - senare AB Castrullen - fér 1 636
432 kr. Stekhuset erlade betalning fér aktierna samma dag. Bolaget
finansierade kdépet genom ett tillfalligt 1an fran Anja, vilket 13n dterbetalades
den 13 april 1988 med Datakontors medel. Anja hade den 11 april 1988 18nat 1
400 000 kr av TDA for att moéjliggora finansieringen av kdpet. - Datakontor var
ett skalbolag. I bolaget fanns den 12 april 1988 2 094 769 kr i likvida medel
och en latent skatteskuld pd 987 267 kr. - J-E.S. témde den 12 och 13 april
1988 Datakontor pa tillgdngar genom gavoliknande transaktioner och férsatte
darigenom bolaget p& obestdnd. Han betalade den 12 april 1988 ut 100 045 kr
till en narstaende fysisk eller juridisk person utan vederlag. Han aterbetalade
den 13 april 1988 I3net till Anja med 1 636 432 kr av bolagets medel, utan
vederlag fran Stekhuset. Han betalade samma dag ut sammanlagt 358 292 kr
utan vederlag, varav 115 000 kr till Stekhuset och 243 292 kr till C.J..

11.2 Medhjalp till grov oredlighet mot borgenarer (C.1.)

C.J. medverkade den 13 april 1988 till att Stekhuset avhandes tillgdng av
betydande varde genom att av bolagets medel kvittera ut 243 292 kr och
6verlamna beloppet till J-E.S. eller annan uppdragsgivare. Harigenom
forvarrades bolagets obestand. - Stekhuset foretratt av J-E.S. dverlat den 13
april 1988 aktierna i Datakontor till B.bolaget. Bolagets firma andrades senare
till AB Castrullen. - Castrullen férsattes i konkurs den 30 oktober 1989.

12. Grov oredlighet mot borgenarer (J-E.S.) och medhjalp till grov oredlighet
mot borgendrer (C.J.)

FCL foretratt av C.J. ingick den 21 juni 1988 avtal om kdp av samtliga aktier i
B.L. Kreakon AB (Kreakon) fér 513 000 kr. FCL erlade betalning for aktierna
den 27 juni 1988. Bolaget finansierade kdpet genom ett tillfalligt 18n frdn Anja
foretratt av J-E.S.. C.J. kvitterade 18net den 27 juni 1988. Det aterbetalades
samma dag med Kreakons medel. - Kreakon var ett skalbolag. I bolaget fanns
den 27 juni 1988 626 994 kr i likvida medel och 94 500 kr pa sparrkonto i
riksbanken samt en latent skatteskuld pd 256 313 kr. - Kreakon avhéndes den
27 juni 1988 tillgdngar av betydande virde genom gadvoliknande transaktioner
och forsattes darigenom pa obestand. Den 27 juni 1988 aterbetalades lanet
frdn Anja med 513 000 kr av bolagets medel, utan vederlag frdn FCL. Till Anja
utbetalades samma dag ytterligare 56 994 kr utan vederlag. Till en narstaende
juridisk person utbetalades samma dag 57 000 kr utan vederlag. Efter dessa
utbetalningar pa@ sammanlagt 626 994 kr utgjorde sparrmedlen i riksbanken -
94 500 kr - bolagets enda tillgang. - J-E.S. genomdrev kdpet och finansierade
detta genom Anjas 1&n p& 513 000 kr. Han mottog som foretradare fér Anja
aterbetalningen av Ianet samt ytterligare 56 994 kr. J-E.S. &r att betrakta som
garningsman. - C.J. medverkade till att Kreakon avhandes tillgdngar av
betydande varde genom att foretrada FCL vid kdpet av aktierna i Kreakon samt
genom att kvittera l18net fran Anja. Han var medveten om att bolaget efter
kopet skulle avhandas tillgdngar av betydande varde och darigenom férsattas
pa obestand. - Kreakon férsattes i konkurs den 23 januari 1990.

Aklagaren péstod betraffande samtliga atalspunkter alternativt att de
vederlagsfria utbetalningarna framkallade pataglig fara for obestand.



De tilltalade bestred ansvar.

Aklagaren utvecklade sin talan generellt i anslutning till talspunkterna. Darvid
ingav han skriftliga sammanstallningar 6ver i malet férekommande skalbolag,
pastaddda avhénda tillgdngar och skatteberédkningar. (Handlingar fogades till
domen som domsbilagor). Aklagaren anforde:

Ett skalbolag &r ett aktiebolag vars rorelse av skattetekniska skal 6verl3tits till
en annan juridisk person genom en s.k. inkr@msédverl3telse. Efter en sadan
dverl3telse utgors bolagets tillgdngar i princip endast av likvida medel
motsvarande kopeskillingen vid inkrdmséverlatelsen samt eventuella medel pa
sparrkonton i Riksbanken for investeringsfonder o. dyl. Dessa tillggngar
motsvaras pa passivsidan i balansridkningen av eventuella faststéllda
skatteskulder, obeskattade reserver (investeringsfonder o.dyl. fonder), samt
beskattat och obeskattat eget kapital. Férutom faststallda skatteskulder enligt
balansrakningen kan latenta skatteskulder férekomma p& grund av rérelsevinst,
som uppkommit fére inkrdmsdverldtelsen. Efter en 6verldtelse av aktierna i ett
skalbolag kan en uppldsning av de obeskattade reserverna i strid mot gallande
regler - exempelvis lagen om allman investeringsfond - medfora ytterligare
latenta skatteskulder. - Vid ett seridst férvarv av aktierna i ett skalbolag ar
syftet exempelvis att géra bolaget rérelsedrivande och anvanda de likvida
medlen och fondmedlen fér nya investeringar. - Det utmarkande for ett oseridst
forvarv av aktierna i ett skalbolag ar att kdparbolaget, trots att det inte ar
kreditvardigt, beviljas ett tillfalligt externt 1an, vilket aterbetalas med
skalbolagets medel omedelbart efter férvarvet och att skalbolaget darefter
avhands resterande medel genom vederlagsfria utbetalningar till kdparbolaget
narstdende fysiska och juridiska personer. Darefter transporteras aktierna
vidare till ndgon fysisk eller juridisk person, som inte bedémts dtkomlig for
borgenérerna. De skalbolagsférvérv som beskrivs under atalspunkterna 1-12
har i allt vasentligt féljt detta moénster for ett oseridst féorvarv. - Om man valjer
att ordna en foretagsforséljning genom att forst salja inkrdmet och darefter
aktierna maste man beakta de faststallda eller latenta skulder som kan "ligga i"
den obeskattade vinsten enligt senaste bokslutet. - Enligt den lagstiftning som
omgérdar aktiebolag &r det inte tilldtet att férvarva aktier i ett bolag med
bolagets egna medel eller att pantsétta bolagets aktier for upptagande av 1an
med vilket man avser att betala képeskillingen. Kép av skalbolag med
kortfristig kredit - antingen fran bank eller fran narstdende bolag - dar képaren
omedelbart efter 6verldtelsen l6ser 1dnet med det kdpta skalbolagets medel kan
i princip vara ett tilldtet koncernlan enligt aktiebolagslagen (ABL). Detta
forutsatter dock att I3ntagaren, dvs koncernbolaget &r solvent. I de nu aktuella
fallen har det lantagande bolaget inte varit solvent. Fér det képta bolaget har
den uppkomna fordran blivit vardelds och skulle lika garna kunnat skrivas av i
balansrékningen direkt. - Den som driver en rorelse skall géra det s3 att
mojlighet finns att betala uppkomna skulder allt eftersom de forfaller. Detta
innebar att foretagaren maste beakta de latenta skatteskulderna sd att han kan
betala nar skatteskulden blir reell. I forevarande fall har man inte sparat pengar
till skulder utan pengar ur det képta bolaget har utbetalats till saljaren och till
provisioner i samband med képet; inte i nagot fall har pengar behallits for
fortsatt verksamhet. Ju sakrare det &r att skulden faktiskt kommer att uppsta
till slut desto mindre viktigt ar tidsperspektivet. - De bolag som &r aktuella i
malet har dverldtits icke blott en utan flera ganger. Majoriteten har, efter olika
transaktionskedjor, 6éverlamnats till en och samma person genom diverse avtal,
B.P.. Denne ar en tidigare straffad utlandsk medborgare. Han saknar
Kammarkollegiets tillstand att driva rérelse och &r férsvunnen sedan december
1988. I nagra fall fsSrekommer olika avtalsversioner av ett och samma
foretagsférvarv med avgivande av olika avtalsdatum och kdpeskillingar. I
flertalet fall saknas bokféring nastan helt; i vart fall har det varit oméjligt att fa
fram ndgon sddan. I nagra fall har det funnits visst rdkenskapsmaterial. Endast
Anja och Stekhuset har haft ordentlig bokféring. - Samtliga bolag témdes pa
tillgdngar genom vederlagsfria utbetalningar i strid mot reglerna i 12 kap. ABL.
- Bade kdparbolagen och skalbolagen &r forsatta i konkurs.



J-E.S. kompletterade 8klagarens generella sakframstallan enligt féljande: Det
ar inte sakert att skattetekniska skal ligger bakom en inkradmsférsaljning.
Nagon annan &n bolagets aktiedgare kan vilja driva rérelsen vidare utan att ta
Over den risk som ar forknippad med 6vertagandet utav aktierna, dvs tidigare
skulder och férbindelser i bolaget. Det ar vidare inte sdkert att alla skalbolag
har latenta skatteskulder. Principen att koncernldn for forvarv av bolag &r
tilldtna endast om det I3ntagande bolaget, dvs képaren, har
dterbetalningsférmaga &r ingen absolut sanning; sdlunda &r principen t.ex. att
det I3ntagande bolagets 3terbetalningsskyldighet skall ses oberoende av
tillgdngarna i det kdpta bolaget, dvs dotterbolaget, i hog grad omstridd. Vidare
maste hansyn tas till de skatteregler som géllde vid tiden for dverldtelserna;
det fanns d& manga lagliga méjligheter att eliminera de latenta
skatteskulderna. Det gar inte att faststalla den latenta skatteskulden vid
dverl3telsetillfallet eftersom verksamhetsaret d@ dnnu inte gatt till &nda, och
képarna av skalbolaget kan fylla pd detta med varulager och ddrmed skaffa sig
nedskrivhingsunderlag eller ldgga in en forlustbringande verksamhet i bolaget
och pa s3 satt kvitta forlusterna mot de obeskattade vinsterna. I férevarande
mal behandlas inte bara bolag som lamnades at sitt 6de; i bade Anja Marina
och Anja Teknik bedrevs fortsatt verksamhet.

Aklagaren anférde vidare rérande de sarskilda dtalspunkterna:
Atalspunkt 1 (J-E.S.)
Industri System (Anja)

Det férsta bolaget som atalet rér hette till en bérjan Industri System. J-E.S.
hade haft vissa affarsférbindelser med den ene av bolagets tva dgare, U.A.. J-
E.S. och U.A. tréffades och gjorde upp koépet. Anja képte samtliga aktier i
bolaget for 110 000 kr. I bolaget fanns likvida medel om 106 041 kr, en jeep
vard 30 000 kr och en latent skatteskuld om 54 000 kr. Den latenta
skatteskulden har baserats pd en bokférd lagerreserv om 108 000 kr vilken
skulle tas fram till beskattning eftersom det inte bedrevs ndgon rorelse i
bolaget. I samband med afféarens avslutande begav sig U.A. till ett SE-
bankskontor dér han tog ut 100 000 kr fran bolagets bankkonto, varefter han
satte in 80 000 kr pa sin personliga checkrakning och gav 20 000 kr till J-E.S.
som agerade i egenskap av stallforetradare for Anja. Resterande kopelikvid, 30
000 kr, erlades i form av jeepen. Eftersom kdpeskillingen om 110 000 kr skulle
delas pd tva stillde U.A. senare ut en check pa 25 000 kr till sin kompanjon
samt 6verldmnade jeepen till denne. P3 sd satt fick de 55 000 kr vardera. -
Déarefter aterstod for J-E.S. att fa bort problemet med skatten pa lagerreserven.
Det Idste han genom att stélla ut en osann faktura fran Anja till Industri System
pad 85 000 kr. Fakturan uppgavs avse konsultationsarvode och
bokféringsarbete. Genom detta férfarande eliminerade han vinsten i bolaget;
en vinst som annars maste tas fram till beskattning eftersom ndgon ny
avsattning till lagerreserven inte kunde ske.

Atalspunkt 2.1 (J-E.S.) och 2.2 (J-E.S. och C.J.)
Agenturbolaget (Sperrli)

Nar avtalet den 23 februari 1987 ingicks var Agenturbolaget ett vilande bolag,
dvs ndgon roérelse bedrevs ej i bolaget. Den 4 mars tilltradde Karos bolaget och
transporterade det samma dag till Anja: Tva dagar darefter salde Anja en
hyresratt som ingick i det képta bolaget for 1 537 000 kr, varfér en latent
skatteskuld uppstod om 693 000 kr. Darefter andrades bolagets namn till
Sperrli. J-E.S. toémde bolaget pd sammanlagt 1 203 000 kr. N&r C.J. kom in i
bilden aterstod det 334 000 kr av bolagets likvida medel. Efter 6verltelsen
"avsomnade" bolaget. Det hade da témts pa alla likvida medel.

Atalspunkt 4 (J-E.S.)



Lakarcenter (Kappli)

Det har inte gatt att utréna vad som hant med bolaget efter dverldtelsen till
Anja och transporten till FCL. Bolaget har oundvikligen hamnat i en
obestdndssituation eftersom ingen verksamhet bedrivits i féretaget efter
bolagséverlatelsen. Det gar inte att faststélla exakt tidpunkt fér obestdndet,
men det har mast uppkomma forr eller senare. Inte en enda
penningtransaktion har kunnat foljas pga avsaknad av verifikationer.

Atalspunkt 5.1 (J-E.S.) och 5.2 (C.J.)
Pedett

Det var J-E.S. som forfogade Over medlen i Pedett. J-E.S. har genom ett antal
transaktioner betalat ut 414 027 kr fran Pedett till Anja utan vederlag. C.J. har
endast varit medhjélpare till J-E.S.. Han har inte haft sadan stélining att han
kan kallas garningsman.

Atalspunkt 6 (J-E.S. och P.H.)
Electro-Enoc

Electro-Enoc - tidigare en elfirma - var vid 6verldtelsetillfallet ett skalbolag med
tillgdngar pa 17-18 miljoner kr. J-E.S. och P.H. fick vetskap om att bolaget var
till salu. En kort tid fére forvarvet av Electro-Enoc kdpte P.H. Fastighetsbolaget
for 1 kr. Fastighetsbolaget saknade tillgangar. Vid Fastighetsbolagets férvarv av
Electro-Enoc utfardade P.H. en fullmakt for J-E.S. vilken gav denne ratt att
genomfora férvarvet och att darefter i allt foretrada Electro-Enoc. J-E.S. forde
forhandlingar med saljaren och avtal upprattades. Képeskillingen erlades den 4
januari 1988. Det fanns inte tillrackligt med likvida medel tillgangliga i Electro-
Enoc for att genomfdra forvarvet enligt tidigare mdnster. Fastighetsbolaget tog
darfor ett 13n i Gotabanken. - Banktjanstemannen R.A. medverkade till att 18net
utbetalades genom att belasta ett internkonto i banken. Lanet kunde emellertid
inte belasta ett sddant konto ndgon langre tid eftersom internkonton endast &r
avsedda for olika transaktioner inom banken. Risken fanns att bankens
datasystem skulle "kasta ut" [3nesumman inom en snar framtid varvid det
otilldtna Ianet hade uppenbarats. Fastighetsbolaget kunde med hjélp av lanet
erlagga kopeskillingen om 13 338 500 kr. Det enda underlag som finns for
upptagandet av 18net &r en neutral 18nehandling vilken J-E.S. undertecknat.
Uppgifter om réanta, pant, aterbetalning eller évriga lanevillkor saknas. J-E.S.
har ej undertecknat I3nehandlingen for fastighetsbolagets riakning utan
framstar som privat |3ntagare. - Tillgdngarna i bolaget om drygt 17 miljoner kr
bestod till en icke ringa del av bundna medel. De likvida medel som fanns
tillgangliga, cirka 7,5 miljoner kr, dverfordes till Gotabanken i Malmé som
delbetalning av lanet. En summa om 6 274 754 kr var insatt pa sparrkonto hos
Riksbanken och 350 000 kr var avsatta till en férnyelsefond. Det fanns aven
éverskjutande skatt och aterbetalning av mervérdeskatt att vanta i bolaget.
Dessutom &gde Electro-Enoc vardepapper. Trots att tgérder vidtogs for att fa
loss Electro-Enocs bundna tillgangar lyckades Fastighetsbolaget inte helt i sina
anstrangningar att skaffa fram tillrdckliga medel for att I6sa lanet i Gotabanken.
Med hjalp av ett I18n pd 3,5 miljoner kr av finansbolaget Infina erlades den sista
avbetalningen. - Sammanlagt har 9 454 896 kr forts éver fran Electro-Enoc till
Fastighetsbolaget.

Betraffande tiden efter det att Electro-Enoc helt témts pa likvida tillgdngar:
Efter ansékan till SIND, vilken undertecknades av J-E.S., har Electro-Enoc fatt
utbetalt 6 274 754 kr av Riksbanken. J-E.S. har i ans6kan uppgett att bolaget
skulle uppféra en travtraningsbana och kurslokaler med datorer p& en bolaget
tillhorig fastighet. Arbeten med projektet uppgavs skola vara avslutade den
sista mars 1988. Nagra arbeten p3 fastigheten pabdrjades aldrig eftersom det
inte fanns nagra pengar i bolaget. Ddremot anvandes 3 578 750 kr av de
utbetalade medlen till att aterbetala I&net till Infina, 150 720 kr gick till



formedlingsprovision och ytterligare 690 130 kr till tidigare dgare av Electro-
Enoc. Stérre delen av aterstoden av pengarna fran sparrkontot anvéndes till
forvarv av fastigheten Gyllebo 1:29, pa vilken travbanan m.m. p3statts skola
uppféras. TDA AB - ett av B.L. styrt bolag - férvdrvade genom kdpekontrakt
den 5 januari 1988 Gyllebo 1:29 for en kdpeskilling om 500 000 kr. Samma
dag salde TDA fastigheten vidare till Electro-Enoc, denna gang for en
kopeskilling av 1 500 000 kr. Av kontraktet framgar att A-C.A., B.L:s dotter,
undertecknade for saljarens réakning och P.H. for kdparens rékning. Av ndgon
anledning upprepades fastighetsoverlatelsen under 1989. Képeskillingarna var
dock desamma i de olika fangen dven om kontrakten och képebreven fick nya
datum. Lagfart har beviljats p& den senaste fangeshandlingen. TDA kvitterade
képeskillingen fran Electro-Enoc den 7 mars 1989. Dagen dérp3, den 8 mars
1989, sdlde Electro-Enoc fastigheten vidare till Y.S-H., P.H:s f.d. fru.
Kodpebrevet har undertecknats av Y.S-H. respektive P.H.. Képeskillingen
kvitterades men har aldrig redovisats i Electro-Enoc och har aldrig flutit in i
bolagets kassa. Den 1 juni 1989 sdlde Y.S-H. fastigheten vidare till AB Gyllebo
Slotts Media for 470 000 kr. Kopekontraktet ar undertecknat av P.H. for Y.S-
H:s réakning. Képeskillingen har kvitterats. - Av de sparrade medlen pa drygt 6
miljoner kr gick saledes en summa av 1 850 000 kr till Electro-Enoc. Av
summan anvandes 1 500 000 kr till kopeskilling for Gyllebo 1:29. Darutdver
bestillde Electro-Enoc en postvéxel pd 484 000 kr. Betalningsmottagare var
Fastighetsbolaget. P.H. har Iést in postvdaxeln men ej redovisat summan till
bolaget. Skattemyndigheten taxerade darfér beloppet som I6n till P.H.. - Den
14 mars 1988 fanns inte langre ndgon behallning pa bolagets konto. Alla
pengar, dvs 17 miljoner netto, férsvann saledes under en tid av tre manader.
D& hade ocksd Gyllebo 1:29 sdlts vidare utan att pengarna fran férséljningen
kom bolaget till godo.

Atalspunkt 8 (J-E.S.)
Grillsjo

Férevarande skalbolagsaffar liknar de férvarv som behandlats i de forsta fem
dtalspunkterna. I bolaget fanns likvida medel om 990 727 kr, férdelade enligt
garningsbeskrivningen. Grillsjo koptes av Stekhuset, ett bolag som ingick i
TDA-koncernen. Stekhuset hette tidigare K:s Konditori AB. J-E.S. foretradde
Stekhuset vid 6verldtelsen och undertecknade képeavtalet den 24 mars 1988.
Anja I&nade ut képeskillingen 1 034 000 kr, som erlades den 24 mars 1988.
Dagen darpd aterbetalades l1&net samtidigt som kdpet transporterades pa
oférandrade villkor till B.P.. Det férekommer tva avtalshandlingar, varigenom
Stekhuset sdlde Grillsjé. Forst har bolaget transporterats till B.P. personligen,
darefter - utan att underskrift skett - till B.bolaget. Grillsjo har faktiskt avhants
1 095 434 kr. En summa av 1 035 800 kr har anvants till att den 25 mars
dterbetala det 13n Anja bistatt med for férvérv av Grillsjé. J-E.S. har varit
medveten om att bolaget skulle tommas och medverkat dartill genom att kdpa
bolaget och géra det tillgangligt fér plundring. N&gon har &ven forsokt att
avhanda bolaget sparrmedel genom att ge in en ansdkan till SIND. Ansékan
avsag ianspraktagande av 465 100 kr. J-E.S:s medverkan i denna del bestar i
att han den 24 april 1988 har undertecknat namnda ansdkan. Han har darvid
varit medveten om att for det fall ansdkan skulle ha bifallits hade medlen
avhants bolaget. I ansékan angavs att sparrmedlen skulle brukas for
investering pa en viss fastighet. Férséket misslyckades da en tjansteman pa
SIND upptackte att den angivna fastigheten inte existerade.

Atalspunkt 9.2 (C.J.)
Idemaklarna (B:s Importkonsult)

C.J. har medverkat vid tdmningen vid tre olika tillféllen. Vad han gjort med
pengarna &r inte utrett. Aklagaren gor gallande att C.J. har Iamnat dem till J-
E.S. eller till en okdnd uppdragsgivare.

Atalspunkt 10.1 (J-E.S.) och 10.2 (P.H.)



Bygg Stad (Anja Marina)

Anja finansierade bolagsférvarvet genom att med R.A:s medgivande
Overtrassera sin checkrakning. Det bedrevs viss verksamhet i Anja Marina.
Bolaget képte in J-E.S:s brors bat. Verksamheten gav dock inga pengar och
stallningen i bolaget forbattrades ej. I stdllet férbrukades ytterligare medel
genom &verféringar. Under varen 1989 fick J-E.S. totalt kreditstopp. I samband
hdrmed overlat han Anja med dotterbolag, daribland Anja Marina, till P.H. fér 1
kr. I Anja Marina fanns vid 6verlatelsetillfallet tre batar och en skatteskuld
vilken forfallit till betalning redan den 18 april 1989. P.H. salde dessa batar och
tog sjalv hand om kopeskillingen. For att dolja uttaget skrev han en faktura
enligt vilken bolaget skulle ha képt en platbockningsmaskin av P.H:s enskilda
firma PH Konsult for 703 722 kr inklusive moms. Maskinen hade statt uppstalld
hos ett fraktféretag sedan 1980-talet. P.H. hade férsokt f& ut maskinen men
fraktforetaget vagrade ldmna ut den. Pldtbockningsmaskinen kom aldrig i Anja
Marinas besittning och bolaget blev istéllet helt témt pa tillgdngar. Fakturan &r
en skenhandling.

Atalspunkt 11.1 (J-E.S.) och 11.2 (C.1.)
Datakontor (Castrullen)

Om man lagger ihop de summor som utbetalades den 12-13 april till Arums
Ldt, Anja, Stekhuset och C.J. erhaller man summan av de likvida medel som
fanns i Datakontor vid kdpetillfallet. Detta innebér att skalbolaget témdes pa
sina tillgdngar inom tva dagar fran det att det férvarvades. C.J. medverkade till
témningen genom att éverlamna 243 292 kr till J-E.S. eller annan
uppdragsgivare. Dagen efter forvarvet av Datakontor dverlats bolaget till
B.bolaget och dess firma andrades.

Har uppgav J-E.S.: Det finns inte tillgéng till tidigare ingdende balans
betraffande varulagret. Det har inte gatt att utréna vem som har beordrat
utbetalningarna eller vem som skrivit under allegat.

Som en ytterligare utveckling av sin talan redogjorde aklagaren fér Anjas
stallning och finansieringsférmaga salunda:

De koncernldn Anja tagit kunde aldrig ha dterbetalts. - Ap 1. Anja kunde
finansiera forvarvet av Industri System (110 000 kr) - /g\p 2. Sperrli férvarvades
for 1 153 000 kr 4 mars 1987. Transaktionen finns ej bokférd i Anja. Anja har
troligen 18nat pengar av Karos. - Ap 3 och 4. Kugli och Kappli forvarvades den 4
augusti 1987 fér 982 000 kr respektive 580 000 kr. Anja |&nade pengarna av
Karos. Kopet har ej bokforts i Anja men underlag finns. - Ap 5. Pedett
forvarvades den 18 december 1987 fér 1 329 930 kr. Anja I&nade pengarna av
Gotabanken. Kopet &r ej bokfort i Anja. - Ap 6. Inget samband med Anja. - Ap
8. Grillsjo forvarvades den 24 mars 1988 for 1 034 000 kr. Anja l8nade ut
képeskillingen genom att bl.a. dvertrassera sitt checkkonto med 497 102 kr.
Anja dterfick pengarna dagen darpa. - Ap 9. Idemaklarna forvarvades i mars
och april 1988. Anja hade I&nat 1 627 700 kr av TDA. - Ap 10. Anja Marina
koptes den 8 april 1988 fér 1 126 400 kr. Anja 6vertrasserade sitt checkkonto
med 612 832 kr. - Ap 11. Datakontor forvarvades den 12 april 1988 for 1 636
432 kr. Anja finansierade képet &t Svarta Pannan genom ett 18n fran TDA. - Ap
12. Kreakon forvarvades den 21 juni 1988 for 513 000 kr. Anja finansierade
képet genom att dvertrassera sitt checkkonto med 260 239 kr.

Lansrevisorn I.N. vittnade pa aklagarens begéran och uppgav: Anja har for
perioden 1 januari 1988 - 31 december 1988 redovisat intakter med 799 651
kr. For 1988 har ett resultat fére rakenskapsdispositioner redovisats med 165
000 kr. Den 30 juni 1989 har rapporterats en férlust pa 11 739 kr, vilket ar
resultatet fore avskrivningar.



Vid tingsratten hérdes som vittnen ldnsrevisorn I.N. (samtliga atalspunkter),
U.A. (punkt 1) och advokaten S.C. (punkt 10).

Halmstads tingsratt (1993-11-02, lagmannen Nils Ljunggren, tingsfiskalen
Susanna Nilsson samt ndmndemannen Jan Ekberg, Karl-Henrik Lindespéng,
Arvid Andersson och Karin Slattsjo) démde J-E.S. for grov oredlighet mot
borgenérer (och bestickning) till fangelse tre ar, C.J. for medhjélp till grov
oredlighet mot borgenarer (bokféringsbrott, oredlig uppbérdsredovisning och
brott mot uppbérdslagen) till fangelse ett &r, samt P.H. fér grov oredlighet mot
borgenérer till fangelse ett &r sex manader. - Tingsratten meddelade
naringsforbud for J-E.S. under fem &r och fér envar av C.J. och P.H. under
ndgot mer &n tre ar.

Efter redovisning av den omfattande utredningen i malet anférde tingsratten i
sina domskal:

Inledning
Malet rér huvudsakligen ansvar fér handel med s.k. skalbolag.

Tingsratten vill inledningsvis dversiktligt redovisa rattsregler som aktualiseras i
sammanhanget och som gallde vid tidpunkten for garningarna. Detta sker
huvudsakligen i anslutning till Goran Grosskopfs arbete "Vinstbolag" (2:a uppl.
1989), Madeleine Léfmarcks "Brotten mot borgenarer" (2:a uppl. 1986)och
Gosta Kedner-C.M.Roos "Aktiebolagslagen jamte bokféringslagens
bestdmmelser om arsbokslut med kommentar" (3:e uppl. 1988).

Tingsréatten &r medveten om att skalbolag &r en ndgot missvisande term, men
. o . o . - .

har anda valt att anvanda denna da den ar allméant vedertagen och &@ven har
. . o

anvants av parterna i malet.

Skalbolagsaffarer, dvs olika transaktioner med skalbolag, kan vara helt
accepterade av rattsordningen men ofta ocksa goras i strid med denna. Dylika
affarer &r tilldtna om de inblandade parterna iakttar och féljer lagens
bestammelser pa omradet. De skalbolagsaffirer som &r illegala star framst i
strid med associationsrattsliga, skatterattsliga och straffrattsliga bestammelser.

Varfoér skalbolagskép?

En skalbolagsaffar avser en avyttring av aktier i ett aktiebolag, som vid
forsaljningstillfillet innehaller endast beskattade och obeskattade vinstmedel.
Koparens intresse av det kdpta bolaget avser sdledes endast bolagets likvida
medel och inte dess tidigare bedrivna rérelse. Transaktionen innebar for
képaren att han far en rabatt pa inképta pengar. Rabatten kan dock képaren
tillgodogodra sig endast om han har méjlighet att eliminera eller skjuta upp
beskattningen av de i képarbolaget befintliga vinstmedlen.

Skalbolagsaffarer d@r ingalunda en ny foreteelse utan har agt rum under hela
1900-talet. Handeln med aktier i skalbolag har dock stadigt 6ékat sedan 1960-
talet. Skalen hartill &r manga och olika fér séljare och képare. I vissa fall har
skalbolagstransaktioner varit den enda méjligheten fér foretag att uppnd en
rimlig beskattningseffekt vid dverlatelser av rérelse till en ny generation, s.k.
generationsskiftesplanering. Saljaren kan ocksd ha anvant sig av transaktioner
for att pa ett skatteméssigt rimligt satt avveckla sin rorelse. Det syfte som
troligen varit det mest dominerande pa senare ar &r att séljaren velat omvandla
Idpande inkomster till I1dgbeskattade realisationsvinster pa aktier. Nar vinst
uppkom i ett fAmanségt aktiebolag, fanns generésa méjligheter att skjuta
beskattningen av vinsten pa framtiden. Om daremot foretagsledaren ville
tillgodogéra sig vinsten, uppstod patagliga skatteeffekter. I princip skulle
vinsten forst beskattas hos bolaget och sedan sdsom inkomst av kapital hos
aktiedgaren. En annan mojlighet var att ta ut resultatet som 16n med 3tféljande
skyldighet att betala inkomstskatt och arbetsgivaravgifter. Om daremot



rorelsen ("inkramet") forst sdldes och darefter aktierna, skulle under vissa
ytterligare villkor intékten beskattas sdsom inkomst av tillféllig
forvarvsverksamhet (realisationsvinst) med oftast avsevért férmanligare
skatteeffekter. I vissa situationer kunde det saledes vara I6nande fér
aktiedgaren att salja aktierna till ett ldgre véarde &n bolagets likvida tillgdngar. -
For kdparen uppstod d& kravet att komma till rétta med den latenta skatteskuld
som hade uppstatt i bolaget till foljd av att tidigare reserver hade uppldsts.
Koparen kunde darvid anvanda skilda fullt lagliga metoder att ater skjuta
skatteuttaget pd framtiden eller att kvitta vinsten mot férlusten i annan
verksamhet. Nar det géller kdparen skiljer sig dennes syften fran saljarens. Det
har inledningsvis ndmnts att syftet for koparen skulle vara att komma at
obeskattade och undantagsvis dven beskattade vinstmedel med en rabatt.
Manga foretag med stora investeringsbehov har funnit att de kunnat fa en
avsevérd rabatt pa sina investeringar genom férvérv av ett bolag med
betydande medel i sin investeringsfond. Manga kdpare har haft ett intresse av
att finansiera utvecklingskostnader av skilda slag, exempelvis forsknings- eller
utvecklingsprojekt. Genom skalbolagstransaktioner har skatteeffekterna pa de
kdpta obeskattade vinstmedlen kunnat elimineras genom att projekten lagts in i
de kopta bolagen. S3 18ngt kan ségas att skalbolagsaffarer till och med kan
vara nyttiga. Det har dock skett att man fér att eliminera en latent
skattebelastning i manga fall anvéant sig av mer eller mindre konstlade
transaktioner. For att uppnd rabatt p& vinstmedel har skentransaktioner och
andra tvivelaktiga transaktioner, utan nagon direkt substans, férekommit. Vissa
aktorer har endast haft for avsikt att tdmma bolagen och komma &t de likvida
medlen i bolagen de forvarvat.

Redan tidigt iakttogs att handel med vinstbolag kunde vara férenad med
effekter som bedémdes som olégliga. Det forekom salunda att saljaren fick
betalt med hjélp av det sdlda bolagets likvida tillgdngar. En rattsutveckling som
stracker sig tillbaka till mitten av 1900-talet inom sdvél associationsratten som
skatteratten har pd olika satt forsokt begrénsa ej onskvérda konsekvenser.

De associationsrattsliga frdgorna

Aktiebolagslagen (1975:1385) innehaller i sitt tolfte kapitel regler som syftar till
att skydda aktiebolagets kapital.

I 12 kap. 1 § forsta stycket foreskrivs att utbetalning till aktiedgarna av
bolagets medel far ske endast enligt bestdmmelserna i lagen om vinstutdelning,
utbetalning vid nedsattning av aktiekapitalet eller reservfonden och utskiftning
vid bolagets likvidation. I 2 § ges bestammelser om vilka medel som far
anvandas for vinstutdelning. Sanktionen for olovlig vinstutdelning ar ogiltighet
och som en féljd dérav dterbetalningsskyldighet.

Genom réttsfallen NJA 1951 s. 6 I (Suecia-malet) och II utvecklade Hégsta
domstolen ett synsatt som av Géran Grosskopf sammanfattas enligt foljande (a
a s. 45): Ett 1an fran ett aktiebolag till aktiedgare, vars ekonomi vid |3netillfallet
ar sadan att dterbetalning av I&net inte kan paréknas, skall betraktas som
utdelning. I den man det 18nebelopp, som inte kan terbetalas, dverskrider
gransen for vad som lagligen kan utdelas enligt 12 kap. 2 §, ar utdelningen
olovlig. Vid bedémningen av aktiedgarens formaga att dterbetala I8net, far man
inte beakta den delen av aktiedgarens formdgenhet, som bestar av aktier i det
I&ngivande bolaget. Orsaken dértill &r, att aktiebolagslagen i 7 kap. 1 §
forbjuder bolaget att férvarva egna aktier. Aktieagaren kan med andra ord inte
lagligen fullgéra betalningen av I3net med aktierna.

Annan som med insikt om férhallandena har medverkat till den olovliga
vinstutdelningen blir jamte aktiedgaren aterbetalningsskyldig till bolaget.

Samma synsatt som i Suecia-malet har kommit till uttryck i NJA 1966 s. 475,
1976 s. 618 och 1990 s. 343. Den reservationen bor géras att det inte med
sakerhet kan utldsas om man vid bedémningen av aterbetalningsférmagan skall



helt bortse fran vérdet av aktierna i det Idngivande bolaget, dven till den del
detta varde bestdr i annat &n fordran pa lantagaren.

I 12 kap. 7 § aktiebolagslagen finns regler om férbud fér bolaget att Iamna
penningldn. Férbuden &r av tva slag.

I forsta stycket forbjuds 13n till bl.a. aktiedgare och styrelseledamot och dem
narstdende personer. Fran férbudet galler vissa undantag, varav det viktigaste
- . o . o . . . o . . o

ar penninglan till foretag i den koncern i vilket det langivande bolaget ingar.

Forbudet i tredje stycket avser penningldn som ldmnas i syfte att galdenaren
eller honom nérstdende personer skall forvarva aktier i det 1dngivande bolaget
eller annat bolag i samma koncern. Observera dock att i detta fall finns inte
ndgot undantag avseende I&n inom en koncern.

Férbudet i tredje stycket ar den bestammelse som tilldrar sig den storsta
uppmarksamheten i samband med forvarv av skalbolag. Den har tillkommit for
att forhindra att en person utan egen finansieringsférmaga forvarvar aktierna i
ett annat bolag med utnyttjande av det kdpta bolagets egna medel. Denna
situation foreldg i NJA 1951 s. 6 I (Sueciamalet). Lagstiftaren
uppmaérksammade, pa grund av detta mal, de stora risker denna typ av férvérv
medfér for borgendrerna.

For 6verskadlighetens skull illustreras med hjalp av ett typexempel hur ett
forvarv av ett bolag med hjalp av ett férbjudet 18n kan ga till:

"Den fysiska personen A avser att forvarva AB B som ags av C. A saknar egen
finansieringsformaga. C 6verldter aktierna i AB B till A samtidigt som han ger A
en kredit motsvarande kdpeskillingen. Nar A sedan blivit &gare till AB B, dvs
har aktierna i sin hand och &ger representera bolaget, betalar A kdpeskillingen
till C med bolagets medel."

Givetvis finns andra variationer. Forbudsregeln i 12 kap. 7 § 3 st
aktiebolagslagen &r sa formulerad, att det ar syftet med l8net som avgér om
I&net ar forbjudet eller ej. Lanet skall vara upptaget i syfte att galdenaren skall
forvarva aktier i det 13ngivande bolaget. Detta laneférbud torde dven till viss
del tacka de fall, som det generella féorbudet mot 13n till aktiedgare,
styrelseledamdoter och dvriga personer som avses i 12 kap. 7 § 1 st
aktiebolagslagen. Det far emellertid sjalvsténdig betydelse i sadana fall, da
I&ntagaren annu inte tillhér den férbjudna kretsen.

Knut Rodhe (se Balans 1989 nr 6-7) menar att det nu diskuterade férbudet inte
avser ett pa grund av koncernundantaget tilldtet 1an frén ett koncernbolag A till
ett koncernbolag B, vilket lamnats i syfte att hjdlpa B att betala en skuld som B
&dragit sig pa grund av ett redan gjort férvarv av aktier i A. Det maste dock i
sadana fall férutsattas att det rér sig om en seriés kreditgivning, dar
kreditgivaren statt en verklig risk. Det Rodhe menar &r, att om kdparen av ett
bolag &r ett aktiebolag kan képaren direkt efter sitt forvarv Iana medel ur det
kopta bolaget, om kdparen finansierar sitt kdp genom en serids kreditgivning
fran annan. Kravet for att en kreditgivning skall anses seriés ar att
kreditgivaren maste ha riskerat det utldnade kapitalet, dvs den utomstdende
saljaren av aktierna eller hans finansiar skall ha haft en sadan distans fran B,
att séljaren inte fran bérjan kunnat vara séker pa att fa betalning ur medel,
som B l3nat frén A.

De nu redovisade reglerna kan komma att tillimpas vid 6éverl3telse av
vinstbolag, nédmligen om parterna anvénder bolagets likvida tillgangar i strid
mot dessa, exempelvis for att kdparen skall ges méjlighet att kontant betala
képeskillingen.

De skatterattsliga fragorna

I frAga om skattereglerna bor féljande redovisas i detta sammanhang.



Som redan har anmaérkts skulle vinstutdelning fran aktiebolag féregds av
beskattning i bolaget och dérefter leda till beskattning sdsom inkomst av
kapital hos aktiedgaren. Frdn denna regel om dubbel- eller kedjebeskattning
fanns olika undantag. Ett av dessa avsag enligt 7 § 8 mom. sjétte stycket lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt utdelning fran dotter- till moderbolag, dar
moderbolaget var befriat fr@n skattskyldighet. For att férekomma ett slag av
vinstbolagsaffirer ("Lundintransaktioner") som hade férekommit inférdes ar
1967 ett sarskilt undantag fran detta undantag. I nionde stycket samt i p. 3
sjatte stycket anvisningarna till 41 § kommunalskattelagen (1928:370)
foreskrevs sadlunda att, om moderbolaget hade férvarvat aktierna och det inte
var uppenbart att bolaget genom forvarvet hade erhdllit en tillgdng av verkligt
och sarskilt vdrde med hansyn till moderbolagets rorelse eller
kapitalforvaltning, s foreldg inte skattefrihet for utdelning av sddana
vinstmedel som vid férvarvet funnits hos dotterbolaget och som inte
motsvarade tillskjutet kapital eller inbetald insats. Det tillades att utdelningen i
forsta hand skulle anses galla andra medel an de senast ndmnda.

I syfte att ytterligare begrénsa handeln med vinstbolag inférdes &r 1972 i 35 §
3 mom. sjunde stycket kommualskattelagen regler med karaktar av
stopplagstiftning. Huvudregeln var darvid att hela kdpeskillingen skulle
beskattas som realisationsvinst, om i aktiebolaget vid avyttringen hade funnits
obeskattade vinstmedel till féljd av att stérre delen av dess tillgdngar fére
avyttringen hade 6verldtits pd den skattskyldige eller annan.

Sarskilda regler fanns om beskattning av sddana 18n som &r otilldtna enligt
aktiebolagslagen. Av 35 § 1a mom. sjatte stycket kommunalskattelagen foljde
salunda att Ianebeloppet, till den del 3terbetalning inte skett, utgjorde intékt av
tillfallig forvarvsverksamhet.

De straffrattsliga frdgorna

Som tidigare ndmnts har skalbolagsaffidrer i manga fall varit helt lagliga, men
tillvdgagangssattet har dven inbjudit till kriminella handlingar. Det har varit
mycket l5tt att tjadna pengar pa kort tid med hjalp av skalbolagstransaktioner
och detta har lockat till sig olika aktérer med varierande syften. Forutom saljare
och kdpare har ofta en mangd olika mellanhander sasom advokater, revisorer,
konsulter, maklare, banker och andra kreditinstitut figurerat. Saljaren har som
regel inte haft nggra direkt kriminella syften och straffansvar for denne
aktualiseras sallan. Det ar framforallt kdparen som svarat for huvudparten av
de brottsliga handlingar som begatts. Naturligtvis har inte alla képare haft
kriminella syften; det finns de som legitimt velat skapa underskott i rérelsen for
att kunna kvitta bort latenta skatteskulder och pa sa satt astadkomma en lagre
beskattning men det finns ocksd de som témmer bolagen p& dess tillgéngar.

Den andra typen av kdpare har vid sina férvarv av bolag haft direkt illegala
syften. Avsikten hos dessa képare har varit att tomma de forvarvade bolagen
pa likvida och fonderade medel sa fort de fatt bolagen i sin hand. I manga fall
efterlamnas en mycket stor skatteskuld. Kvar som ansvariga efter tdémningen
star i regel s.k. "malvakter". Dessa har for viss ersattning atagit sig att sta som
agare till de efterlamnade bolagen. De verkliga plundrarna, som satt
malvakterna i sitt stalle, undviker oftast aterbetalningsskyldighet da bolagen i
sinom tid gdr i konkurs och d& har dgare och firmatecknare som inte vet
ndgonting om de transaktioner som féretagits i bolagen. Fér konkursférvaltarna
innebér detta att det blir mycket svart att utreda konkurserna samt att aterfa
pengarna till konkursbona.

De regler som finns i 11 kap. brottsbalken ar till fér att skydda borgenédrerna
mot otillbérliga atgarder fran géldendren och innebér en begrénsning i
gdldenarens mojligheter att férfoga 6ver ett bolags kapital.

I11:1 1 st. brottsbalken upptas tva skilda gérningstyper. Det fér den férsta
typen av oredlighet (p. 1) uppstéllda obestandskravet ar vad man brukar kalla



ett tidsrekvisit. Det andra rekvisitet ar vad man brukar beteckna
handlingsrekvisitet, som &r gemensamt for de bada garningstyperna (p. 1 resp.
p. 2), Det uppstélls med andra ord ett krav pa visst handlande. Fér den andra
garningstypen (p. 2) uppstalls dessutom ett effektrekvisit, vilket bygger pa
obestandsbegreppet.

Ansvar for oredlighet mot borgendrer enligt 11:1 1 st. brottsbalken forutsatter
ett avhandande, som antingen har féretagits nar obestand eller pataglig fara
for obestdnd foreldg eller som har lett till obestand eller pataglig fara for
obestand. Denna problematik hér ihop med det i paragrafen uppstéllda
tidsrekvisitet. Rekvisitet har att gora med galdendrens férmdégenhetsldge och
en prognosbedémning maste gdras avseende dennes betalningsférmaga i
framtiden. I prognosbedémningen skall &ven latenta skulder beaktas i den man
dessas uppkomst vid tidpunkten fér garningen kunde férutses med sddan
sdkerhet att de rimligtvis borde beaktas.

Med obestand férstas i detta sammanhang detsamma som i 1:2 konkurslagen
namligen att galdendren inte ratteligen kan betala sina skulder och denna
oférmaga inte endast &r tillfallig. I konkursratten har man funnit begreppet
obestdnd svart att tillampa trots att vissa hjélpregler uppstallts i konkurslagen.
Situtationen &r &nnu besvarligare vid beddémningen i mal om ansvar fér brott
mot borgenéarer. Bevissvarigheter samt vilka uppkomna eller latenta skulder
som skall beaktas vid en solvensprovning, ar ej helt klara. Detta faktum gor det
svart for 3klagare att styrka brottsligt handlande eftersom man inte kan géra
avsteg fran principen om aklagarens bevisskyldighet i brottmal. Man kan inte i
brottmal 8lagga den tilltalade att t.ex. styrka att hans betalningsoférmaga
endast ar tillfallig. En viktig omsténdighet ar att det inte behdver foreligga ett
direkt orsakssamband mellan en viss atgérd och ett senare intréffat obestand.

Handlingsrekvisitet uttrycks i paragrafen som s3, att garningsmannen forstér
eller genom gava eller ndgon annan liknande 8tgéard avhander sig egendom av
betydande varde. Det kravs inte ndgon formdgenhetseffekt utan endast ett
handlande i visst ekonomiskt lage.

Verbet "férstéra" leder inte till ndgra tolkningssvarigheter, d& det har samma
innebdrd som i det allménna sprakbruket, dvs att man skadar egendom genom
aktivt handlande eller genom passivitet. Inte heller begreppet "gava" innebar
nagra svarare tolkningsproblem. Fér att en handling skall anses som gava
maste den civilréttsligt vara i sin ordning, dvs tradition skall ha skett eller
skriftlig gavohandling eller &ktenskapsférord skall ha uppréttats. Handlingen
maste med andra ord ha benefik karaktar.

Av storre intresse och betydligt mer komplicerat &r fragor rérande
"gdvoliknande handlingar". Som exempel pd olika typer av handlingar vilka kan
liknas vid gdva kan ndmnas férsaljning till underpris (i benefikt syfte eller
enbart for att skada borgenérerna), forvarv av tillgadngar till dverpris
(exempelvis kép av immateriella rattigheter), otillaten vinstutdelning och
fortackt vinstutdelning, omotiverat hégt I6neuttag och uttag ur bolag av medel
for betalning for inkdp av bolaget. Av dessa exempel framgar att en rad olika
typer av handlingar har karaktér av gavoliknande transaktioner.

Fértackt olovlig vinstutdelning har ansetts féreligga i atskilliga fall vid
foretagsoverlatelser, dar bolagets tillgdngar anvands for att erlagga
képeskillingen. Om koparen inte varit solvent for den fordran som bolaget
harigenom erhallit mot honom har transaktionen ur féretagets synpunkt benefik
karaktar och ansvar for oredlighet mot borgenarer kan komma i fraga.

Vad som avses med lokutionen "avhander sig egendom av betydande vdrde"
kan kort férklaras enligt foljande: termen avhanda innebér ett krav pa att
galdendrens formégenhetslage skall forsamras genom atgarden. Vad som
menas med betydande varde framgar ej klart av forarbetena.
Departementschefen uttalade dock att det framst ar det absoluta ekonomiska
vardet som dr avgdrande for bestammelsens tillamplighet. Han understrék, att



beddémningen inte kan goéras helt oberoende av sddana omstandigheter som
3tgardens karaktér, syfte och samband med den verksamhet géldendren
bedriver. Det straffbara omrddet begrénsas alltsd genom en kvantitativ
bedémning. Denna bedémning maste géras mot bakgrund av géldenarens
forhallanden och boets ekonomiska stéllning. I fréga om avhandanden i form av
forstorelse eller gdvor, som inte ar sedvanliga och klart saknar samband med
gdarningsmannens normala verksamhet, rekommenderar férarbetena att
gransen dras vid 3/4 basbelopp.

Det tredje och avslutande rekvisitet som uppstalls i 11:1 1 st. brottsbalken ar
effektrekvisitet. I andra punkten stadgas ansvar for den som genom ett
avhandande, enligt ovan, forsatter sig pa obestdnd eller framkallar pataglig fara
for att han skall komma p& obestdnd. Obestandsprévningen skall goras enligt
de riktlinjer som tidigare omn@amnts, dvs en prognosbedémning skall géras.
N&got kausalsamband mellan handlingen och faran fér obestandet krévs ej.

Angdende det subjektiva rekvisitet fér paragrafens tillampning krévs uppsat till
samtliga objektiva rekvisit.

Gransdragningen associationsratt - skatteratt - straffratt

Bade 12 kap. 5 § och 12 kap. 7 § aktiebolagslagen & sammanvéavda med
straffobuden i 11 kap. brottsbalken. N&gon klar gréns mellan associationsratten
och straffratten &r svar att dra. I och med att en aktérs (ofta képarens)
handlande i manga fall stdr i strid med reglerna i 12 kap. aktiebolagslagen och
sadant handlande ofta ger upphov till en obestandssituation kan reglerna i 11
kap. brottsbalken aktualiseras redan vid forvdrv av skalbolag.

De skatteréttsliga reglerna har 3tergetts for forstdelsen av transaktionernas
karaktar och syften.

Ansvarsfragor

Tingsrédttens bedémning i ansvarsfragorna har redovisats enligt féljande.
Betraffande de objektiva rekvisiten i dtalen som rér skalbolagen har varje
talspunkt behandlats for sig. Atalspunkten inleds med en sammanfattning av
de tilltalades bestridanden. I den man de tilltalade inte har bestritt pdstdenden i
garningsbeskrivningarna har de uttryckligen vitsordat desamma, varfor
tingsratten, som finner sig kunna godtaga dessa aklagarens pdstdenden, inte
ndrmare berdr den dberopade bevisningen i denna del. De subjektiva rekvisiten
behandlas i ett sammanhang och redovisas efter dtalspunkt 12.

Atalspunkt 1

J-E.S. har bestritt att bolaget finansierade képet genom att utan vederlag ta
bolagets tillgangar i ansprak fér betalning av aktierna. Han har hivdat att
bolaget erhallit en motsvarande fordran pa Anja.

J-E.S. har vidare bestritt att han skulle ha forsatt bolaget pd obestand eller
framkallat fara for obestdnd. Han har inte vitsordat pastdendet att det fanns en
latent skatteskuld pa 54 000 kr vid 6verlatelsetillfallet. Han har i vart fall inte
insett skuldens existens. Den framtida kdparen skulle 1dgga in en rérelse. Da
hade lagerreserven ej behdvt aterféras och nadgon skatteskuld hade aldrig
uppstatt. - Skulle tingsratten finna att fakturan om 85 000 kr &r osann och att
lagerreserven mast upplésas, accepterar han aklagarens pastaende om att det
skulle funnits en latent skatteskuld vid dverl3telsetillfillet. Fragan om férmagan
att betala den ar dock beroende av nar skatteskulden férfaller och hur bra det
gar for féretaget fram till dess. I 6vrigt har J-E.S. vitsordat aklagarens
pastaenden.

Tingsrattens bedémning



Det finns inte ndgot exempel pa att bolag, som férvérvats inom de koncerner
det &r frdga om i mélet, gottgjorts for att de i samband med dverldtelsen
l&mnat fran sig sina tillgangar. Den fordran som pastds ha uppstatt pa Anja far
i sammanhanget betecknas som vardelos.

J-E.S. har pastatt att han tankt ldgga in en livsmedelsbutik i bolaget. Han har
vidare pastatt att kdparna tankt anvanda bolaget for att etablera en
restaurangkedja. Detta bolag, liksom aven 6vriga bolag, har emellertid inte
utnyttjats av forvarvarna for fortsatt ekonomisk verksamhet utan raskt
Overforts till B.P..

Av U.A:s vittnesmal framgar att J-E.S. inte utfort arbete for 85 000 kr.
Fakturan &r sdledes osann och ddrmed inte avdragsgill. En latent skatteskuld
baserad pa en bokférd lagerreserv om 108 000 kr har sdledes férelegat vid
dverlatelsetillfallet.

Av den skriftliga bevisningen framgar att J-E.S. utkvitterat i vart fall 11 000 kr
till sig sjalv. Han har inte kunnat l&mna nagon férklaring till uttagen eller
redovisat nagot vederlag for utbetalningen. Anledning saknas till antagande att
bolaget haft ndgon nytta av utbetalningarna.

De objektiva rekvisiten fér oredlighet ar betréffande denna atalspunkt
uppfyllda.

Atalspunkt 2.1

J-E.S. har bestritt att Anja finansierade képet genom att utan vederlag ta
bolagets tillgangar i ansprak fér betalning av aktierna till séljaren eftersom Anja
aldrig har erlagt ndgon betalning utan endast transporterat lanet fr&n Karos
vidare till Sternli. Anja har daremot medverkat till att I3net har betalats tillbaka
och tillgodogjort sig en provision pa 50 000 kr. J-E.S. har vitsordat 8klagarens
dvriga pastaenden.

Atalspunkt 2.2

J-E.S. och C.J. har bestritt att de var medvetna om att bolaget skulle témmas
pa resterande medel. De har ej tagit stéllning till huruvida det fanns en latent
skatteskuld p& 693 500 kr vid dverlatelsetillfillet eller ej. Bada har bestritt
medverkan. Lanet transporterades fran Karos genom Anja till den slutlige
képaren som betalade. Anja medverkade till betalningen. Betalningslikviden
harrérde fr&n Sperrli och har redovisats i Sternli som en skuld p& debetsidan till
dotterbolaget. Betalningen har dock skett efter dverlatelsen fran Anja till
Sternli. Bada har vitsordat aklagarens évriga pastdenden. C.J. har havdat att J-
E.S. har skétt alla géromal och att han endast signerat de papper denne bett
honom skriva under.

Tingsrattens bedémning

Anja har under en kort tid agt bolaget. J-E.S. har féretratt bolaget och aven
medverkat till den slutliga betalningen, vilken &r att beteckna som ett icke
tilldtet koncernldn eftersom Sperrli hjalpt till att finansiera képet av sina egna
aktier. - C.J. har handlat som féretréadare for kbparen Sternli.

Enligt avtal dverlat Karos aktierna i bolaget till Anja den 4 mars 1987. Det &r
ostridigt att bolaget tva dagar darefter blev ett skalbolag genom att dess
inkram, hyresratter, saldes for 1 537 000 kr. - Om inte ndgon ytterligare atgard
skulle komma att vidtas under beskattningsaret, skulle den av aklagaren
angivna skatteeffekten, 693 500 kr, intréda. - I bolaget vidtogs inte ndgra
ytterligare 8tgérder under beskattningsaret féorutom de av J-E.S. gjorda
utbetalningarna till séljaren och till Anja. Skatteskulden har saledes inte
eliminerats. - De objektiva rekvisiten fér oredlighetsbrott ar uppfyllda.



Atalspunkterna 3-4

Samtliga de av dklagaren pastadda sakforhallandena har vitsordats av bade J-
E.S. och C.J.. De har daremot hédvdat att det har varit fraga om tillatliga
koncernbidrag fran dotterbolagen till FCL. C.J. har uppgett att han endast
skrivit under de handlingar som férevisats honom utan att han forstatt eller
vetat ndgot om affirerna. Bada har betraffande dtalspunkt 4 uppgett att de
haft anledning rdkna med att verksamhet skulle bedrivas. Bolaget fick till nytt
andamal att driva affarer med Polen. Detta anmaldes till PRV.

Tingsrattens bedémning

Anja kopte bolagen av Karos den 4 augusti 1987. Karos |&nade ut pengar till
Anja. Anja transporterade bade bolag och I&n vidare till FCL som tog
koncernbidrag i de inképta dotterbolagen med vilka bidrag Anja aterbetalade
I3nen till Karos samma dag. - De koncernbidrag som FCL tagit i dotterbolagen
ar enligt tingsrattens mening penninglan som lamnats i syfte att FCL skulle
forvarva aktierna i dotterbolagen. I sadant fall kan man inte tala om till3tet
koncernldn utan frdga ar om olovlig vinstutdelning, innebarande avhandande av
betydande belopp. Det otilldtna koncernldnet har utnyttjats &ven av Anja. - C.J.
har handlat som foretrdadare for kdparna, Kugli och Kappli. - De objektiva
rekvisiten fér oredlighetsbrott ar saledes uppfyllda.

Atalspunkt 5

J-E.S. har bestritt att han tdmt Pedett pa tillgdngar genom gdvoliknande
transaktioner. Enligt honom rérde det sig om koncerninterna transaktioner. Han
har vidgatt att medlen faktiskt dverforts direkt fran Pedett till Anja, men havdat
att uttagen ar bokférda i Anja som 18n frdn FCL. Varenda krona har enligt J-E.S.
dterbetalats till FCL. I dvrigt har J-E.S. vitsordat 8klagarens pastdenden.

C.J. har vitsordat klagarens samtliga pastdenden. Han har dock bestritt uppsat
och utpekat J-E.S. som den som lagt papper framfér honom och bett honom
skriva under. C.J. har inte forstatt innebdrden av sitt handlande.

Tingsrattens bedémning

J-E.S. har vitsordat att aktierna i Pedett anvéants som sékerhet vid
finansieringen och att pengarna faktiskt tagits fran Pedett. Av kontoutdrag
framgar att Pedett vid 6verlatelsetillfallet hade likvida medel om sammanlagt 1
736 481 kr. Av samma utdrag framggr att Anja genom olika éverféringar tomt
Pedett. Pedett har darmed ej haft mdéjlighet att betala den latenta
skatteskulden. - Anja har under en kort tid agt bolaget. J-E.S. har foretratt
Anja och dven medverkat till den slutliga betalningen vilken &r att beteckna
som ett icke tillatet koncernlan, eftersom Pedett hjalpt till att finansiera kdpet
av sina egna aktier. C.J. har handlat som féretradare for képaren FCL. - De
objektiva rekvisiten for oredlighetsbrott ar uppfyllda.

Atalspunkt 6

P.H. har sammanfattat sitt bestridande enligt féljande. Den latenta
skatteskulden var inte 908 000 kr vid tilltrédesdagen. Eftersom Electro-Enoc
inbetalt preliminarskatt med 747 000 kr var den latenta skatteskulden endast
161 000 kr. Han oroade sig aldrig dver hur moderbolaget skulle klara av att
betala rantor pa lanet. Medel att bygga travbanan fér kunde han sedan ta ur
Electro-Enoc som hade tillgdngar pa drygt 17 miljoner kr. Han vitsordar att
utbetalningar om drygt 17 miljoner kr skett fran Electro-Enoc under tiden den 4
januari till slutet av mars 1988, men fornekar varje delaktighet i betalningarna;
dessa har gjorts for att délja bankens misstag. Han bestrider vidare att Electro-
Enoc och moderbolaget Fastighetsbolaget skulle ha varit pd obestdnd i slutet av
mars 1988. Nagot skuldférhallande foreldg inte mellan dotter- och moderbolag.
Electro-Enoc hade ingen fordran pa Fastighetsbolaget eftersom det var frédga



om ett koncernbidrag. Han trodde att Fastighetsbolaget hade en skuld till
Nyckeln, motsvarande kopeskillingen. Sparrmedlen har inte anvants pa ett
oriktigt satt varfor han bestrider skattekonsekvens i bolaget. Han bestrider att
han skulle ha salt fastigheten Gyllebo 1:29 till sin ex-fru utan vederlag och kan
redovisa motsatsen. Efter det att Gyllebo rustats upp skulle alla I8n regleras.
P.H. réknade med en vinst pa 1 miljon kr.

J-E.S:s installning 6verensstdmmer i stort med P.H:s. Dartill har han anfort:
Han har ej betalat drygt 13 miljoner kr till banken. Han vitsordar dock att han
utfért de transaktioner som framgar av aktbil. 44 sid. 31. Ovriga uttag kan R.A.
ha gjort. Till skillnad fran P.H. anser J-E.S. att en faktisk fordran fran en
utomstaende har blivit ett koncernl&n. Den angivna tidpunkten da
fastighetsaktiebolaget inte kunde betala sin skuld saknar betydelse eftersom
skulden inte var forfallen vid denna tidpunkt. Lanet kunde komma att betalas
genom framtida koncernbidrag eller genom vinstutdelning. J-E.S. skrev under
en neutral 1&nehandling pd drygt 13 miljoner kr. Detta innebar inte att han
skrev under som fysisk person; han hade fullmakt att géra detta for
Fastighetsbolagets rakning.

Tingsrattens bedémning

For att kunna genomfora kdpet upptog Fastighetsbolaget ett 1&n i Gotabanken
om drygt 13 miljoner kr. Lanet var tillfalligt. P.H. och J-E.S., som bada
foretradde Fastighetsbolaget, har pdstdtt att I&net skulle 1aggas om och i stallet
tecknas i finansbolaget Nyckeln. S3 har emellertid inte blivit fallet. P.H. och J-
E.S. har vidare pastatt att de inte underréttats hdrom och att banken, méjligen
genom R.A., sjalv tagit sig friheten att genom éverféringar fran dotterbolaget
Electro-Enocs tillgodohavande i banken se till att det tillfalliga |&net har
dterbetalats. Det &r inte troligt att P.H. och J-E.S., sdsom stéllféretradare for
moderbolaget, saknat vetskap om vem som statt som egentlig langivare till ett
mangmiljonlan. Det forefaller inte heller sannolikt att foretréadare for banken
under en tid av ndrmare tre manader genom ett antal éverféringar lyckats
témma Electro-Enoc pa dver 80 % av dess likvida tillgdngar utan att ndgon av
de bada for foretaget ansvariga ens stéllt frdgan vart pengarna tagit vagen. I
sammanhanget bér namnas att kreditgivningen inte tett sig serids; varken
rantesatser eller amorteringstid, borgensansvar eller andra villkor har ens
diskuterats. Inte heller har J-E.S. och/eller P.H. tagit kontakt med Nyckeln fér
sadana diskussioner. Det forefaller heller inte troligt att J-E.S. - fér det fall det
rért sig om ett verkligt risktagande - skulle ha undertecknat en 1&nehandling pa
drygt 13 miljoner kr i eget namn. Sammantaget talar ovannamnda
omsténdigheter for att det &r P.H. och J-E.S. - och inte ndgon utomstdende
person - som avhéant Electro-Enoc den aktuella I3nesumman. Bade P.H. och J-
E.S. har vitsordat att bolagets tillgdngar faktiskt har anvénts till att erlagga
képeskillingen samt att képaren, dvs Fastighetsbolaget, inte varit solvent fér
den fordran som Electro-Enoc harigenom erhallit mot det bolaget.
Transaktionen har darmed, ur Electro-Enocs synpunkt, haft en benefik
karaktar. - Vad héarefter angar skillnaden mellan vad som totalt férts dver fran
Electro-Enocs till Fastighetsbolaget och den summa som slussats vidare for
aterbetalning av banklanet, dvs drygt 1,5 miljoner kr, har ingen redovisning
eller forklaring lamnats. Av kontoutdragen kan inte utldsas annat an att det rort
sig om ett avhandande utan vederlag. Tingsrétten finner det kunna hallas fér
visst att sa skett och att ingen annan &n J-E.S. och P.H. verkat héarvidlag. -
Aklagaren har pdstatt att sparrmedel p& éver 6,5 miljoner kr har tagits i
ansprak fér annat andamal an det i ansokan till SIND angivna. J-E.S. har
vidgatt att han ansdkt om medlen och mottagit dem. I ansékan har han
uppgett att de skulle anvandas till att uppféra en travbana samt renovera
byggnader pa en fastighet. Ndgon travbana har emellertid inte uppforts. Inte
heller har ndgra mer omfattande arbeten ens pabdérijats pa fastigheten. P.H. 3
sin sida har lamnat mycket vaga och svévande uppgifter angdende
sparrmedlens anvandande. Hans férklaringar fértjanar inte avseende. Varken J-
E.S. eller P.H. har kunnat peka pa nagot konkret resultat av de pastadda
investeringarna som gjorts med anvandandet av sparrmedlen. Med hansyn till



vad nu anférts finner tingsratten utrett att J-E.S. och P.H. inte har anvant
sparrmedlen for det for SIND angivna &ndamalet. Ddrmed har &ven den av
dklagaren pdstddda skattekonsekvensen intrétt. Tingsratten finner vidare utrett
att sparrmedlen har avhants bolaget utan vederlag. - Av den skriftliga
bevisningen framgar att P.H. képt fastigheten Gyllebo fér 1,5 miljoner kr fér
Electro-Enocs rakning. P.H. har darefter salt fastigheten till sin f.d. fru. I.N. har
efter genomgang av de kontoutdrag och underlag som aberopats i malet visat
att nagot vederlag frén det senare fanget aldrig redovisats i bolaget. P.H. har
vitsordat detta forhallande men pastatt att han kan redovisa kopeskillingen.
Tingsrétten har under huvudférhandlingens gédng upprepade gdnger efterhort
om P.H. velat presentera denna sin redovisning, men han har avstatt harifran.
Detta férhallande talar &n mer for att ndgot vederlag faktiskt aldrig utgivits.
Fastighetsoverlatelsen har sdledes enligt tingsrattens mening haft en
gavoliknande karaktar. - Betréffande J-E.S:s invandning att skatteskulden
skulle komma att elimineras genom framtida koncernbidrag eller
vinstutdelningar konstaterar tingsratten liksom i tidigare behandlade
dtalspunkter att det inte finns ndgot exempel pd att bolag, som forvérvats inom
de koncerner det &r fraga om i malet, gottgjorts for att de l&mnat ifrén sig sina
tillgdngar. Bolaget har inte heller utnyttjats av férvarvarna for fortsatt
verksamhet utan genast eller snart transporterats vidare, varfér ndgon
vinstutdelning inte kunnat komma ifrdga. - P.H. och J-E.S. har vitsordat en
latent skatteskuld om 161 000 kr vid tilltradesdagen. Den slutliga skatteskulden
inklusive skattetilldagg och avgifter har senare faststallts till 10 784 000 kr. Fara
for obestdnd har forelegat i vart fall vid slutet av mars 1988. - Den
sammantagna egendomen har haft ett betydande vérde, ndgon bokféring har
inte patraffats och J-E.S. har begagnat sig av oriktiga uppgifter for att komma i
atnjutande av sparrade medel i bolaget. - De objektiva rekvisiten fér
oredlighetsbrott &r uppfyllda betréffande denna atalspunkt.

Atalspunkt 8.1

J-E.S. hade betraffande denna atalspunkt féljande invandningar: Lanet fran
Anja har inte aterbetalats med Grillsjos medel. Stekhuset har dterbetalt I&net
Han vitsordar den faststdllda skatteskulden men bestrider att det har funnits
nagon latent skatteskuld i bolaget. Han vitsordar dock att det funnits
obeskattade reserver i bolaget som om de skulle ha uppldsts vid 1989 ars
taxering skulle lett till den av I.N. uppgivna skulden. Han bestrider att han
betalat medel till sig sjélv. Han har daremot I&nat ut medel till Stekhuset, som i
sin tur aterbetalade I3net till Anja. Vart mellanskillnaden tagit vagen vet han
inte. Aklagarens 6vriga pastdenden vitsordas.

Tingsrattens bedémning

Stekhuset har férvarvat Grillsjo. Anja har Ianat Stekhuset medel till forvarvet
genom att J-E.S. 6vertrasserat Anjas checkrakning. Om Stekhuset haft egen
eller alternativ finansieringsférmaga hade en sddan évertrassering inte behdvt
ske. J-E.S. har vitsordat att han sdsom ensam firmatecknare i Grillsjo 1&nat ut 1
095 434 kr av bolagets medel till Stekhuset dagen efter 6verlatelsen. Stekhuset
har i sin tur omedelbart dterbetalat I&net pa 1 034 000 kr till Anja. Vart
mellanskillnaden tagit vdgen har inte gatt att utréna. J-E.S. har medverkat till
den slutliga betalningen vilken &r att beteckna som ett icke tilldtet koncernlan,
eftersom Grillsjo bekostat képet av sina egna aktier. - I bolaget vidtogs inte
ndgra ytterligare dtgérder under beskattningsaret. Genom det satt pa vilket
bolagets tillgangar hanterades den 24 mars 1988 uppkom pataglig fara for att
bolaget skulle komma p& obestdnd. Den fordran som pastds ha uppstatt pd
Stekhuset far i sammanhanget betecknas som vardelds. B.bolaget, den slutlige
képaren, hade vid denna tid endast 51 787 kr i tillgdngar, varfér ndgra medel
ej kunde forvantas fran det hallet. - De objektiva rekvisiten fér oredlighetsbrott
&r betréffande denna atalspunkt uppfyllda.

Atalspunkt 8.2

J-E.S. har bestritt all medverkan eller kinnedom om vdrdepapperna.



Tingsrattens bedémning

Av utredningen framgar att det vid 6verl3telsen fanns tillgdngar i Grillsjo
motsvarande 1 850 372 kr. P3 tillgdngssidan redovisades bl.a. vardepapper till
ett varde av 288 575 kr, vilka, ovisst nar och hur, darefter férsvunnit. J-E.S.
har sdsom ensam behérig stéllféretradare for Stekhuset medverkat till képet av
Grillsjo. Han har darefter transporterat bolaget vidare till B.P.. J-E.S. har
darigenom mdjliggjort en témning av bolagets medel. Faran fér bolagets
obestand férvirrades genom att vardepapperna avhandes bolaget. J-E.S:s
uppsat behandlas langre fram. - De objektiva rekvisiten for oredlighetsbrott ar
betraffande denna 3talspunkt uppfylida.

Atalspunkt 8.3

J-E.S. har vitsordat att han skrivit under ansékan till SIND. Anledningen hartill
var enligt J-E.S. att kdparen ville anvanda bolaget i FCL-gruppen.

Tingsrattens bedémning

J-E.S. har undertecknat ansdkan den 22 april 1988 om 6verforing av bolagets
medel till FCL. I ans6kan har angetts att sparrmedlen skulle brukas fér
investering i en viss fastighet. Senare har uppdagats att angiven fastighet inte
existerar. J-E.S. har inte lamnat ndgon som helst férklaring till de osanna
uppgifterna. Han har vidare havdat att han trodde att bolaget skulle anvédndas i
FCL-gruppen. Emellertid hade bolaget redan den 25 mars 1988 dverlatits pa
B.P.. Det finns inte ndgot som tyder p& att B.P:s bolag nyttjats for fortsatt
ekonomisk verksamhet inom FCL-gruppen. - De objektiva rekvisiten for forsdk
till oredlighetsbrott ar uppfyllda.

Atalspunkt 9

J-E.S. har vitsordat aklagarens pastaenden med féljande undantag: Han har
bestritt att Ianet fran TDA 3terbetalades med bolagets medel. I stéllet skall
transaktionen uppfattas sa att kdparen upptagit ett koncernldn varmed
koépeskillingen betalades. J-E.S. har inte témt bolaget genom gavoliknande
transaktioner eller darigenom forsatt bolaget pd obestand. J-E.S. har mottagit 1
630 000 kr fér Anjas rakning. Anja har sedan betalat ater I3net till TDA. Han
vet ingenting om transaktionerna i bolaget utom att Anja fatt 90 000 kr i
provision fér sin medverkan vid bolagséverlatelsen.

C.J. har vitsordat 8klagarens samtliga pastdenden. Han har dock bestritt
uppsat.

Tingsrattens bedémning

J-E.S. har vitsordat att Anja aterbetalat I3net till TDA, men havdat att den
slutliga képaren, B.bolaget, tagit ett koncernl@n i bolaget. B.bolaget hade inga
egna tillgangar for att finansiera kdpet vilket J-E.S. vél visste, da bolaget till
dagen fore dess kdp av Idemaklarna, varit ett Anjas dotterbolag. Den fordran
pa B.bolaget som J-E.S. pastdr ha uppstatt far darfor betecknas som vérdelés.
J-E.S., som haft god insyn i képarbolaget, har varit medveten om att betalning
skulle ske med bolagets egna medel. Han har inte heller bestritt att s& skulle ha
varit fallet. J-E.S. har medverkat till den slutliga betalningen med skalbolagets
egna medel genom att aterbetala I&net till TDA. Nagon egentlig kreditrisk for
koparnas eller TDA:s del har det aldrig varit frdga om. J-E.S. har uppgivit att
ndgon l&nehandling mellan Anja och TDA aldrig uppréttats, vilket ytterligare
starker denna slutsats. Lanet har inte varit tillatligt. J-E.S:s invandning att han
skulle ha dverlatit alla bestyr till C.J. bar inte sannolikhetens pragel. Tidigare
har han uppgett att C.J. endast var idespruta och att hans egen uppgift i
samband med skalbolagsafférerna varit just att ombesérja transaktioner och
ovrigt kameralt arbete. - De objektiva rekvisiten for oredlighetsbrott ar
betraffande denna atalspunkt uppfyllda fér saval J-E.S. som C.J..



Atalspunkt 10.1

J-E.S. har betraffande denna &talspunkt invant mot féljande av &klagarens
pdstaenden: Bankldnet aterbetalades med Bygg Stdds medel, men pengarna
skall ses som ett koncernl@n. Det fanns inga latenta skatteskulder i bolaget.
Det bestrids att 1 126 400 kr skulle ha utbetalts utan vederlag; aven dessa
pengar &r att betrakta som ett sedvanligt koncernl@n varfér nadgon fara for
obestand ej uppkommit. Handeln med batar genererade vinst i bolaget. J-E.S.
vitsordar att skulden pd avrikningskontot uppgick till 1 444 483 kr den 30 juni
1989.

Tingsrattens bedémning

Anja 6vertog bolaget den 8 april 1988. Vid 6verlatelsetillfillet fanns 1 788 059
kr i likvida medel samt en faststalld skatteskuld pa8 516 879 kr. J-E.S. har
bestritt att det skulle ha funnits ndgra latenta skatteskulder i bolaget. J-E.S.
har vidare pastatt att verksamheten som bedrevs i bolaget var vinstbringande
och att avskrivningsunderlag fér eventuella latenta skatteskulder darmed
funnits i bolaget. J-E.S. har daremot vitsordat att bolagets skulder uppgick till 1
444 483 kr den 30 juni 1989. Bolagets tillgdngar bestod av tre batar, en
fordran pa ett férsakringsbolag, en fordran pa Anja som till en bérjan uppgick
till 1 126 400 kr. J-E.S. har uppgett att Anja betalt tillbaka viss del av Ianet.
Invéndningen har l&mnats obestridd av aklagaren. Aklagaren har daremot
pastatt att bolaget skulle fortsatt att I3na ut pengar l6pande till moderbolaget.
Mot bakgrund av &klagarens och I.N:s genomgang av Anjas stéllning under
varen 1989 finner tingsratten att Anja saknat formaga att aterbetala sina 13n till
bolaget. Det finns, som tidigare ndmnts, inte heller nagot exempel pa att de
forvarvade bolagen slutligen kompenserats for att de lanat ut pengar i samband
med dverlatelserna. Med hénsyn till vad ovan anférts finner tingsratten att de
dterstaende fordringarna pa Anja far betecknas som vérdeldsa. Bolagets enda
kvarvarande tillgdngar utgjordes sdledes av tre batar samt en fordran pa ett
forsakringsbolag. J-E.S. har uppgett att bolaget ursprungligen inhandlat sex
batar for sammanlagt 353 865 kr. Han har vidare uppgett att den finaste av
dessa batar blev stulen. P.H. har uppgett att bolaget hade ett krav pa
forsakringsbolaget med 128 000 kr for bdten. Det &r ddrmed inte sannolikt att
de tre kvarvarande batarna skulle haft ett sammanlagt marknadsvarde som
uppgick till de av J-E.S. vitsordade skulderna. Genom att utbetala sammanlagt
1 444 483 kr under tiden fram till den 30 juni 1989 har J-E.S., om inte forsatt
bolaget pa obestand s i vart fall framkallat pataglig fara harfor. - De objektiva
rekvisiten for oredlighetsbrott far betrédffande J-E.S. anses uppfyllda.

Atalspunkt 10.2

P.H. har invant mot féljande av aklagarens pastaenden: Han bestrider att han
skulle ha betalat ut de vid férsaljningen av batarna influtna medlen till sig sjalv
utan vederlag. Medlen betalade han ut till sitt féretag PH Konsult, som var hans
enskilda firma. Medlen utgjorde betalning fér platbockningsmaskinen. Fakturan
upprattades sdledes inte for skens skull. Han bestrider att vardet p& maskinen
understiger 570 000 kr. Maskinen dverfordes i bolagets besittning genom att
tredje man underrattades.

Tingsrattens bedémning

N&r P.H. dvertog bolaget den 30 juni 1989 var den faststallda skatteskulden pa
516 879 kr fortfarande obetald, vilket P.H. har vitsordat. Bolagets tillgdngar
bestod enligt P.H. av tre batar med ett sammanlagt inképsvarde av 188 090 kr,
en fordran pa forsakringsbolaget Wasa med 128 000 kr samt ytterligare en
fordran pa 72 000 kr. P.H. har inte ndrmare redogjort for bakgrunden till
fordran pa 72 000 kr, men da hans pastdende inte heller emotsagts far det
godtas. Batarna har avyttrats for sammanlagt 303 722 kr. Denna summa har
utbetalts till P.H. som delbetalning fér platbockningsmaskinen. Av S.C:s
vittnesmal framgar att maskinens varde inte bara vida understeg det av P.H. i



fakturan uppgivna vardet om 703 722 kr, utan ocksd det sammanlagda vérdet
pa batarna, dvs 303 722 kr. S.C:s uppgifter ger narmast vid handen att
maskinens vérde var negativt. Fakturan far dirmed anses uppréttad for skens
skull. Sdsom &klagaren gjort gallande har P.H. genom sitt férfarande slutligen
tomt Anja Marina och darigenom férvérrat bolagets obestdnd. - De objektiva
rekvisiten for oredlighetsbrott ar uppfyllda aven fér P.H:s del.

Atalspunkt 11

J-E.S. har bestritt att han tdmt bolaget pd dess tillgdngar. Han har uppgett att
han endast varit behjlplig vid sjalva forvarvet, ndgon annan befattning har han
inte haft med bolaget.

C.J. har vitsordat dklagarens pastdende men bestritt uppsat.
Tingsrattens bedémning

J-E.S. har foretratt koparbolaget Stekhuset vid dverlatelsen. Han har uppgett
att han var Stekhusets firmatecknare och satt i dess styrelse. Det ar utrett att
bolaget tdmts pa sina tillgdngar inom loppet av tva dagar. Endast J-E.S. och
C.J. har varit behériga att beordra utbetalningar i bolaget eller kvittera ut dess
medel. C.J. har erhdllit generalfullmakt fran J-E.S.. J-E.S. framstar, mot
bakgrund av vad som tidigare framkommit i malet, som C.J:s uppdragsgivare. -
De objektiva rekvisiten fér oredlighetsbrott &r betréffande atalspunkterna 11.1
och 11.2 uppfylida.

Atalspunkt 12

J-E.S. har bestritt att han skulle vara garningsman. Han har uppgett att han
inte haft ndgot att géra med affaren. Han har dock vitsordat att Anja I8nat ut
pengar till forvarvet samt anvisat C.J. som kdpare. Vad galler pdstdendena i
andra och tredje styckena i garningsbeskrivningen ar detta uppgifter som J-E.S.
uppgett sig sakna vetskap om. Han har bestritt att han skulle ha genomdrivit
képet men vitsordat att han mottagit provision.

C.J. har inte haft ndgot att invdnda mot de pastadda beloppen. Han har angett
att han inte kant till transaktionskedjan vilket varit nédvandigt fér att kunna
dterbetala lanet. Han har inte heller haft ndgot att géra med de 6vriga
transaktionerna.

J-E.S. och C.J. har vitsordat 8klagarens 6vriga pastdenden.
Tingsrattens bedémning

FCL har finansierat ifrdgavarande skalbolagskép genom ett 1an fran Anja. Anja,
foretratt av J-E.S., overtrasserade sitt checkkonto med 260 239 kr i samband
med utldningen. Det &r inte sannolikt att J-E.S. skulle vidtagit en sdpass
riskfylld 8tgérd om han inte haft full kontroll éver att dvertrasseringen snarast
skulle komma att rattas till. J-E.S. har vidgatt att han skétte betalningen av
kopeskillingen. Han har aven berattat att det var saljarna som 6verforde de
likvida medlen till FCL. Denna J-E.S:s uppgift talar mot hans tidigare uppgift att
han inte skulle ha haft n%gon insyn i bolagets dvriga transaktioner. - Nar
képeskillingen erlagts har det inte funnits nog medel kvar i bolaget for att tacka
latenta skatter. Skulden har med latthet kunnat férutses da den till stérsta
delen baserades pa en obeskattad vinst. S3ledes har bolaget redan samma dag
det koptes forsatts pa obestand. Genom att samtidigt utbetala provision till
Anja och Arums Ltd har bolaget i stort sett tdmts pa tillgdngar. Genom att
koépeskillingen erlagts med medel ur bolaget har transaktionen ur féretagets
synpunkt haft en benefik karaktar. J-E.S. har uppgett att Anja inte haft ndgot
med afféren att gora forutom att han finansierat den samt uppgett C.J:s namn.
And& har han vitsordat att han har tagit emot provision med 25 000 kr for
Anjas del medan endast en obetydligt stérre summa, 30 000 kr, gatt vidare till
Arums, som enligt J-E.S. ombesoérijt forhandlingar, formedling och finansiering.



Tingsratten kan - med hansyn till J-E.S:s egna uppgifter - inte finna annat an
att transaktionen avsett arvode som saknat verklighetsunderlag och darmed
haft en gdvoliknande karaktar. J-E.S:s invandning att han trodde att affarerna
skulle ga bra i féretaget finner tingsratten kunna ldmnas dérhén, eftersom
ndgon restaurangverksamhet aldrig pdbérjats i ndgot av de i malet aktuella
skalbolagen. Vart att ndmnas i sammanhanget ar aven att inga kalkyler,
byggplaner, kartor, marknadsundersdkningar, listor med underleverantérer,
mojliga képobjekt eller dylika for igdngsattande av rorelse vésentliga ting ens
namnts i malet. Den padstadda affarsiden om att bygga upp en kedja av
restauranger ldngs med Sveriges mest trafikerade védgar framstar didrmed som
substanslés och narmast som en efterkonstruktion.

C.J. har vitsordat de faktiska omstandigheterna.

De objektiva rekvisiten for oredlighetsbrott ar betraffande J-E.S. och C.J.
uppfyllda.

Subjektiva rekvisit

J-E.S. och C.J. har s3som &gare av eller stallféretradare for bolag i ett stort
antal fall kopt aktierna i skalbolag. Alla dessa affarer har agt rum under en
jamforelsevis begréansad tid. Samtliga inblandade bolag har sedermera gatt i
konkurs. Endast i undantagsfall har konkursbona visat sig ha nagra tillgangar,
medan deras skatteskulder uppgatt till mycket betydande belopp. - De flesta av
de uppkdpta bolagen har i allt vasentligt hanterats pa ett och samma sétt: De
har sa snart ske kunnat témts pa sina likvida tillgangar, bokféringen har skétts
illa eller inte alls, bokféringshandlingar har forsvunnit, tillggngar har till synes
flyttats av och an mellan olika bolag inom de av J-E.S., C.J. och B.L.
kontrollerade sfarerna, savitt kan bedémas utan att annan anledning dartill
forelegat &n en dnskan att férsvara en utredning av vad som hént, bolagen har
bytt namn, ibland flera génger, vilket haft samma effekt, de har utan att ndgon
verksamhet pabdrjats under oklara former snart dverlatits till B.P., som &r
utlandsk medborgare och darfér ej behorig att sitta i aktiebolagsstyrelser
varjamte han har ett kriminellt férflutet. - Enligt tingsrattens mening ar det
ingen slump att ifrdgavarande bolag pa i allt visentligt samma satt rakat pa
obestand. Fallissemangen &r fastmer resultaten av en malmedveten plundring
av bolagen, det ar en kriminell affarside som satts i verket. Det ar outrett vem
den egentliga initiativtagaren till plundringen ar. Det fortjanar att namnas att
dklagaren uppgivit att de tilltalade under tdmligen kort tid varit inblandade i
mer an 50 skalbolagskonkurser och @ven sjalva forsatts i konkurs. - J-E.S. ar
ekonomiutbildad och har sysslat med kameral verksamhet under manga ar, pa
senare tid i egen revisions- och bokféringsrorelse. Han kan salunda inte antas
ha svavat i okunnighet om de skatterattsliga konsekvenserna vid skilda
hanteringar av skalbolag. Hans medverkan har varit s8 omfattande,
genomtankt och konsekvent att det inte rader ndgot som helst tvivel om att
han handlat i full vetskap om konsekvenserna av sitt handlande saval nar det
galler sjélva plundringen av bolagen som i skattehdnseende. De subjektiva
rekvisiten &r darmed fyllda for J-E.S:s del. - C.J. har velat framstd som ett
viljeldst och helt ovetande redskap fér andra, framst B.L. och J-E.S.. Det
forefaller ocksa klart att C.J. inte haft J-E.S:s forutsattningar att tranga in i
skeendets innebdrd. C.J. har emellertid for sitt deltagande i bolagsaffarerna
uppburit inte obetydliga ersattningar, dels kontant enligt vad som framgar av J-
E.S:s utsaga vid polisforhor, dels i form av fri bil. Det ar uteslutet att C.J., med
sitt kriminella forflutna, inte skulle ha insett att hans insatser inte skulle ha
belonats pd satt som skett om frdga varit om hederliga affarer. Aven om det
med fog skulle kunna antagas att C.J. inte insett att hans handlande mast
medféra eller férvéarra bolagens obestdnd, finner tingsratten att hans brottsliga
vilja har varit sddan att vetskap om obestdndet inte ett 6gonblick skulle ha
avhallit honom fran garningarna. De subjektiva rekvisiten ar darmed fyllda fér
C.J:s del.



P.H. &r enligt egen utsago affirsman sedan flera ar och specialist pd att "sanera
aktiebolag". Han kan inte rimligen ha svavat i tvivel om att hans egna och J-
E.S:s atgarder maste leda till att Electro-Enoc tdmdes och darigenom forsattes
pa obestand. P.H:s brottsliga uppsat i fraga om Anja Marina framgar redan av
hans forsok att dolja sitt otillborliga uttag av batlikvider om 303 722 kr genom
att fakturera 703 722 kr fér den i realiteten vérdelésa platbockningsmaskinen.
De subjektiva rekvisiten ar for P.H:s del darmed fyllda.

Avslutande synpunkter

J-E.S. och P.H. har sdsom &gare, styrelseledaméter och stallféretradare for
bolag beslutat eller verkstéllt under dtalspunkterna berérda utbetalningar.

C.J. har i samma egenskap utfort vissa handlingar sdsom utkvittering av
bankmedel, dverlamnande av bokféringsmaterial och képehandlingar men
ocksd undertecknat olika handlingar.

Det kan diskuteras om brotten skall betecknas som garningsmannaskap,
medhjalp eller anstiftan. Enligt tingsrattens mening har var och en av de fyra
tagit sadan del vid plundringen av bolagen att han far betraktas som
garningsman.

Brotten &r att anse som grova da de varit av betydande omfattning.
Garningsmadnnen har i forekommande fall &ven [amnat osanna uppgifter i sina
anstrangningar att utfa sparrade medel och de har ocksa begagnat sig av falska
handlingar sdsom fakturor upprattade for skens skull. Ytterligare en faktor som
paverkat tingsrattens bedémning i fragan huruvida brotten &r att betrakta som
grova ar att bokforing i de flesta fall saknats helt.

Pafoljdsfragor

J-E.S. ar tidigare ostraffad. Han ar nu dvertygad om omfattande och grov
brottslighet. Han har genom sitt handlande skaffat sig och sin omgivning
betydande tillgdngar, medan Statsverket gatt forlustigt I1&ngt storre
skatteintékter. Vad J-E.S. I3tit komma sig till last har ett sa hégt straffvarde att
lindrigare paféljd &n fangelse inte bér komma i fréga.

C.J. har under tiden 1964-1973 vid fem tillfallen 8démts frihetsstraff for bl.a.
grovt bedrageri. Under 1980-talet har han vid tv3 tillfallen fatt villkorlig dom foér
bl.a. bedrégeri och bokféringsbrott. Sedan 1985 pagar ingen paféljd. - C.J. har,
mot betydande kontant och annan erkansla, deltagit i nastan alla J-E.S:s nu
behandlade brott och dessutom gjort sig skyldig till ytterligare allvarlig
brottslighet. Straffvardet ar fér C.J:s del inte lika hdgt som straffvardet av J-
E.S:s brott, men likval sddant att det, i forening med den omsténdigheten att
C.J. tidigare gjort sig skyldig till brott, medfér att annan paféljd an fiangelse inte
bér komma i fraga.

P.H. forekommer under ett avsnitt i kriminalregistret. Han démdes 1986 till
fangelse en manad, bl.a. for till hembrénning relaterade brott. Paféljden &r
verkstalld. - De brott varom P.H. nu blivit évertygad har inneburit saval att P.H.
har kunnat rikta sig sjalv med avsevarda belopp som att staten berévats
betydande skatteintékter. Straffvirdet ar sa hégt att annan paféljd &n fangelse
inte bér komma ifrdga.

De tilltalade och aklagaren 6éverklagade domen.

J-E.S. yrkade att hovrétten skulle ogilla atalen, i andra hand sétta ned straffet.
C.J. yrkade att hovratten skulle ogilla atalen, i andra hand utdéma en icke
frihetsberévande pafélid. P.H. yrkade att hovratten skulle ogilla dtalen, i andra



hand bestamma paféljden till villkorlig dom eller, i vart fall, sitta ned
fangelsestraffet.

Aklagaren bestred yrkandena och yrkade anslutningsvis straffsk&rpning for
envar av de tilltalade.

De tilltalade bestred aklagarens yrkanden.

Omférhor agde rum med de personer som hérdes vid tingsratten. Om inte
annat anges har de darvid i allt vasentligt uppgett vad som for var och en av
dem angetts i tingsrattens dom.

Hovradtten for Vastra Sverige (1994-09-02, hovrattslagmannen Dan Fernqgvist,
hovrattsradet Bengt von Reis, referent, f.d. hovréttsradet Thorsten Lindel6f
samt ndmndemaénnen Britt Toftered och Lars Jonsson) &ndrade pa sd satt
tingsrattens domslut att hovratten betréffande J-E.S. ogillade atalen fér grov
oredlighet mot borgenérer respektive medhjalp till sddant brott sdvitt avsag
§talspunkterna 1,2.2,6,8.2,9.1,10.1 och 11.1, bedémde garningarna under
dtalspunkterna 3.2, 4.2, 8.1 och 12 som medhjalp till grov oredlighet mot
borgenérer samt gérningen under atalspunkten 8.3 som medhjalp till forsok till
grov oredlighet mot borgenarer, bestdmde paféljden fér den brottslighet som J-
E.S. dvertygats om, dvs grov oredlighet mot borgenéarer (3talspunkterna 2.1,
3.1, 4.1 och 5.1), medhjélp till grov oredlighet mot borgenarer (3talspunkterna
3.2, 4.2, 8.1 och 12) och medhjalp till forsok till grov oredlighet mot
borgenérer (3talspunkt 8.3) till fingelse ett ar atta manader och &ndrade tiden
for naringsférbud till tre ar, ogillade dtalen mot C.J. och betréffande P.H.
ogillade atalet fér grov oredlighet mot borgenérer betraffande den del av
dtalspunkten 6 som avsag avhdndande av tillgdngar under tiden den 4 januari
till slutet av mars 1988 (samt yrkandet om naringsférbud) och bestamde
paféljden for grov oredlighet mot borgenérer sdvitt avsag dterstaende del av
atalspunkten 6 och atalspunkten 10.2 till fangelse ett ar fyra manader.

I domskalen anforde hovratten:
Allmant

Hovratten kan i huvudsak godta den redogdrelse for aktuella aktiebolags- och
skatterattsliga regler som lamnats i tingsrattens dom.

I det féljande dterkommer vid upprepade tillfallen frdgan om ett agerande som
innefattar oredlighet mot borgenarer skall bedémas som garningsmannaskap
eller som medhjélp. I den frdgan har hovratten intagit féljande stdndpunkt. Om
en person vederlagsfritt tagit ut tillgdngar fran ett bolag som han vid tiden for
avhandandet dgde, antingen direkt eller via ett av honom agt moderbolag, har
brottsligheten riktat sig mot borgenarer som han statt i sddant férhallande till
att agerandet bor bedémas som garningsmannaskap. Har brottsligheten riktat
sig mot borgenarer som vederbérande vid tiden for avhandandet inte hade en
sadan relation till, bér garningen bedémas som medhjalp.

Betraffande det subjektiva rekvisitet for brottet oredlighet mot borgenarer vill
hovratten redan har framhalla att bristande kdnnedom om innehéllet i de
aktiebolags- och skatteréattsliga reglerna utgér en sadan villfarelse som kan
befria fran ansvar. Daremot utgér okunskap om straffbarheten for
oredlighetsbrott inte ndgon sddan ansvarsfrihetsgrund men kan véal beaktas vid
paféljdsbestamning och straffmatning.

Till skillnad fran vad som troligen galler for C.J. och P.H. &r J-E.S.
uppenbarligen en person med sddana intellektuella resurser att han haft
formaga att satta sig in i de skatte- och aktiebolagsrattsliga regler som gallde
for skalbolagsaffarer. Att han haft ett intresse av det framg&r av hans egna
uppgifter. Framst p& grund harav men &ven med beaktande av bl.a. hans
utbildning och tidigare yrkeserfarenhet finner hovratten att det inte kan rada



ndgon tvekan om att J-E.S. haft kdinnedom om var grénserna gar mellan
tilldtna och otilldtna transaktioner.

Savitt avser C.J. har denne gett ett intryck som atminstone bekréaftar hans
pastdende att han helt saknar férmaga att "handskas med papper". Han
framstar ocksd som en person som av andra kan ha formatts att utféra tjanster
vars innebérd han manga gdnger sakert saknat vetskap om. - Med anledning
av vad tingsratten uttalat om C.J:s kriminella férflutna skall framhallas att den
brottsligheten ligger sa 18ngt tillbaka i tiden att den inte ens finns antecknad i
det kriminalregisterutdrag som infordrats av hovratten. Det foreligger darfor
enligt hovréttens mening inte tillrdckliga forutsattningar for att enbart pd grund
av den tidigare kriminaliteten finna att C.J. handlat med ett eventuellt uppsat.

Betraffande P.H. r@der tveksamhet i fraga om han kande till pd vad satt hans
forfarande stod i strid med de regler som 3talet mot honom aktualiserar. Med
hansyn till hur hovratten bedémer 3talet mot P.H. saknas det emellertid
anledning att f& ndgon narmare klarhet i detta avseende.

Atalspunkten 1

J-E.S. har tillagt: P& grund av en utdragen handléggningstid hos Patent- och
registreringsverket (PRV) betraffande andringsanmalningarna fér Industri
System placerades slutligen livsmedelsbutiken i ett annat skalbolag.

Denna skalbolagsaffir &r den forsta i de av aklagaren patalade bolagsférvérven.
J-E.S. har betréffande detta férvérv sagt sig ha konkreta planer pd att lagga in
en av honom redan bedriven livsmedelsrérelse. Ndgon narmare utredning i
frdga om nér J-E.S. hade de avsikterna foreligger inte, men det &r inte visat
annat an att s3 var fallet under tiden den 21 januari - den 11 februari 1987.
Han har ocks3d ldmnat en forklaring till att rérelsen slutligen hamnade i ett
annat bolag. I brist pd bevisning om motsatsen och da de inte kan lamnas utan
avseende, far dessa uppgifter godtas. Vid sddana forhallanden &r det inte utrett
att den latenta skatteskulden forelegat under ndmnda tidsrymd, da den av
dklagaren pdstddda tomningen skulle ha &gt rum. Atalet bér darfor ogillas
redan pd denna grund.

Atalspunkterna 2.1, 3.1, 4.1 och 5.1

J-E.S. har uppgett att Agenturbolaget (senare Sperrli), Akeribolaget (senare
Kugli), Lakarcenter (senare Kappli) och Pedett férvarvades i syfte att lagga in
restauranger/gatukék och att i vart fall de bada tidigare férvirven grundade sig
pa det s.k. kommissionsavtalet mellan B.L. och J-E.S. av den 1 mars 1987. J-
E.S. har endast i allmanna ordalag talat om den verksamhet som avsags bli
inlagd i de nu aktuella bolagen. Att C.]. efter forvarvet den 4 augusti 1987 av
Kappli uttryckte 6nskemal om att detta bolag skulle anvéndas fér affarer med
Polen och att &ndringsanmalningar i enlighet med 6nskemalet gavs in till och
registrerades av PRV far godtas. Nagra som helst Polenaffarer kom emellertid
aldrig till stdnd. Det har inte ens antytts vilka tidsplaner som skulle gélla for de
tilltdnkta projekten.

Enligt hovrdttens uppfattning finns det ingen annan tankbar férklaring an att
avsikterna med de nu aktuella forvarven varit att tillgodogdra sig bolagens
tillgangar, att aldrig aterbetala "lanen" fran de férvarvade bolagen och att inte
heller driva ndgon verksamhet i ndgot av bolagen. Vid sddana férhallanden far
de i atalet angivna latenta skatteskulderna anses ha férelegat. J-E.S. &r
overtygad om att uppsatligen, pa satt 3klagaren pastatt, ha avhant Sperrli,
Kugli, Kappli och Pedett tillgdngar av betydande vérde, vilket medférde att vart
och ett av bolagen kom p& obestdnd. Det &r sdledes klarlagt att J-E.S. i nu
behandlade delar begatt de atalade garningarna. J-E.S:s agerande skall
bedémas som garningsmannaskap.

Atalspunkten 2.2



Saval J-E.S. som C.J. har férnekat att de skulle ha haft ndgon som helst del i
avhandandet av beloppet 334 000 kr. J-E.S. har tillagt att beloppet maste ha
disponerats av den nye agaren.

Det finns inte ndgon utredning som visar om och pa vad satt J-E.S. eller C.J.
skulle ha medverkat till att de aterstdende medlen i Sperrli avhénts bolaget.
Atalet i denna del bor sdledes ogillas betréffande saval J-E.S. som C.J..

Atalspunkten 3.2

J-E.S., som bekréaftat att han utkvitterat beloppet, maste, mot bakgrund av vad
som ovan sagts under atalspunkten 3.1 angdende fr@nvaron av substans i
verksamhetsplanerna, ha insett att ndgon verksamhet inte skulle komma att
bedrivas i Kugli efter éverlatelsen till FCL och att Kugli tamligen omgdende
skulle bli frénhént sina aterstaende tillgangar. Vid sadant férhallande &r J-E.S.
dvertygad om att uppsatligen, pa sitt aklagaren pastatt, ha medverkat till att
forvarra Kuglis obestdnd sedan det férvarvats av FCL. Klarlagt &r sdledes att J-
E.S. begatt den 3talade gérningen. J-E.S. bér i linje med vad som ovan angetts
démas som medhjalpare.

C.J. har endast vidgatt att han undertecknat "diverse papper" och uppgett att
han darutdver inte vet ndgot. Utdver sin vid tingsratten angivna uppfattning att
han inte kvitterat ut ndgra pengar har han i hovrétten dven uppgett att han
inte heller mottagit eller tillgodogjort sig ndgra medel. Mot C.J:s férnekande har
inte visats att han uppsatligen medverkat till den av aklagaren pastddda
garningen. Atalet i denna del mot C.J. kan darfor inte vinna bifall.

Atalspunkten 4.2

J-E.S. har vitsordat de faktiska férhallandena. P& samma skal som angetts
betraffande dtalspunkten 3.2 finner hovréatten styrkt att J-E.S. begatt den
dtalade garningen och darvid &r att anse som medhjélpare.

C.J. har angett samma instéllning till denna atalspunkt som till punkten 3.2.
Enligt I.N:s vittnesmal har heller inte framkommit ndgot som tyder pd att C.J.
lyft pengar ur bolaget. Mot dennes férnekande har inte visats att han
medverkat pa satt aklagaren pastatt. Atalet i denna del, sdvitt avser C.J., kan
darfor inte bifallas.

Atalspunkten 5.2

C.J. har uppgett att han ar osdker pa nar han undertecknade de aktuella
handlingarna men att det i vart fall inte kan ha varit den 18 december 1987.

Utredningen har inte klarlagt nar C.J. undertecknade handlingarna. Inte heller
har klarhet vunnits i pa vad satt C.J. harigenom skulle ha framjat J-E.S:s
garning. Handlingarna synes narmast ha tillkommit for att délja en av J-E.S.
redan utford garning. Det kan i vart fall inte anses klarlagt att C.J. genom att
underteckna handlingarna uppsatligen medverkade i J-E.S:s brottslighet. Atalet
bér sdledes ogillas.

Atalspunkten 6

Savitt avser framkallandet av obestand under tiden den 4 januari till slutet av
mars 1988 har J-E.S. och P.H. sammanfattningsvis invant: Avsikten var att
iordningstdlla en travtraningsbana som senare skulle forsaljas. For tiden fram
till dess att anldggningen hade salts skulle erforderligt kapital fér inkép och for
anldggande av banan tillhandah3llas av Nyckeln enligt utfastelse fran R.A.. I
efterhand har det for J-E.S. och P.H. blivit kant att I&net frdn Nyckeln aldrig
kom till stdnd och att i stallet det s.k. internldnet kom att nyttjas. Det har
ocksa visat sig att bland annat pengarna fr&n SIND och Infina anvandes for att



I6sa internldnet. Darefter dterstod inte det for projektet erforderliga kapitalet,
varfor travtraningsbanan aldrig kom till stand.

J-E.S. och P.H. har lamnat uppgifter som i sig inte framstar som s osannolika
att de kan lamnas utan avseende. Det finns anledning anta att det I&n som R.A.
trodde sig kunna erhalla frdn Nyckeln var ett mer 18ngsiktigt 1&n, bland annat
skulle provision utga till R.A. enligt vad han sjalv uppgett, som inte
motsvarades av det kortsiktiga internl@net. Férhallandena &r sddana att det inte
kan uteslutas att R.A. kom att befinna sig i en ohallbar situation och hade att
valja mellan att leva upp till kreditléftet och darvid riskera bankens upptackt av
internldnet eller att forfoga 6ver bolagets medel pa sddant satt att internldnet
kunde 16sas. Det far darvid beaktas att R.A:s version kan ha firgats av att han
olovligen férfogat éver bolagets medel och att det &r ndgot som han av
naturliga skél inte vill vidgd. Omsténdigheterna &r sddana att hovrétten anser
sig béra utgd fran att det i allt vésentligt férhallit sig pa satt J-E.S. och P.H.
beré&ttat, ndmligen att det i detta skede var frdga om en serids
affarsverksamhet och att forutsattningarna fér verksamheten inte langre
forelag, sedan R.A:s agerande medfért att erforderligt kapital inte langre kunde
disponeras. Detta fick till foljd att bolaget hamnade pa obestand. Vid sddana
férhallanden bor atalet sdvitt avser det nu behandlade skedet ogillas
betraffande saval J-E.S. som P.H..

Vad avser férvérrande av obestandet genom &verldtelsen till P.H:s f.d. hustru
av fastigheten Gyllebo 1:29 har P.H. i hovratten invant att han har redovisat
képeskillingen, 500 000 kr, till Electro-Enoc genom att avrakna den pa
motfordringar som han hade gentemot det bolaget.

Infér hovratten har P.H. i sin spontant lamnade berattelse uppgett bland annat
foljande: Nar bolagsaffaren presenterades for honom upplystes han om att for
de oskattade medlen i Electro-Enoc 78 % skulle erlaggas i képeskilling. Normalt
utgdr ersattning for projekteringskostnader med 10 % pa entreprenadsumman.
I detta fall var projektet s& formanligt for honom att han néjde sig med 5 %
eller att endast 484 000 kr utbetalades for s3dana kostnader. - Pa fragor
angdende hur den av honom pastaddda redovisningen av képeskillingen fér
Gyllebo 1:29 gatt till har P.H. uppgett: Han tillgodogjorde sig képeskillingen och
beloppet bokférdes i den av honom bedrivna firman PH-konsult, sedan han
kvittat mot krav han hade pa Electro-Enoc. Motfordran avsag krav pa erséttning
for kostnader och eget arbete i samband med travbaneprojektet.
Kvittningsforfarandet har godtagits av forvaltaren i Electro-Enocs konkurs.

P.H:s pdstdende innebdr att han for sitt sysslande med projektet skulle vara
berattigad till ersattning med sammantaget ndarmare en miljon kr. Utdver
beloppet till arkitekten har P.H. inte pa ndgot satt preciserat vilka
projekteringskostnader han haft. Enligt hovrattens mening fértjanar P.H:s
uppgifter om fordringar pa Electro-Enoc motsvarande kdpeskillingen, eller 500
000 kr, inte avseende. Nagra andra invandningar har P.H. inte gjort i denna
del. Vid den aktuella tidpunkten férekom det inte ndgon verksamhet i bolaget.
Det av 3klagaren pastadda beloppet, 470 000 kr, saknas anledning att satta i
fraga. Genom att underlata att redovisa kdpeskillingen har P.H. férvarrat
Electro-Enocs obestand med namnda belopp. P.H. har inte ens pastatt att han i
detta skede haft fér avsikt att fortsattningsvis driva verksamhet och
uppenbarligen var sa inte fallet. Av hans egna uppgifter framgar att han var
medveten om att en skatteskuld foreldg. P.H. &r saledes dvertygad om att
uppsatligen ha férvérrat Electro-Enocs obestand pa satt aklagaren pastatt.
P.H:s agerande skall bedémas som garningsmannaskap.

Atalspunkten 8.1

J-E.S. har fornekat att han den 24 mars 1988 betalade ut beloppet 1 095 434
kr till sig sjalv. Han har gjort gallande att betalningen i stéllet verkstallts till
Anja med 1 035 800 kr och att aterstoden troligen erlagts till Stekhuset. Savitt
avser utbetalningarna finner hovratten klarlagt att 1 035 800 kr utbetalades till
Anja medan det rdder osdkerhet om vem eller vilket bolag som erhdll det



dterstdende beloppet. Ovriga garningspastdenden har J-E.S. vitsordat. J-E.S:s
vaga uppgifter om syftet med bolagsforvarvet fortjanar inte avseende. P
samma skal som angetts ovan under atalspunkten 2.1 m.fl. &r 3talet i denna
del styrkt. Med hdnsyn till att J-E.S. inte hade agarintresse i Stekhuset bor han
i denna afféar anses som medhjalpare.

Atalspunkten 8.2

Ingen av de i denna del hérda personerna har uppgett sig kénna till ndgot om
har aktuella vardepapper. Utdver att ha noterats som en post pa
periodbalansrakningen per den 12 mars 1988 finns inte heller i det skriftliga
materialet ndgon information om hur handlingarna avhénts bolaget, om de
overhuvudtaget funnits. Hovratten anser att det betrdffande dessa handlingar
rader sddan osdkerhet att det inte kan anses utrett att de avhénts bolaget.
Atalet kan darfor i denna del inte vinna bifall.

Atalspunkten 8.3

J-E.S. har vitsordat att han skrev under ansdkningshandlingarna. Enligt
hovréttens bedémning har atgarden utgjort ett fullféljande av den témning av
bolagets medel som klarlagts ovan under punkten 8.1. Garningen skall
beddmas som medhjalp till férsoksbrott.

Atalspunkten 9.1

J-E.S. har férnekat att han témt Ideméklarna pa nagot belopp. Han har vidgatt
att han av TDA mottagit 1 630 000 kr fér Anjas rakning och att han fatt 90 000
kr i provision. I hovratten har han tillagt att ur det mottagna beloppet
provisioner utgatt aven till tva konsulter.

Mot J-E.S:s férnekande &r inte visat att han verkstallt eller |3tit verkstalla
utbetalningarna av bolagets medel. Det &r sdledes inte visat att J-E.S. tomt
bolaget. Som aklagaren lagt upp sin talan &r detta den enda gérning som ldggs
J-E.S. till last i denna del. Atalet bér darfor ogillas.

Atalspunkten 9.2

Mot C.J:s férnekande ar inte visat att han uppsatligen medverkat till J-E.S:s
brott. Aven detta atal bor saledes ogillas.

Atalspunkten 10.1

Sedan beloppet 1 126 400 kr betalats till Anja dterstod av Anja Marinas medel
omkring 660 000 kr vilket belopp vél tackte skatteskulden pa 516 879 kr.
Denna skuld forfoéll emellertid till betalning forst den 18 april 1989. Verksamhet
kom att bedrivas under resten av aret och verksamheten resulterade enligt I.N.
i att den latenta skatteskulden vid &rets slut var eliminerad. Vid sddana
forhallanden kan aklagaren inte anses ha visat att J-E.S:s agerande den 11
april 1988 framkallat pataglig risk for obestdnd. Atalet bor sledes ogillas,
savitt avser dtgarderna den 11 april 1988.

Den verksamhet som bedrevs under tiden april 1988 - juni 1989 har ostridigt
inneburit att transaktioner skett mellan moder- och dotterbolag, vilka
transaktioner medfért att Anja Marina per den 30 juni 1989 kom att ha en
fordran pa Anja som, utéver kdpeskillingsbeloppet 1 126 400 kr, uppgick till
omkring 318 000 kr. Med hansyn till vad som framkommit om Anja-koncernens
stallning per den 30 juni 1989 kan det antas att dotterbolagets fordran pa
moderbolaget vid den tidpunkten var vardelds. Det har emellertid inte klarlagts
hur moderbolagets ekonomi sag ut vid de tillfallen nér de transaktioner utférdes
som slutligen medforde att moderbolagets skuld till dotterbolaget 6kade med
omkring 318 000 kr. Det kan darfor inte anses styrkt att J-E.S., nar respektive
deltransaktion foretogs, insdg att han forsatte dotterbolaget pd obestand eller



framkallade pataglig risk darfor. Redan pa grund harav kan 3talet i denna del
inte vinna bifall.

Atalspunkten 10.2

P& de skél som tingsratten anfort finner hovratten att P.H. gjort sig skyldig till
oredlighet mot borgenarer.

Atalspunkten 11.1

I.N. har tillagt att det inte framkommit ndgot om vem som beordrade
utbetalningarna i denna affar.

Mot J-E.S:s férnekande har inte visats att han medverkat i ndgon utbetalning
av bolagets medel. Som aklagaren lagt upp sin talan &r detta det enda som
laggs J-E.S. till last. Detta atal kan sdledes inte bifallas.

Atalspunkten 11.2

Mot C.J:s fornekande kan det inte anses klarlagt att han vid den i sig ostridiga
utkvitteringen hade sadan insikt att han kan anses ha uppsatligen medverkat
till att férvérra bolagets obestand. Aven detta atal bér saledes ogillas.

Atalspunkten 12

J-E.S. har tillagt: Under juni 1988 gjorde han bokslut i FCL-koncernen. Han
blev d3 medveten om att vinsterna i de inképta bolagen inte hade eliminerats
pa satt som borde ha skett. Déartill kom att han forst nu hade fatt insikt i att
bolagen hade 6verlatits till B.P., en person som han inte kdnde och inte hade
ndgot som helst inflytande 6ver. Till f6ljd darav blev han lite forsiktigare. Denna
sin sista affar gjorde han darfér i FCL:s namn och debiterade sig sarskild
provision. J-E.S. informerade advokaten L.W. om vem som skulle vara kdpare
sd att denne kunde upprétta kdpehandlingar. J-E.S. har inte utbetalat ndgot av
bolagets medel och har heller inte haft fullmakt i denna affar men vidgar att
han verkat for att Anjas I&n skulle 3terbetalas och att provision skulle utg3.

Hovratten finner klarlagt att J-E.S. formedlat kontakt mellan séaljarsidan och
C.J. och att J-E.S. genom sitt bolag Anja I8nade ut de for kdpet erforderliga
medlen. I likhet med vad hovrétten tidigare anfért om de vaga planerna pa att
bygga upp en kedja av tavernor far det hallas for visst att J-E.S. var medveten
om att bolaget inférskaffades for att tdmmas pa sina medel. J-E.S. medverkade
pa satt dklagaren pastatt till att FCL - ett av honom icke &gt bolag - férvarvade
Kreakon, varfér han i linje med tidigare stallningstagande bér bedémas som
medhjalpare.

Savitt avser C.J. finner hovrétten att det inte heller vid denna affar kunnat
klarlaggas att C.J. varit medveten om att han deltagit i ett férlopp, som syftat
till att vederlagsfritt avhanda bolaget dess samtliga tillgdngar. Atalet mot C.J.
under denna punkt bér darfor ogillas.

I frAga om sdval J-E.S. vilken satt forfarandet i system, som P.H. far brotten
anses ha varit av betydande omfattning. For P.H:s del tillkommer dessutom att
han anvande sig av en falsk faktura betraffande Anja Marina. Brotten ar att
anse som grova.

Savitt avser paféljden anférde hovratten féljande.

J-E.S. har, efter det att den nu behandlade tingsrattsdomen meddelades,
domts av Helsingborgs tingsratt for bokféringsbrott, medhjalp till
bokféringsbrott och forsvarande av skattekontroll till fangelse tio manader.
Domen har éverklagats och malet har &nnu inte provats av hovrétten.



I detta mal har J-E.S. dvertygats om att under ett drygt ars tid ha formedlat
sex skalbolagsaffarer, dar staten haft skattefordringar pa omkring 3,5 miljoner
kr. Hovratten har redan inledningsvis deklarerat sin uppfattning i fragan om J-
E.S:s kannedom om de i malet relevanta skatte- och bolagsréttsliga reglerna.
Mer tveksamt ar om J-E.S. kande till de straffrattsliga konsekvenserna och hur
allvarligt samhallet skulle komma att reagera vid upptdackt av transaktionerna.
Mahanda har J-E.S. sett de olagliga affarerna som mindre klandervarda savitt
avser uteblivna skatteintédkter eftersom sddana intakter inte heller vid legala
skalbolagsaffarer hade kommit att inflyta till statskassan. Aven om brottet
oredlighet mot borgenarer inte ar ett vinningsbrott ar omfattningen av J-E.S:s
vinning av intresse i paféljdsfragan. I den delen &r utredningen knapphandig.
Vinningen har totalt kunnat utgéras av den "rabatt" som erhélls pa de
obeskattade medlen i bolagen. Savitt avsdg den méjliga vinsten frén
Grillsjdaffaren begransades den dock genom misslyckandet med att fa ut
medlen fran sparrkontot i Riksbanken. Provisioner har erlagts till andra &n de i
malet tilltalade, varvid i vart fall ndgon av dem forefaller att ha i 13ngt storre
utstrackning an J-E.S. gjort fértjanster pa skalbolagsaffarer. Det har ocksa
forekommit att av de provisioner som utgatt till J-E.S. denne har haft att i sin
tur utge ersattningar till andra personer. J-E.S:s vinning far antas ha varit
begransad. Trots detta har J-E.S:s brottslighet ett sddant straffvarde att
paféliden bor bestdammas till fangelse. Med beaktande av det naringsférbud
som J-E.S. alaggs och det men som detta far anses innebéra fér honom finner
hovrétten att strafftiden skaligen kan bestammas till ett 8r 3tta manader.
Déarvid har ocksa beaktats det J-E.S. den 22 december 1993 3démda straffet
for bokféringsbrott m.m.

P.H. har évertygats om tva fall av grov oredlighet mot borgenarer. Han har
forvarrat bolagens obestdnd med sammanlagt omkring 770 000 kr genom att
utan vederlag avhanda bolagen tillgdngar till namnda belopp. Han synes ha
kunnat forfoga 6ver beloppen for egen del. P.H:s vinning har sdledes uppgatt
till det beloppet. Dartill kommer att han begagnat sig av en oriktig faktura i
samband med transaktionen med platbockningsmaskinen. P.H:s brottslighet
har sddant straffvarde att paféljden skall bestdmmas till fangelse. Strafftiden
for P.H. bér enligt hovrattens mening bestammas till ett ar fyra manader.
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