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REFERAT

Kronofogdemyndigheten

Kronofogdemyndigheten beslutade den 8 juni 2011 att bevilja I.A.
skuldsanering med betalningsplan. I mars 2015 begarde en av borgenarerna,
arvato Finance AB, att skuldsaneringen skulle upphdvas. Som skal anférdes att
betalning inte skett i enlighet med betalningsplanen sedan april 2014. I beslut
den 22 maj 2015 avslog Kronofogdemyndigheten arvato Finance AB:s begdran
med motiveringen att I.A. hade avlidit i april 2014 och att det inte féreldg
skyldighet fér ndgon annan att betala enligt betalningsplanen.

Sodertérns tingsratt

arvato Finance AB dverklagade Kronofogdemyndighetens beslut i Sédertérns
tingsratt och yrkade att skuldsaneringen skulle upphavas.

Ovriga borgenéarer och I1.A:s dédsbo bereddes tillflle att yttra sig.

Tingsratten (tingsfiskalen Johan Edling) anférde i beslut den 8 september 2015
foljande.

Skal

Av 32 § tredje stycket skuldsaneringslagen foéljer att en ansékan om
skuldsanering som gdldenaren gjort forfaller om galdendren avlider. Om
galdenaren avlider efter det att skuldsanering beviljats och det beslutet har
vunnit laga kraft pdverkas inte skuldsaneringsbeslutet som sadant. Den
befrielse fran betalningsansvar som beslutet innebér géller dven i fortsattningen
(se Hellners, Mellgvist, Skuldsaneringslagen - En kommentar till 2006 &rs lag (2
september 2015, Zeteo), kommentaren till 32 §).

Av 9 § forsta stycket punkten 4 framgdr att det vid en skuldsanering ska
bestdmmas en betalningsplan som visar nér och hur kvarstaende belopp av
varje borgenars fordran ska betalas. Om en galdenar inte foljer
betalningsplanen kan Kronofogdemyndigheten - om avvikelsen fran
betalningsplanen inte ar ringa - enligt 24 § skuldsaneringslagen upphava
beslutet om skuldsanering. Av forarbetena framgar att bestammelsen tar sikte
pa situationer d@ galdenaren medvetet underldter att félja betalningsplanen
(prop. 2005/06:124 s.57 f.). Frdgan om vilken roll betalningsplanen spelar
efter en galdendrs dod berors dock inte i forarbetena. Tingsratten konstaterar i



denna del att betalningsplanen bor ses i ljuset av skuldsaneringsinstitutets
ekonomiskt rehabiliterande syfte; betalningsplanen har i férsta hand tillkommit
med tanke pa géldenirens personliga méjligheter att betala 3terstoden av sin
skuldbérda. Ett upphavande av ett skuldsaneringsbeslut efter en gdldendrs déd
med hanvisning till att galdenéaren inte har féljt betalningsplanen skulle enligt
tingsratten inte vara forenligt med férarbetsuttalandena till 24 §
skuldsaneringslagen och skulle vidare std i strid med skuldsaneringsinstitutets
syfte. Det skulle ocksd innebéra att galdenarens dodsbo hade ett ansvar att
folja betalningsplanen. Enligt tingsratten finns det inte ndgot lagstdd for en
sadan ordning. Med anledning av ovanstdende avslar darfér tingsratten arvato
Finance AB:s dverklagande.

Slut
arvato Finance AB:s 6verklagande avslds.
Svea hovratt

arvato Finance AB Overklagade i Svea hovratt och yrkade att hovratten skulle
upphéava beslutet om skuldsanering.

Hovrétten (hovrattsrdden Annika Akerlind och Jonas Hogstrom samt tf.
hovréattsassessorn Lina Cajvert, referent) anférde i beslut den 29 december
2015 foljande.

Till stdéd for sin talan har arvato anfoért i huvudsak foljande. Enligt beslutet om
skuldsanering den 8 juni 2011 skulle arvato erhdlla manatliga betalningar
fr.o.m. augusti 2011 till och med juni 2015. Sedan I.A. avled i april 2014 har
arvato inte erhallit ndgon betalning. Enligt bouppteckningen efter I.A. fanns en
behallning i dédsboet om 431 226 kr. Aven fér det fall en géldenar avlider
kvarstar betalningsskyldigheten enligt ett skuldsaneringsbeslut. I och med
galdendrens dodsfall ar syftet med skuldsaneringen férfelat, eftersom det inte
langre finns ndgon géldenar att ekonomiskt rehabilitera. Betalningsbefrielsen
enligt ett skuldsaneringsbeslut ar inte ovillkorad och absolut. Galdenéren
befrias fran betalningsansvar i den man skulderna satts ned. Den del som inte
satts ned ska betalas, vilket kréver en prestation fran galdenérens, i detta fall
dédsboets, sida. Om ndgon méjlighet till omprévning inte skulle finnas i ett fall
som detta medfor det att den villkorade betalningsbefrielse som ett beslut om
skuldsanering innebar i sjélva verket blir ovillkorad. Eftersom betalningar enligt
gadllande skuldsaneringsbeslut inte erlagts finns det grund fér upphdavande
enligt 24 § skuldsaneringslagen.

Skalen for beslutet

Av utredningen i arendet har framkommit att sedan I.A. avled i april 2014 har
arvato inte fatt inbetalningar i enlighet med den betalningsplan som faststélldes
i samband med skuldsaneringsbeslutet fér I.A. Fragan i drendet &r om denna
omstandighet innebar att beslutet om skuldsanering ska upphavas.

Varken i skuldsaneringslagen (2006:548) eller i lagens férarbeten har det
uttryckligen reglerats vad som hdander med ett lagakraftvunnet beslut om
skuldsanering nar galdenaren avlider. Precis som tingsratten har konstaterat
har det i kommentaren till skuldsaneringslagen antagits att ett
skuldsaneringsbeslut inte paverkas om géaldenaren avlider efter det att
skuldsanering beviljats och beslutet har vunnit laga kraft. Befrielse fran
betalningsansvar géller saledes ocksa i fortsattningen (se Hellners m.fl.,
Skuldsaneringslagen - en kommentar till 2006 ars lag [1 mars 2013, Zeteo],
kommentaren till 32 8).

Inte heller &r det reglerat vilken verkan sjélva betalningsplanen far efter en
galdenars déd. Enligt arvdabalkens regler innebdr en galdenars dod inte att
hans eller hennes skulder upphér. I stéllet &r utgdngspunkten att géldenarens
skulder ska betalas av dodsboets medel innan dédsbodelagarna sjalva kan



rakna med ndgon utdelning fran dédsboet (jfr 21 kap. 4 § AB). Utgdngspunkten
for den fortsatta beddmningen bor enligt hovrattens mening darfér vara att en
géldenars déd i princip inte paverkar de rattsverkningar som ett beslut om
skuldsanering har. Det betyder att vid en galdenars dod kvarstar savél den
betalningsbefrielse som ett beslut om skuldsanering innebar, som skyldigheten
for dodsboet att folja betalningsplanen enligt skuldsaneringsbeslutet. Fragan &r
da om det i detta drende framkommit skél att upphava beslutet om
skuldsanering med hansyn till att betalningsplanen inte har foljts sedan april
2014.

Av 24 § forsta stycket 4 skuldsaneringslagen féljer att ett beslut om
skuldsanering far upphévas eller &ndras i frdga om vad som har bestdmts enligt
9 § forsta stycket 2-4, om galdenaren inte f6ljt betalningsplanen och avvikelsen
inte ar ringa.

I forarbetena till den aldre skuldsaneringslagen angavs att bestammelsen om
omprévning i de fall galdenéren inte foljer betalningsplanen tar sikte pa det
fallet att en géldenar medvetet underldter att félja betalningsplanen och att
tanken inte &r att varje litet avsteg frén betalningsplanen ska medféra att
skuldsaneringen borde omprévas. Kravet pd att avvikelsen inte bér vara ringa
innebér att enstaka, kortvariga betalningsdrojsmal inte ska medfora att
skuldsaneringen upphavs. Vidare anges att hansyn borde tas till anledningen till
ett eventuellt betalningsdréjsmal och att ju mer ursaktligt ett dréjsmal &r desto
svagare ar skdlen for att genom omprévning upphava skuldsaneringen (se
prop. 1993/94:123 s.171 f.).

Nar den nuvarande skuldsaneringslagen skulle inféras upprepade regeringen i
forarbetena det som angavs i de aldre forarbetena om syftet med
bestémmelsen och tillade att varje avvikelse som inte ar ringa inte
nddvéndigtvis maste vara att betrakta som ett grovt asidoséttande av ett
skuldsaneringsbeslut och féranleda ett upphdvande. Som exempel angavs att
galdenéren till foljd av sjukdom eller annan anledning inte har formaga att pa
egen hand ans6ka om omprdvning. Med anledning av detta infordes i den nu
gallande lagen mdéjligheten att dven kunna andra, och inte bara upphava, ett
beslut om skuldsanering, om gdldenéaren inte foéljer betalningsplanen och
avvikelsen inte ar ringa (se prop. 2005/06:124 s.57 f.).

Som redan konstaterats har betalningsplanen i detta fall inte féljts sedan I.A.
avled i april 2014. Ett sddant I&ngvarigt betalningsdréjsmal kan visserligen inte
anses vara en ringa avvikelse. Av férarbetena framgar dock att bestsmmelsen
om omprdvning framst tar sikte pa de fall dar en gdldenar medvetet underlatit
att folja en betalningsplan. Sa &r givetvis inte fallet i en situation som den nu
aktuella, nar dréjsmalet beror pa att galdenéren har avlidit. Hovratten anser
darmed inte att det pa de grunder arvato angett finns skal att upphédva beslutet
om skuldsanering. arvato har varken hos Kronofogdemyndigheten, vid
tingsratten eller i hovratten yrkat att beslutet om skuldsanering ska omprdévas
pa@ nagot annat sétt, t.ex. genom andringar i eller en férlangning av
betalningsplanen. arvatos dverklagande ska darfér avslds.

Beslut
Hovratten avslar éverklagandet.
Hogsta domstolen

arvato Finance AB dverklagade och yrkade att HD skulle ompréva och upphava
Kronofogdemyndighetens beslut den 8 juni 2011 om skuldsanering for I.A.

I.A:s dodsbo motsatte sig att skuldsaneringsbeslutet upphavdes.

Malet avgjordes efter foredragning.



Féredraganden, justitiesekreteraren Maria Ulfsdotter Klang, féreslog i
betdnkande att HD skulle meddela féljande beslut.

Skal
Punkterna 1-6 motsvarar i huvudsak punkterna 1-6 i HD:s beslut.
Verkan av gdldendrens dodsfall

7.1 32 § tredje stycket skuldsaneringslagen anges att en av gdldendren gjord
ansOkan om skuldsanering foérfaller om han eller hon avlider. Det finns dock
inte ndgon narmare reglering avseende vilken verkan en géldenars doéd har pa
en pdgaende skuldsanering, dvs. nadr dodsfallet intréffar efter det att
skuldsanering beviljats och beslutet vunnit laga kraft. Den situationen har inte
heller berdrts i férarbetena.

8. Bestdmmelser om hur den dddes skulder generellt sett ska hanteras finns i
21kap. AB. Ansvaret for skulderna dvergar i princip pa dédsboet och far géras
géllande i dess tillgdngar. Dédsboet har ddrmed en grundldggande skyldighet
att betala de skulder som omfattas av skuldsaneringen. D3
skuldsaneringsbeslutet som sadant inte paverkas av dédsfallet géller dock den
befrielse fran betalningsansvar som beslutet innebé&r dven fér dédsboet.

9. Nar det gadller betalningsplanen har det i doktrin anférts att det formellt sett
inte méter nagot hinder fér dédsboet att géra gallande det uppskov med
betalning som planen innefattar. Det har dock férts fram att det kan férvantas
att deldgarna i galdenarens doédsbo tréffar ndgon form av éverenskommelse
med borgenérerna om hur de kvarstaende skulderna ska betalas. (Se Trygve
Hellners och Mikael Mellqvist, Skuldsaneringslagen, En kommentar till 2006 ars
lag, 1 mars 2013, Zeteo, Kommentaren till 32 § tredje stycket.)

10. Med hansyn till att dédsboférvaltningen syftar till att avveckla den dddes
ekonomiska férhallanden bér det normalt sett vara mest andamalsenligt att
dddsboet betalar skulderna i fortid (jfr aven borgenadrernas ratt att krava
sdkerhet for skulder som inte férfallit till betalning enligt 21 kap. 2§ AB). En
sadan ordning torde ocksd underlatta upprattandet av bouppteckningen (jfr
20 kap. 4§ AB).

Omprovning av ett beslut om skuldsanering

11. Skuldsaneringsinstitutet syftar till att méjliggéra en ekonomisk omstart for
galdenaren. Det kan tillgodoses endast om saneringen ar definitiv. Mojligheten
till omprévning av beslutet ar mot den bakgrunden begransad i enlighet med
24 och 25 8§ skuldsaneringslagen. Av 24 § forsta stycket foljer att omprévning
av ett skuldsaneringsbeslut efter ans6kan av en borgenar kan goras vid vissa
illojala férfaranden fran géldenarens sida (p. 1-3), om galdenaren har avvikit
fran betalningsplanen (p. 4) eller om géldenarens ekonomiska férhallanden
vasentligen férbattrats (p. 5).

12. 1 24 § férsta stycket 4 skuldsaneringslagen regleras alltsa den situationen
att galdendren inte féljer betalningsplanen. Om avvikelsen inte ar ringa kan
skuldsaneringen upphavas eller vissa andringar i beslutet goéras. Enligt
lagmotiven tar bestammelsen sikte pa det fallet att galdenadren medvetet
underldter att félja betalningsplanen. Enstaka, kortvariga betalningsdréjsmal
bér inte medféra att skuldsaneringen upphavs. Hansyn bor ocksa tas till
anledningen till betalningsdréjsmalet. (Se prop. 1993/94:123 s. 171 f. och
prop. 2005/06:124 s.57 f.)

Beddmningen i detta fall



13. Av det anforda foljer att I.A:s dodsbo har en skyldighet att betala skulderna
som omfattas av skuldsaneringen i enlighet med den fastlagda
betalningsplanen, sdvida inte ndgot annat avtalats med borgenarerna.

14. Dodsboet har inte erlagt ndgon betalning till arvato Finance AB. N&r bolaget
ansOkte om att skuldsaneringsbeslutet skulle upphavas hade betalning uteblivit
under nadrmare ett ars tid. Det &r emellertid naturligt att ett visst
betalningsdréjsmal uppstar i samband med ett dédsfall och ett kortare
betalningsanstdnd bor gélla (jfr 21 kap. 1§ AB). Aven med detta i beaktande
kan avvikelsen frdn betalningsplanen inte i sig betraktas som ringa.

15. Dddsboet har inte anfort ndgon férklaring till de uteblivna betalningarna och
det har inte kommit fram att boet efter dédsfallet vidtagit nagra atgarder for att
ta ansvar for skulderna. Betalningsférsummelsen kan ddarmed inte anses ha
varit ursaktlig. Att under dessa férhallanden uppratthalla beslutet om
skuldsanering framstar som menligt fér den allménna betalningsmoralen (jfr
NJA 2011 s.957 p.6).

16. Mot denna bakgrund finns det skal att omprova beslutet. Det finns inte
forutsattningar att andra beslutet och det bér darmed upphavas.

17. Overklagandet ska foljaktligen bifallas.
HD:s avgbérande

HD upphaver Kronofogdemyndighetens beslut den 8 juni 2011 om
skuldsanering for I.A.

HD (justitierz%den Gudmund Toijer, Ella Nystrém, Kerstin Calissendorff, referent,
och Stefan Johansson) meddelade den 19 maj 2017 féljande beslut.

Skal
Bakgrund

1. I.A. beviljades i juni 2011 skuldsanering for sin d& totala skuldbérda pa
omkring 380000 kr. Den betalningsplan som faststdlldes gallde till och med juni
2016 och innebar att varje borgenar skulle fa 37 procent av sin fordran betald.
Till arvato skulle I.A. utge 139 kr per manad.

2. 1 april 2014 avled I.A. Med hanvisning till att bolaget inte hade fatt ndgon
betalning sedan april 2014 ansdkte arvato i mars 2015 om att beslutet om
skuldsanering skulle upphavas. Bolaget har upplyst att bouppteckningen efter
I.A. visar att det fanns tillgdngar i dédsboet p& dédsdagen.

3. Kronofogdemyndigheten ldamnade ansdkan utan bifall, och tingsratten avslog
bolagets dverklagande. Genom det dverklagade beslutet har dven hovratten
avslagit bolagets begaran. Till skillnad fran Kronofogdemyndigheten och
tingsratten, har hovratten funnit att géldenarens ddédsbo svarar for fullgérandet
av betalningsplanen. Hovratten har emellertid ansett att det inte var fraga om
att galdendren, som hade avlidit, medvetet hade underlatit att folja
betalningsplanen. Det fanns darfor inte skél att upphava skuldsaneringen pa
den grund som arvato angett.

Frdgan i malet

4. Fragan i malet &r om en betalningsplan ska fullgéras av en géldenérs dédsbo
och, i s3 fall, om ett beslut om skuldsanering kan omprévas pa grund av att
galdendrens dodsbo inte har betalat skulderna i enlighet med planen.

Rattsverkan av ett beslut om skuldsanering



5. Prévningen ska ske enligt skuldsaneringslagen (2006:548). Sedan den 1
november 2016 galler dock en ny skuldsaneringslag (2016:675). Den nya lagen
innebéar inga &ndringar som har betydelse i detta mal.

6. Ett beslut om skuldsanering innebér att géldenéren befrias fr&n ansvar for
betalningen av de skulder som omfattas av skuldsaneringen i den utstrackning
som dessa satts ned. Skuldsaneringen férandrar fordringsférhallandet dels
genom att borgenérens fordran pa géldenéren faller bort eller satts ned till en
procentandel av vad som annars skulle ha betalats, dels genom att nya villkor
kommer att gélla fér nar och hur den kvarstdende fordran ska betalas (jfr prop.
1993/94:123 5. 105). I beslutet faststélls normalt en femarig betalningsplan for
kvarstdende belopp av varje borgenirs fordran (9§, numera 29 och 34 §8§).
Skuldsaneringsbeslutet far sdledes civilrattsliga verkningar mellan géldenaren
och borgenaren.

Regler om omprdévning av skuldsaneringsbeslut

7. Skuldsaneringsinstitutet syftar till att vara en slutgiltig |6sning av
galdendrens ekonomiska situation. For att inte en skuldsanering ska vara
stétande eller inverka menligt pa den allmanna betalningsmoralen har
lagstiftaren emellertid ansett det vara ofrdnkomligt att pa ansdkan av en
borgenar ldamna vissa méjligheter till omprévning av ett skuldsaneringsbeslut
(se Trygve Hellners och Mikael Mellgvist, Skuldsaneringslagen En kommentar
till 2006 ars lag, 2 uppl. 2011, s.239). Av 24 § forsta stycket (numera 48 §)
foljer att omprévning av ett skuldsaneringsbeslut kan géras om galdenaren har
gjort sig skyldig till vissa brottsliga eller pd annat satt illojala forfaranden innan
eller under handlaggningen av skuldsaneringsarendet, om galdenaren har
avvikit frn betalningsplanen, sdvida avvikelsen inte ar ringa, eller om
galdendrens ekonomiska férhallanden vésentligen férbattrats. En omprévning
kan leda till att beslutet upphavs eller i vissa fall andras.

8. P& begéran av galdenédren kan skuldsaneringsbeslutet omprévas om hans
eller hennes ekonomiska forhallanden vasentligen férandrats pd grund av
ofdrutsedda omstandigheter eller om det finns synnerliga skal (25§, numera
49 8§). Regeln innebar att om galdenarens inkomstsituation efter beslutet har
andrats markbart till det sémre s& kan bl.a. betalningsprocenten, dvs. det
totala belopp som ska férdelas mellan borgenarerna, éandras (se prop.
1993/94:123 s.233).

Innebér géldenarens dod att skulden och betalningsplanen paverkas?

9. Det saknas en sarskild reglering i skuldsaneringslagen for den situationen att
galdenaren avlider under den tid som betalningsplanen |6per. Bedémningen far
darfér géras med utgangspunkt i vad som géller for fordringsférhallanden i
allmanhet vid en galdenars dod.

10. Genom dédsfallet sker en universalsuccession fran den avlidne till dédsboet
av tillgdngar och skulder samt av rattigheter och skyldigheter. Dédsfallet
medfér inte (férutom i sarpréaglade fall eller om sa sarskilt har avtalats) att
skulder som den avlidne hade pd dédsdagen upphér eller automatiskt
forandras. Skuldsaneringsbeslutets férandring av det civilrattsliga
fordringsférhallandet mellan borgenarerna och géaldenaren star alltsa fast. Det
innebar att dédsboet har att fullfélja betalningsskyldigheten i enlighet med
beslutet. Dock finns det i drvdabalken regler om borgenarers och ddédsboets
mojlighet att séga upp skuld till fértida betalning i syfte att underlatta boets
avveckling (21 kap. 2 och 3 §8).

Kan skuldsaneringsbeslutet omprévas efter galdendrens dod?
11. Om dodsboet underldter att fullfélja betalningsplanen eller om en borgenér

anser att det finns skal fér omprévning med stéd av ndgon annan av de
grunder som anges i skuldsaneringslagen, kan borgendren ha intresse av att



ansOka om att skuldsaneringsbeslutet upphdvs eller i vart fall andras. Ett
dédsbo kan & andra sidan anse sig ha skél att anséka om &ndring av beslutet
med hanvisning till att dédsfallet paverkar forutsattningarna for
betalningsplanen.

12. Skuldsaneringslagens regler betréffande omprévning har inte avpassats
efter det fallet att galdendren avlider under den tid som betalningsplanen
galler. Grunderna fér omprovning ar i huvudsak hanforliga till gadldenarens
person, och situationen att gdldenadren har avlidit behandlas inte i férarbetena.

13. Allmanna principer om universalsuccession kan i ndgon man anses tala for
att en omprévning ska kunna ske, trots att omprévningsinstitutet inte kan
anses medféra rattigheter och skyldigheter av sddant civilrattsligt slag som
utan vidare 6vergar till ett dédsbo genom galdenérens franfalle. Det finns
emellertid skal som talar emot en mdéjlighet till omprévning. Ett dédsbos enda
funktion &r att utreda och avveckla den avlidnes ekonomiska férhallanden sa
att boet kan skiftas eller avslutas genom att det forsatts i konkurs. I regel
skulle en omprévning - oavsett om den skedde pa en borgenirs eller dédsboets
initiativ - riskera att avsevart komplicera och déarmed férdréja boets avveckling.

14. Bestammelserna i 24 § (numera 48 §) vilar pa tanken att en omprévning av
ett beslut om skuldsanering forutsatter att det skulle framstd som skadligt for
den allmanna betalningsmoralen om beslutet fick std kvar (se NJA 2011 s.957
p.6). Méjligheten till omprévning pa begéran av en borgenar ar saledes avsedd
att utgodra en ventil for att komma till ratta med ett skuldsaneringsbeslut som
av nagon anledning i efterhand skulle kunna uppfattas som stétande eller dér
galdendren pa ndgot satt har missbrukat den férman som en skuldsanering
innebar for henne eller honom (se Trygve Hellners och Mikael Mellgvist, a.a.,

s. 240). De skal som motiverar mdjligheten till en omprdvning gor sig
emellertid inte gallande med samma styrka nar galdenaren ar avliden.
Betraffande risken for att ett dédsbo medvetet underldter att fullfélja
betalningsplanen kan det framhallas att en borgenér har méjlighet krava
sakerhet for aterstdende betalningar fran dédsboet; om sddan inte stalls inom
tre manader far dédsboet inte langre tillgodordkna sig ndgon forfallotid (21 kap.
2§ AB, jfr ocksa vad som i det féregdende har anférts om fértida betalning, p.
10).

15. Med héansyn till vad som nu sagts bér en omprévning av skuldsaneringen
inte kunna ske om galdenaren har avlidit. Det avgérande bdr vara om
galdenaren har avlidit innan omprdvning begardes.

Beddmningen i detta fall

16. Av det anfoérda foljer att I.A:s dédsbo har en skyldighet att betala skulderna
i enlighet med vad som féljer av skuldsaneringsbeslutet. Det férhallandet att
dddsboet inte har foljt betalningsplanen medfér emellertid inte att
skuldsaneringsbeslutet kan upphavas eller andras.

17. Overklagandet ska ddrmed avsl3s.

HD:s avgérande

HD avslar éverklagandet.

Justitieradet Lars Edlund var skiljaktig och anférde:

Jag anser att arvatos talan om upphavande av skuldsaneringen boér bifallas.
Skélen for HD:s avgdrande bor darfor efter punkten 10 ha foljande lydelse.

Kan skuldsaneringsbeslutet omprdévas efter galdenarens dod?

11. Ett dédsbo har en grundlaggande skyldighet att betala de skulder som
omfattas av skuldsaneringen. Regleringen bygger pa den allménna civilrattsliga



principen att en universalsuccession inte medfér ndgon férandring av
rattigheter och skyldigheter i ett rattsforhallande.

12. Skuldsaneringslagen har inte ndgon bestammelse som inskrénker
tillampligheten av denna princip. Detta maste anses innebéara att dédsboet i
forhallande till borgenarerna kan gora gallande den skuldnedsattning som
skuldsaneringen med dértill knuten betalningsplan innebér. P& motsvarande
satt kan da en borgenar mot galdenérens dédsbo havda de rittigheter som
tidigare kunde goéras gallande mot galdenaren.

13. Enligt skuldsaneringslagen kan omprévning av ett skuldsaneringsbeslut ske
i vissa fall (jfr p. 7 och 8). Fragan &r d& om lagens grunder fér omprévning kan
tilldmpas efter galdenarens dédsfall.

14. Galdenarens ratt till omprévning bygger i huvudsak pd att dennes ekonomi
férsamrats och att mojligheterna att framéver klara sig pa befintliga inkomster
darfor férandrats. Denna omprovningsgrund ar nara knuten till galdendrens
person och lar inte ha ndgon praktisk betydelse efter dédsfallet.

15. N&r det handlar om borgenérernas ratt till omprévning ska beaktas att
resultatet av en skuldsanering inte far framsta som stétande (jfr Hellners och
Mellgvist, a.a., s.239). En ordning déar géldenarens dodsfall avskar
borgenarerna fran ratten till omprévning skulle bl.a. innebéra att
dbédsbodelagarna kan dra fordel av ett skuldsaneringsbeslut som kommit till
stdnd genom ett brottsligt agerande fran galdendren, exempelvis i form av att
tillgdngar dolts (jfr 11 kap. 1§ BrB). Borgenérernas forlust blir dd
dédsbodeldgarnas vinst. Ett sddant resultat m3ste ses som stétande.
Borgenarerna maste darfér anses fortfarande ha ratten att begara omprévning
pa grund av brottsliga eller pa annat satt illojala férfaranden fran galdenéren.
Aven i det fallet att galdensrens ekonomiska forhallanden oférutsett har
vésentligen forbattrats bér en omprévning kunna komma i fraga; inte heller dd
finns det skal for att dédsbodeldgarna ska gynnas framfér borgenarerna.

16. Den enda omprdvningsgrund som kan hanfdras till dédsboets eget
agerande ar fallet att boet inte foljer betalningsplanen och avvikelsen inte ar
ringa. Visserligen har savél dédsboet som borgenérerna vissa méjligheter enligt
drvdabalken att krava att skuldférhdllanden avvecklas i fértid (se p. 10). Denna
reglering kan emellertid inte ses som skal for att borgenarerna ska behéva
acceptera ett vasentligt betalningsdréjsmal fr&n dédsboets sida, ndr samma
slags dréjsmal inte hade ansetts férsvarligt under géldenarens livstid.

17. En jamforelse kan géras med det fallet att en géldenar har ingdtt en frivillig
ackordsuppgérelse med sina borgenarer. De grunder fér omprévning pa
begéran av borgenar som behandlats ovan utgér, bortsett fran fallet med
forbattrade ekonomiska férhallanden fér galdenéren, i allt vasentligt sddana
omstandigheter som skulle kunna utgéra grund fér havning av ett ackordsavtal
(jfr aven bestammelserna om férverkande av offentligt ackord i 3 kap. 27§
lagen, 1996:764, om foretagsrekonstruktion). Att galdendren avlider innebar
inte att borgendrernas havningsratt upphor.

18. Att borgenarernas ratt till omprévning kan férdréja avvecklingen av
dédsboet &r inte en omstandighet av betydelse. En sadan férdréjning kan
uppstd av manga anledningar, exempelvis att det uppkommer tvist mellan
dddsboet och tredje man huruvida gadldendren hade en viss skuld eller att det
&r oklart om viss egendom tillhér boet. Det finns i de fallen inte ndgon
sarreglering for att tillgodose dédsboets avvecklingsintresse. Bestdmmelser om
preklusion, preskription och liknande regler med rattighetsavskarande effekter
boér tolkas restriktivt (se bl.a. NJA 2015 s. 862 om en preskriptionsbestdmmelse
i standardavtalet ABT 94 och HD:s avgérande den 18 april 2017 i mal O 1710-
16 (NJA 2007 s. 357) om en sent anmald fordran i ett skuldsaneringsdrende).
Detta talar i &n hogre grad for restriktivitet nér det som i detta fall &r frdga om
att genom rattspraxis skapa regler som, utéver vad som foljer av uttrycklig lag,



innebar ytterligare begrdnsningar av en borgenars ratt att gora gallande en
fordran.

19. Starka sakliga och systematiska skal talar saledes for att allm&nna principer
om universalsuccession ska tillampas. Slutsatsen maste darfor bli att en
borgenar har ratt att gentemot en galdenars dédsbo dberopa samma grunder
for omproévning som skulle ha gallt mot galdenaren sjalv.

Bedémningen i detta fall

20. Dédsboet har inte erlagt ndgon betalning till arvato. Nar bolaget anstkte
om att skuldsaneringsbeslutet skulle upphavas hade betalning uteblivit under
nérmare ett ars tid. Det &r visserligen naturligt att ett visst betalningsdréjsmal
uppstar i samband med ett dodsfall och ett kortare betalningsanstand bér gélla
(jfr 21 kap. 1§ AB). Aven med detta i beaktande kan avvikelsen frén
betalningsplanen inte i sig betraktas som ringa. Betalningsférsummelsen kan
inte heller anses ha varit ursaktlig.

21. Mot denna bakgrund finns det skal att ompréva beslutet. Omstandigheterna
&r sadana att det bér upphévas.

HD:s beslut meddelat: den 19 maj 2017.
Mal nr: O 425-16.

Lagrum: 47-49 §§ skuldsaneringslagen (2016:675) samt 18kap. 1 och 3 §§,
21kap. 2 och 3 §§ AB.

Rattsfall: NJA 2011 s.957.

Sokord: Skuldsanering; Betalningsplan; Omprévning




