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REFERAT
Bakgrund

Arvoden for uppdrag som styrelseledamot i ett bolag beskattas enligt
rattspraxis vanligen som inkomst av tjanst hos styrelseledamoten. I detta mal
vill den sdkande fa veta om det &r mojligt att beskatta sddana arvoden som
inkomst av naringsverksamhet i ett bolag som han &ger, om bolaget genom ett
konsultavtal tillhandah3ller honom som styrelseledamot till ett antal andra
bolag.

T.J. var vid tidpunkten fér ansékan om férhandsbesked styrelseledamot i cirka
30 aktiebolag. Han tog upp styrelsearvodena till beskattning i inkomstslaget
tjanst. Nio av dessa styrelseuppdrag avser han nu att utféra som konsult via
sitt heldgda aktiebolag Tommy Jacobson AB. Av de nio uppdragen &r atta
hanforliga till bolag i vilka T.J. har ett direkt eller indirekt &garintresse.

Enligt ett utkast till konsultavtal som bifogats anstékan ska Tommy Jacobson AB
tillhandahdlla T.J. som styrelseledamot till de aktuella bolagen och fakturera
dessa for utférda tjanster. Avtalen ska férlangas med ett &r i taget under
forutsattning att T.J. omvaljs som styrelseledamot.

T.). ansdkte om férhandsbesked for att fa klarlagt om de arvoden som ska
betalas till Tommy Jacobson AB for de namnda styrelseuppdragen ska
beskattas som inkomst av tjdnst hos honom (frdga 1). Om sa ansags vara fallet
ville han veta om det skulle géra ndgon skillnad om endast en del av
styrelsearvodet fran ett av bolagen faktureras fran Tommy Jacobson AB (fréga
2). Om fraga 1 besvarades jakande och frdga 2 nekande ville han slutligen fa
besked om svaret pa frdga 1 skulle &ndras om bolaget tillhandahaller honom
som styrelseledamot aven till tre foretag som han inte ager del i och dar han
inte heller &r anstalld (fréga 3).

T.J. anforde att en lagandring avseende sjalvstandighetsrekvisitet for
naringsverksamhet som tradde i kraft 2009 innebér att tidigare praxis pa
omradet inte ldngre &r tillamplig. Styrelsearvoden som betalas till bolaget ska
darfér anses utgdra inkomst i en av bolaget sjdlvstandigt bedriven
naringsverksamhet.

Skatterattsndmnden besvarade frdga 1 och 2 med att arvodena ska anses
utgdra inkomst av tjanst for T.J. Fraga 3 avvisades eftersom den ansags rora
en hypotetisk situation.

Namnden motiverade svaret pa frdga 1 och 2 i huvudsak enligt féljande. Med
hdnsyn till bl.a. att uppdrag som styrelseledamot i aktiebolag ar personligt och



ska utdvas av en fysisk person foreligger enligt praxis en stark presumtion fér
att styrelsearvoden dr inkomst av tjanst for styrelseledamoten. Den lagandring
som T.J. hanvisar till har inte medfért ndgon férandring i synen pa
styrelseuppdragets personliga art. De skadl som i praxis har anférts till stéd foér
att styrelsearvoden ska beskattas som inkomst av tjanst hos den som utévat
verksamheten kan darmed alltjamt goras gallande.

Yrkanden m.m.

Skatteverket yrkar att svaret pa fraga 1 och 2 faststalls samt anfér bl.a.
foljande.

Verksamhet som s.k. styrelseproffs med minst tre uppdrag hos bolag dar eget
adgarintresse saknas bér, mot bakgrund av é@ndringen av
naringsverksamhetsbegreppet, kunna bedrivas som naringsverksamhet och da
aven i bolagsform. Skatteverket har sedan 2009 tillampat en administrativ
praxis dar sddan naringsverksamhet respektive bolagsbildning har godtagits vid
beskattningen. Uppdrag som har anstaliningsliknande former, sdsom uppdrag
som arbetande styrelseordférande eller som verkstdllande direktér, anses inte
kunna ingd i en naringsverksamhet. Ett reellt &garintresse i ett bolag dar
styrelseuppdrag innehas bor utgéra hinder for att ta in uppdraget i en
naringsverksamhet. S8dana uppdrag bér saledes bedémas som personliga
tjansteuppdrag.

T.J. yrkar att svaret pa fraga 1 och i andra hand svaret pa fraga 2 &ndras till att
arvodena inte ska anses som inkomst av tjanst fér honom. Om
forhandsbeskedet sdvitt avser bade fraga 1 och fraga 2 faststélls yrkar han att
avvisningsbeslutet sdvitt avser frdga 3 undanrdjs och att den fragan
dterforvisas till Skatterattsnamnden for prévning i sak. Han anfér bl.a. féljande.

Av uttalanden i férarbetena far forstds att det nya
naringsverksamhetsbegreppet skiljer sig fr&n vad som géllt tidigare och detta
innebar att det inte enbart gar att luta sig mot tidigare praxis. Férarbetena
innehaller ingen uttalad begrénsning vad gaéller uppdrag av personlig karaktar.
Manga personer har efter lagandringen inrattat sin verksamhet som
styrelseproffs enligt den praxis som Skatteverket har tillampat.

Skalen for avgorandet
Fragan i malet

Frdgan i malet &r om arvoden fér uppdrag som styrelseledamot, vilka enligt
avtal betalas ut till ledamotens helagda aktiebolag, ska beskattas hos bolaget
eller ska anses utgdra inkomst av tjanst hos ledamoten.

Rattslig reglering

Till inkomstslaget naringsverksamhet raknas enligt 13 kap. 1 § forsta stycket
inkomstskattelagen (1999:1229) inkomster och utgifter pd grund av
naringsverksamhet. Med naringsverksamhet avses forvarvsverksamhet som
bedrivs yrkesmassigt och sjalvstandigt.

Av paragrafens andra stycke framgar att vid bedémningen av om en
uppdragstagares verksamhet bedrivs sjalvstandigt ska det sarskilt beaktas vad
som avtalats med uppdragsgivaren, i vilken omfattning uppdragstagaren ar
beroende av uppdragsgivaren och i vilken omfattning uppdragstagaren ar
inordnad i dennes verksambhet.

Hoégsta forvaltningsdomstolens bedémning
I fall dar verksamheten i ett bolag i allt vasentligt bygger pa &garens personliga

arbetsinsatser kan det i vissa situationer bli aktuellt att bortse fr&n bolaget och
i stallet anse att ersattning som bolaget erhdller for utférda tjdnster ska



beskattas hos dgaren (se t.ex. HFD 2017 ref. 8 och dar angiven rattspraxis).

Uppdrag som styrelseledamot kan enligt 8 kap. 10 § aktiebolagslagen
(2005:551) bara innehas av en fysisk person. Av bl.a. den anledningen har
styrelseuppdrag i praxis ansetts vara sddana personliga uppdrag som i
normalfallet ska beskattas som inkomst av tjanst hos den som utfér uppdragen
(se RA 1993 ref. 104 och RA 2000 not. 187). Det har dock accepterats att
arvoden som betalats ut till ett bolag fér uppdrag som har avsett en begransad
tid och gallt specifika insatser i ett annat féretag har tagits upp som inkomst i
det bolag som fatt arvodena (se RA 1993 ref. 55).

I malet har gjorts géllande att detta rattslage &ndrades 2009 nar det
nuvarande andra stycket i 13 kap. 1 § inkomstskattelagen inférdes. Syftet med
lagandringen var att utvidga naringsverksamhetsbegreppet sa att fler skulle
kunna tilldelas F-skatt och driva foretag (prop. 2008/09:62). I forarbetena
uttalas bl.a. att helhetsbedémningen av om en verksamhet kan anses
sjalvstandigt bedriven &ven fortsattningsvis ska géras utifran ett antal kriterier,
men att betydelsen av antalet uppdragsgivare ska minska eftersom fokus ska
ligga pa relationen mellan parterna och deras gemensamma avsikt (a. prop. s.
26).

Det som enligt den nytillkomna bestammelsen sarskilt ska beaktas vid
beddémningen av om en verksamhet ar sjalvstandigt bedriven ar vad som
avtalats med uppdragsgivaren, i vilken omfattning uppdragstagaren ar
beroende av uppdragsgivaren och i vilken omfattning uppdragstagaren ar
inordnad i dennes verksamhet. Bestdmmelsen tar alltsd sikte pd andra
omstandigheter &n den som varit styrande for praxis betraffande beskattningen
av styrelsearvoden, dvs. att aktiebolagslagen ger styrelseuppdraget en sarskild
och framfér allt personlig karaktar. Lagandringen kan sdledes inte anses ha
medfért ndgon &ndring av réttsldget nar det géller beskattningen av sddana
arvoden.

De i malet aktuella styrelseuppdragen &r inte sddana tillfilliga och sarskilt
avgransade uppdrag som kravs for att arvodena ska kunna beskattas hos
Tommy Jacobson AB. Hogsta forvaltningsdomstolen finner darmed, i likhet med
Skatte-rattsnamnden, att arvodena ska beskattas som inkomst av tjanst hos
T.J. och att detta géller &ven om endast en del av arvodena faktureras fran
Tommy Jacobson AB. Férhandsbeskedet savitt avser fraga 1 och 2 ska darfor
faststallas.

Skatterattsnamnden har avvisat frdga 3. Enligt 23 § lagen (1998:189) om
forhandsbesked i skattefrdgor far ett beslut om avvisande av ansékan inte
éverklagas. T.J:s 6verklagande avseende fraga 3 ska darfér avvisas.

Hogsta forvaltningsdomstolens avgdrande

Hogsta forvaltningsdomstolen avvisar T.J:s 6verklagande av
Skatterattsnamndens avvisningsbeslut.

Hogsta forvaltningsdomstolen faststaller Skatterattsnamndens forhandsbesked.

I avgdrandet deltog justitierdden Melin, Nord, Stahl, Bull och Andersson.
Féredragande var justitiesekreteraren Johanna Ekback.

Skatterattsnamnden (2016-12-21, Eng, ordférande, Dahlberg, J6nsson, och
Sundin):

Férhandsbesked

Frdga 1: Arvoden som enligt avtal betalas ut till Tommy Jacobson AB for
uppdrag som T.J. utfor som styrelseledamot hos nio uppdragsgivare ska anses



utgora inkomst av tjanst for T.].

Frdga 2: Svaret pa fraga 1 dndras inte om endast den del av styrelsearvodet
frén ett av bolagen som 6verstiger tio timmar per vecka faktureras fran
bolaget.

Frdga 3: Ansdkan avvisas i den del som avser fraga 3.
Motivering

Bestammelserna om avgransningen av inkomstslaget naringsverksamhet har
efter de namnda avgdrandena fran Hogsta forvaltningsdomstolen &ndrats
genom inférandet av ett nytt andra stycke i 13 kap. 1 § inkomstskattelagen.

Det nya stycket sammanfattar de omstdndigheter som i rattspraxis tillmatts
storst betydelse vid prévningen av sjalvstandighetsrekvisitet. Genom att ange
att sarskild vikt ska fastas vid de nya inbérdes likvardiga bedémningsgrunderna
har &ven lagstiftarens intention att ge 6kad betydelse at parternas avsikt
markerats, med foljd att fler kan fa sin verksamhet bedémd som
naringsverksamhet (jfr prop. 2008/09:62, s. 25 och 27).

Lagandringen har framst motiverats med att det maste bli enklare att
godkénnas for F-skatt for dem som har en eller ett fatal uppdragsgivare (a.
prop. s. 7). Enligt Skatterattsnamndens mening har lagandringen inte medfort
ndgon férandring av synen pa styrelseuppdragets personliga art som sadan.
Inte heller har nagon &ndring av vikt skett av aktiebolagslagens bestammelser
om bolagens ledning och styrelseledamots ansvar. De skal som i praxis tidigare
anforts till stéd for att uppdragsarvode till styrelseledamot i aktiebolag ar
inkomst av tjénst fér den som utdvat verksamheten kan saledes alltjamt goras
gallande.

Av de uppgifter som ldmnats om de nio styrelseuppdrag som &ar féremal for
bedémning framgar att inget av uppdragen ar begrénsat i tid och avser ett
sarskilt avgransat saneringsuppdrag pa det vis som var fallet i RA 1993 ref. 55.

Ersattning som bolaget enligt avtal erhaller for T.J:s arbete som
styrelseledamot utgdr déarmed inkomst av tjanst for T.J.

Férhandsbeskedet har utformats i enlighet med det anférda.

Fraga 3 géller om svaret pa fraga 1 hade blivit annorlunda om bolaget dven
tillhandah&llit T.J. som styrelseledamot i tre féoretag som han varken &ger del i
eller ar anstalld hos.

Frdgan, som speglar en hypotetisk situation, lampar sig inte for forhandsbesked
och avvisas darfor.

Pettersson, Hellenius och Werkell var skiljaktiga och anférde:

Andringen av bestdmmelserna i 13 kap. 1 § inkomstskattelagen om
avgransningen av inkomstslaget naringsverksamhet syftade till att fler ska
kunna fa sin verksamhet bedémd som né&ringsverksamhet (jfr prop.
2008/09:62, s. 25 och 27). Genom att ange att sarskild vikt ska fastas vid de
nya inbdrdes likvardiga bedomningsgrunderna har aven lagstiftarens intention
att ge okad betydelse at parternas avsikt markerats. Den foéreslagna
regleringen torde enligt regeringen 6ka férutsebarheten saval for
uppdragstagaren som for uppdragsgivaren men ocksa innebara en méjlighet att
anpassa rattstillampningen efter samhallsutvecklingen.

De avgdranden fran Hogsta férvaltningsdomstolen som finns angdende
beskattning av styrelsearvoden &r fran tid innan andringen i 13 kap. 1 §
inkomstskattelagen (RA 1993 ref. 55 och RA 1993 ref. 104). Sedan dess har en
samhallsutveckling och en rattsutveckling skett som talar fér en storre grad av



acceptans for utférandet av dven s.k. personliga uppdrag genom bolag.

Det anférda medfér enligt v8r mening att enbart det férhallandet att
styrelseuppdraget ar personligt inte langre utgér skél att uppratthalla den i
praxis fastslagna presumtionen avseende styrelseledaméter i de fall dar
parterna uttryckligen avtalat om att ingd ett uppdragsavtal och det i dvrigt
saknas skal att anta att partsviljan inte kommer att fa genomslag.

Av det utkast till konsultavtal som givits in i &rendet framgar att bolaget ska
tillhandahdlla T.J. som styrelseledamot till uppdragsgivande féretag. Av
lamnade forutsattningar framgar vidare att ett flertal av varandra oberoende
uppdragsgivare kommer att foreligga.

Vid en samlad bedémning av omstandigheterna finner vi att de arvoden som
bolaget erhaller for T.J:s arbete som styrelseledamot hos externa
uppdragsgivare ska anses som inkomst i en sjalvstandigt bedriven
naringsverksamhet. Det férhallandet att T.J. direkt eller indirekt &ger andelar i
de uppdragsgivande bolagen féranleder inte annan bedémning.

Férhandsbeskedet borde ha utformats i enlighet med det anférda.
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