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YRKANDEN M.M.

IV (bolaget) yrkar i forsta hand att férvaltningsriittens dom och
Skatteverkets omprévningsbeslut ska upphévas och att taxering sker 1
enlighet med inldmnade deklarationer. I andra hand yrkar bolaget att
héjningen av inkomst av niaringsverksamhet begrinsas till maximalt

8 090 302 kr. Bolaget hdnvisar 1 allt vdsentligt till vad som tidigare har
anférts hos Skatteverket och 1 férvaltningsritten samt tilligger bl.a. t6ljande

till stéd t6r sitt andrahandsyrkande. For det fall det dr fraga om att en hel
verksamhet har éverforts fran [ NN ) (Ll
AINC . ska virdet av och hans "know-how” dras

av fran forvirvspriset. Skatteverket har ansett att aktiedéverlatelsen kan
anvindas som jimforelsetransaktion till den efterféljande 6verféringen av
verksambheten I till FNSCH. En avesrande skillnad mellan
transaktionerna dr dock att och hans "know-how™ inte
overfordes till PN ccnom den senare 6verlatelsen. Forvirvspriset
pa aktierna var beroende av att skulle fortsitta arbetet
med att utveckla JJl-produkterna for INS{SIN. ;s rikning och utgjorde
atminstone 50 procent av den totala kdpeskillingen f6r aktierna. Bolaget
hanvisar till Aliening Transfer Pricing Outcomes with Value Creation,
Actions §—10: 2015 Final Reports 1 det s.k. BEPS-projektet (Base Erosion
and Profit Shifting Project) (BEPS-rapporten) och till exempel 23 1 bilagan
till kapitel VI 1 rapporten som géller ett externt férvarv av en verksamhet

och en efterféljande intern férsdljning av immateriella tillgangar.

Skatteverket bestrider bifall till 6verklagandet, hdnvisar till vad verket
tidigare anfért samt tillagger huvudsakligen féljande. Det finns en visentlig
skillnad mellan exempel 23 1 BEPS-rapporten och det hir fallet och det ér
att [N 1! skillnad fran det uppképta bolaget 1 exemplet, efter den
interna Gverféringen var helt tomt pa tillgangar och verksamhet. Efter den

interna Gverféringen fran till FNSCH. fanns ingeting kvar i

bolaget. Det ska déarfoér inte riknas av nagot virde pa verksamheten som
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tidigare fanns 1 [VCJl. Bolagets berdkning tar inte hinsyn till hela det
virde som férdes 6ver fran och avspeglar darfor inte ett

armlingdsméssigt pris pa den éverférda verksamheten.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Riittsliga utgangspunkter

Fragan 1 malet r om det finns grund f6r den korrigering av bolagets
inkomster som Skatteverket har beslutat om med stéd av den s k.
korrigeringsregeln 1 14 kap. 19 § inkomstskattelagen (1999:1229). En sadan
korrigering forutsitter att det foreligger en oriktig prissittning dvs. att

bolaget och [NS{SI. har avtalat om villkor som avviker fran vad som

skulle ha avtalats mellan sinsemellan oberoende niringsidkare.

Ytterligare utgangspunkter vid tillimpning av korrigeringsregeln framgar av
forvaltningsriattens dom. Som férvaltningsritten dar angett kan ledning fér
tillampning av korrigeringsregeln himtas 1 OECD:s riktlinjer f6r
internprissittning ( Transfer Pricing Guidelines for Multinational Enterprises
and Tax Admuinistrations, 2010). Férvaltningsritten har redogjort for vissa

punkter 1 riktlinjerna som &r av betydelse 1 malet.

Efter forvaltningsriattens dom meddelats har BEPS-rapporten publicerats.
Bada parter har 1 kammarrétten aberopat delar av rapporten. Rapporten, som
utarbetats av OECD., innehaller ytterligare vigledning till OECD:s riktlinjer
tor att sdkerstilla att resultatet av de nirstaende transaktionerna beskattas
dar véardeskapandet sker. Inte minst har vigledningen kring immateriella
tillgangar och betydelsen av risk- och funktionsférdelning fértydligats.
Rapporten innehaller bade tilligg och omarbetade avsnitt till riktlinjerna.
Samtliga dndringar och tilligg dr fértydliganden av hur armlangdsprincipen
ska tillampas. BEPS-rapporten innehaller ddremot inte nagra sakliga

tordndringar 1 férhallande till OECD:s riktlinjer.
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Transaktionen

For att kunna konstatera om en prisavvikelse foreligger maste férst den

transaktion som parterna har vidtagit analyseras och 1dentifieras.

Bolaget anser att det enda som &verférts mellan parterna ar immateriella
rattigheter 1 form av utvecklad teknologi, kundférteckning och varumirke.

Skatteverket & sin sida hivdar att hela SJ-verksamheten éverforts till

AINC

CAB var fore aktiedverlatelsen 1 februari 2011 ett sjdlvstindigt bolag
som utvecklade och tillhandahsl! Bl produkterna. Alla funktioner och
risker som hade samband med EJ}-verksamheten bars av bolaget. Efter
AINC .5 aktieférvarv av bérjade KGN o
var anstilld i och ansvarig for utvecklingen av -
produkterna, att arbeta 1 Han tortsatte att arbeta ddr som
produktutvecklare av [l produkterna pa uppdrag av ENSCH. Enligt
kammarrittens mening kan en person, som med hans
unika kunskap och erfarenhet av verksamheten, inga som en del av en
Sverforing av den typ av verksamhet som 6verlatits fran till
Detta férhallande aterspeglas dven av det s.k. Consideration
Holdback Agreement som ingicks 1 samband med aktiedverlatelsen. Detta
avtal innebar att en del av képeskillingen innehélls och skulle betalas ut till
pa arsdagen tva ar efter 6verlatelsedatumet under férutsittning
att SN vid den tidpunkten var kvar i verksamheten som
anstilld eller pa annat sitt tillhandhoéll nagot av koncerns bolag sina tjdnster.
En del av 6verféringen av gJ}-verksamheten till ENIS{CHIN. vigjordes
darfor, enligt kammarritten, av 6verforingen av KNG och hans
kunskap och erfarenheter. En sadan éverlatelse kan enligt kammarrittens

uppfattning inte anses jimférbar med den Gverlatelse av personalstyrka som
gjordes 1 rittsfallet RA 1998 not. 213. Det férhallandet att
efter 6verlatelsen var anstilld av paverkar heller inte denna
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bedémning, da uteslutande fortsatte att utveckla SEN-
produkterna pa uppdrag av ENI[SI. di han endast av praktiska skil

var anstilld av och da fakturerade ||k
Inc. for av EN . viforda tjinster. Senare under 2011 avtalade
CAB om forsdljning av immateriella riattigheter 1 form av utvecklad
teknologi., kundlista och varumirke till FEYS{CHI. samt tva datorer till
IV Eficr dessa overlatelser fanns vare sig nagon verksambhet
eller nagra tillgangar kvar i [ All den verksamhet som bedrivits 1
CAB och alla de tillgangar som bolaget dgt, utom tva datorer, hade da
overforts till NS D<essa transaktioner skedde inom en tidsperiod
av nagra manader. Det maste saledes anses klarlagt att FNSCEEG tacit
over hela G- verksamheten, dvs. samtliga funktioner, risker och tillgngar
(bortsett fran de tva datorer som (G Grvirvat) fran [SECIEEN
Det ar dirfér, enligt kammarrittens mening, fraiga om en 6évertéring av, vad
som 1 OECD:s riktlinjer bendmns som, en s.k. ongoing concern (jfr p. 9.93 1
OECD:s riktlinjer). Vad bolaget anfért 1 denna del férdandrar inte denna

bedémning.

Prissiittningen

Fragan &r hirefter om den erséttning som bolaget erhallit genom
transaktionen ar ldagre dn den som skulle avtalats mellan sinsemellan

oberoende niringsidkare.

Marknadsprismetoden (CUP-metoden) kan tillimpas om immateriella
tillgangar férvirvas indirekt genom ett aktietérviarv och dérefter 6vertors
inom koncernen. Priset for aktierna kan 1 ett sadant fall ha betydelse fér att
bestimma det armlidngdsmaéssiga virdet pa de darefter 6verlatna
tillgangarna (se p. 6.146—6.147 1 BEPS-rapporten). Den armldngdsméssiga
ersittningen vid en éverféring av en ongoing concern behéver inte vara
densamma som summan av virdet av varje enskild tillgang som 6verlatits.

Niér en overforing bestar av flera sammanhangande tillgangar, risker eller
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funktioner kan det bli nédvindigt att géra en gemensam virdering av dessa
tor att fa tram det mest tillforlitliga armlingdméssiga priset fér den
dverlatna verksamheten (se p. 9.94-9.95 | OECD:s riktlinjer). Vidare bér
det 1 allminhet antas att ett virde 1 form av goodwill inte férsvinner eller
torstérs endast pa grund av en intern omstrukturering (se exempel 23 1

bilagan till kapitel VI 1 BEPS-rapporten).

Kammarritten gér avseende armlingdsméssigt pris pa verksamheten ingen
annan bedémning 4dn den som férvaltningsritten har gjort. Vad bolaget
anfért 1 kammarritten och det som 1 évrigt har kommit fram 1 malet medtor

inte att beloppet ar f6r hdgt berdknat.

Overklagandet ska avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 3).

kammarrittsrad kammarrittsrad tf. kammarrittsassessor
ordférande referent



