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REFERAT

Eka Nobel AB (Eka Nobel) bildade tillsammans med ett finskt bolag i bérjan av
1980-talet i Finland bolaget Ekaraisio OY (Ekaraisio). I slutet av ar 1983 blev
Eka Nobel ensam &gare till Ekaraisio.

Under &r 1983 belastades Eka Nobels rorelseresultat med tva marknadsbidrag
till Ekaraisio om 274 000 kr resp. 585 225 kr. Dessutom avstod Eka Nobel fran
att fakturera Ekaraisio 48 000 kr for hyra av s.k. BMA-anlaggning, 262 359 kr
for leasing och 326 000 kr for royalty pa forséljning av grundkomponenter. De
namnda beloppen utgjorde sammanlagt 1 495 584 kr.

Eka Nobel bildade under ar 1980 i USA dotterbolaget Eka Chemicals Inc (ECI).
Under 1983 belastades Eka Nobels rérelseresultat med utbetalningar till ECI om
sammanlagt 4 930 425 kr, fér "management and consulting services".

Sedan taxeringsrevision foretagits ansdkte lansskattemyndigheten om att Eka
Nobel skulle eftertaxeras for vissa belopp, daribland ovannamnda stod till
Ekaraisio och ECI om sammanlagt 6 426 009 kr. Vidare yrkades att
skattetillagg skulle pdféras med 40 procent av skatten pa ndmnda belopp. Vad
gallde stodet till dessa bolag anforde lansskattemyndigheten bl.a. foljande.
Ekaraisio agdes till halften vardera av Eka Nobel och ett finskt bolag. Ekaraisio
skulle i Finland verka sasom aterférsiljare av saval Eka Nobels produkter som
den finske delagarens produkter. Verksamheten startade, savitt hade kunnat
utrénas vid granskningen, i september 1981. Ekaraisio gick fran bérjan med
férlust. Ekaraisio hade for rakenskapsaret den 5 september 1981 - den 31
december 1982 uppburit marknadsbidrag om sammanlagt 850 000 finska
mark, varav halften betalats av Eka Nobel. Resultatrakningen fér Ekaraisio
uppvisade harefter en forlust om 41 887 finska mark. Utdver de



marknadsbidrag om sammanlagt 859 225 kr som Eka Nobel under ar 1983
lamnat Ekaraisio hade den finske delagaren bidragit med 100 000 finska mark.
Efter att hansyn tagits till marknadsbidrag och krediteringar redovisade
Ekaraisio en vinst om 41 887 finska mark fér ar 1983 eller exakt lika med 1982
3rs forlust. Aven 8ren 1984-1985 hade det finska dotterbolagets resultat
kunnat nollstallas med hjalp av erhdlina marknadsbidrag. - I olika handlingar,
som patraffats vid granskningen, hade berérda bolag sjélva uppgett att de
skulle tacka forlusterna i Ekaraisio med marknadsbidrag. Vid granskningen
hade ocksad framkommit uppgifter som visade bidragens storlek i forhallande till
Eka Nobels forsaljning till Ekaraisio. Denna jamférelse visade att de som
marknadsbidrag bendmnda bidragen var mycket stora i férhallande till den
forsaljning som Eka Nobel haft till Ekaraisio. - Framtagna uppgifter visade
dessutom att 6vervdgande delen av Ekaraisios forsaljning i vart fall aren 1982-
1983 avsett andra an Eka Nobels produkter. Enligt lansskattemyndighetens
uppfattning framstod bidraget fran Eka Nobel inte som ett marknadsbidrag utan
som ett kapitaltillskott for att tdcka Ekaraisios forlust. Forutsattningar fér att se
Eka Nobels bidrag som driftkostnad i bolagets verksamhet saknades sdledes.
Genom att avstd frén att ta betalt for hyra och leasing, vilka kostnader
ratteligen var hanférliga till dotterbolagets verksamhet, samt att avstd fran
avtalsenligt royalty fick Eka Nobel anses ha lamnat ytterligare bidrag till
dotterbolagets finansiering. Aven dessa bidrag hade utgjort kapitaltillskott till
det finska dotterbolaget. - Redan under 8r 1979 pdbérjade Eka Nobel
planlaggningen av en verksamhet i USA. Under &r 1980 bildade Eka Nobel
dotterbolaget ECI. Aven om stora anstrangningar gjordes fér att redan i bérjan
av 1980-talet kunna starta en produktion i USA i ECI:s regi, lyckades inte detta
forran under andra halvan av 1980-talet. Av ECI:s resultatrakning for ar 1983
kunde utlasas bl.a. att férsaljning till koncernféretag uppgetts till 672 083 dollar
eller exakt motsvarande vad Eka Nobel hade utbetalt som "management and
consulting services", att extern forséljning uppgatt till 92 398 dollar och att
consulting costs redovisats med 139 637 dollar. I princip var det svenska
bolaget och det amerikanska dotterbolaget sjalvstandiga bolag och de borde d&
svara for sina egna normala I6pande kostnader. ECI hade fran bérjan varit
underkapitaliserat. De bidrag Eka Nobel hade utbetalt hade avsett att tacka
dotterbolagets I6pande kostnader. Nagra affarstransaktioner i 6vrigt hade inte
forekommit mellan bolagen. ECI hade inte utgjort ndgot férsaljningsbolag at
Eka Nobel. Det amerikanska bolagets consulting costs var avsevart lagre an
moderbolagets utbetalningar for "management and consulting services" och det
fick anses naturligt med hansyn till dess verksamhet att det amerikanska
bolaget haft sddana kostnader. Det saknades férutsattningar for att se de av
Eka Nobel gjorde utbetalningarna till ECI som driftkostnader i moderbolagets
verksamhet. Den som "management and consulting services" rubricerade
ersattningen utgjorde i stallet ett rent kapitaltillskott for att finansiera det
amerikanska dotterbolagets verksamhet, vilken utan bidraget skulle utvisa
forlust.

Bolaget, som bestred bifall till Iansskattemyndighetens yrkanden, anférde bl.a.
foljande savitt gallde stodet till Ekaraisio och ECI. Eka Nobel bedrev en
vérldsomspénnande papperskemikalierdrelse. Karnan déri var det sd kallade
Compozilsystemet, som marknadsférdes i hela Vasteuropa, USA, Kanada,
Brasilien och Australien. I maj 1980 skedde ans6kan av grundpatent i Sverige.
Darefter féljde ett médosamt arbete for att vidareutveckla systemet for
praktiskt och kommersiellt bruk. Detta arbete kom att kannetecknas av ett
oavbrutet samspel mellan forsok pa sa kallade pilotmaskiner hos kunder i full
skala, laboratorieanalyser, teoretiska studier och forskningsuppdrag hos
vetenskapliga institutioner. Systemet byggde p& tvd samverkande kemiska
komponenter, BMA och BMB. Eftersom Eka Nobel var férst med denna typ av
system krévdes en kraftfull internationell satsning pa att utveckla
applikationssystem hos kunderna. Det visade sig att introduktionen och
implementeringen av Ccompozilsystemet tog mellan ett och tva ar hos varje
kund. Lansskattemyndigheten hade lagt bolaget till last bl.a. att bidragen till de
nu aktuella dotterbolagen skulle ha utgjort "renodlade forlusttackningsbidrag”.
Detta var - vid en integrerad verksamhet - inte ndgot argument emot Eka



Nobels ratt till avdrag for bidrag till det amerikanska och finska dotterbolaget.
Tvartom hade ett bidrag som lett till Gverskott i dotterbolagen framstatt som
otilldten vinstéverféring savida inte den éverskottsgivande verksamheten
utgjort ndgon slags renodlad "bestallningsverksamhet" fér moderbolaget. Det
faktum att kostnaderna inte kunnat tackas av dotterbolagens I6pande
inkomster utgjorde ett avgérande moment fér att medge moderbolaget avdrag.
Lansskattemyndigheten hade vidare havdat att dotterbolagen varit
"underkapitaliserade". Vid en bedémning av fragan om ett forsaljnings- och
marknadsforingsbolag utan sjalvstandig verksamhet och utan eget risktagande
var underkapitaliserat eller ej m3ste man géra klart for sig om de kostnader,
vilka tacktes med bidrag, till sin natur var driftkostnader eller
investeringskostnader. Vidare maste man gora klart fér sig om ett bidrag av
"kapitaltillskottskaraktar" skulle anses hdja anskaffningsvardet fér
dotterbolaget eller likvél pd annat satt varit nédvandig i driften. De bidrag som
Eka Nobel hade lamnat till sina dotterbolag hade uteslutande varit av
driftkostnadskaraktér. Satsningarna i bade Finland och USA utgjorde i sin
helhet ett odelbart moment i marknadsféringen av BMA och Compozilsystemet
pa resp. marknad. Den konkreta marknadsforingsatgarden, som bidragen
avsett att tacka, var sdledes introduktionen av hela systemet pa de aktuella
marknaderna. Strategin vid marknadsféringen var att moderbolaget stod fér
noédvandiga driftkostnader under etableringsfasen och tillgodoférde sig vinsten
av produktionen, som huvudsakligen uppstod i moderbolaget, nar etableringen
lyckats. Nagon vinstuppsamling skedde inte i dotterbolagen, utan
verksamhetens resultat aterférdes till moderbolaget. Ndgon vinstférdelning eller
kapitaluppbyggnad utomlands hade det aldrig varit frdga om.

Lansratten i Alvsborgs 1&n (1990-12-28, ordférande Norgren), som
eftertaxerade Eka Nobel fér visst belopp i annan frdga, anférde savitt gillde
stodet till Ekaraisio och ECI och en del évriga fragor féljande: "I 6vrigt finner
Iansratten det ej visat att grund foreligger for att eftertaxera bolaget med
ytterligare belopp". - Lénsratten avslog sdledes lansskattemyndighetens
yrkande savitt gallde stddet till det finska och amerikanska bolaget.

Skattemyndigheten dverklagade och yrkade bl.a. att Eka Nobel skulle
eftertaxeras och paféras skattetillagg pa grund av stddet till Ekaraisio och ECI.

Eka Nobel éverklagade lansrattens dom i annan fraga.

Kammaratten i Géteborg (1992-04-30), Wentz, Rosen, Brydolf, Ocklind,
referent) yttrade savitt géllde stédet till Ekaraisio och ECI féljande: Malet géller
huruvida det ekonomiska stéd som Eka Nobel i olika former har lamnat
Ekaraisio och ECI ar att betrakta som driftkostnader i Eka Nobels rorelse.
Denna fraga bér férst och framst bedémas utifran vilket samband som har
forelegat mellan det svenska och de bdda utlandska bolagens verksamheter. Av
vad Eka Nobel oemotsagt har framhallit ddrom framgar féljande. - Satsningen i
de utlandska bolagen utgér ett led i utvecklingen och marknadsféringen av det
s.k. Compozilsystemet, som avsatts dver en stor del av varlden. Systemet
forutsatter for sitt framgangsrika genomférande ett ndra samarbete mellan Eka
Nobel och de utldndska bolagen liksom mellan dessa och deras kunder. -
Kammarratten kan med hansyn till det sagda inte finna annat an att det har
forelegat ett starkt samband mellan Eka Nobels och de utlandska bolagens
verksamheter. - Harefter 3terstar att bedéma huruvida de utgifter som de
utldndska bolagen har haft och som har téckts genom stdd fran Eka Nobel &r
att jamstalla med utgifter i Eka Nobels egen verksamhet. Har har Eka Nobel
hdvdat att utgifterna har varit nédvandiga for att de utlandska bolagen skulle
kunna fullgéra sin roll i utvecklingen och marknadsféringen av
Compozilsystemet och att stédet har kunnat férvantas ge utdelning i form av
Okade intakter hos Eka Nobel sjalv forr eller senare. Skattemyndigheten har
inte formatt att vederlagga detta. - Pa grund hérav finner kammarratten att
stodet ar att jamstalla med utgifter som Eka Nobel skulle ha haft, om
verksamheten i de utlandska bolagen hade bedrivits i Eka Nobels egen regi.
Stodet ar sdledes inte att betrakta som kapitaltillskott till de utlandska bolagen.



- Liksom lansratten finner kammarréatten alltsd att skattemyndighetens talan
inte kan bifallas savitt géller stodet till Ekaraisio och ECI.

Riksskatteverket (RSV) overklagade och yrkade att Eka Nobel skulle
eftertaxeras med ytterligare 6 426 009 kr samt att skattetilligg skulle paféras
med 40 procent av den inkomstskatt som beldpte pad beloppet. Enligt RSV
utgjorde bidragen till det amerikanska dotterbolaget ECI om 4 930 425 kr och
det finska dotterbolaget Ekaraisio om 1 495 584 kr ej driftkostnader i Eka
Nobels rérelse utan kapitaltillskott. Till stéd fér sin talan 8beropade RSV i allt
vasentligt vad skattemyndigheten anfoért i kammarrdatten. Om Regeringsratten
skulle bedéma att fraga var om driftkostnader ansdg RSV att eftertaxering anda
skulle ske pé’l grund av reglerna i 43 § 1 mom. kommunalskattelagen
(1928:370), KL. Harvid gjorde RSV gallande att Eka Nobel subventionerat
dotterbolagen genom prissattningen och att det darfor inte funnits ndgot
skattemassigt utrymme for att [amna ytterligare bidrag.

Prévningstillstdnd meddelades.

Regeringsratten (1994-12-20, Bjorne, Berglof, Lindstam) yttrade: Skalen for
Regeringsrattens avgérande. Fragan i malet &r i forsta hand om Eka Nobel vid
berdkning av inkomst av rorelse har ratt att gora avdrag fér stéd som bolaget
[dmnat till det finska bolaget Ekaraisio och det amerikanska bolaget ECI.

Under &r 1983 belastades Eka Nobels rérelseresultat med tva marknadsbidrag
till Ekaraisio om 274 000 kr resp. 585 225 kr samt med utbetalningar till ECI
om sammanlagt 4 930 425 kr for "management and consulting services".
Dessutom avstod Eka Nobel fran att fakturera Ekaraisio 48 000 kr fér hyra av
s.k. BMA-anldggning, 262 359 kr for leasing och 326 000 kr for royalty pd
forsaljning av grundkomponenter.

For att de av Eka Nobel till Ekaraisio utgivna bidragen och de till ECI utgivna
beloppen skall f& avrdknas mot Eka Nobels rérelseintékter krdvs att de utgor
omkostnader for att Eka Nobel skall forvarva eller bibehalla intakter (20 § KL)
och narmare bestamt att de, enligt de vid 1984 3rs inkomsttaxering géllande
bestémmelserna i 29 § 1 mom. KL, var att anse som driftkostnader i bolagets
rorelse.

Enligt den rattspraxis som anknyter till namnda bestammelser kravs for
avdragsratt att omkostnaderna har gett eller kan férvantas ge intékter i den
forvarvskalla till vilken omkostnaderna hanforts av det skattesubjekt som haft
dem, att avdragsrétt inte kraver att de under ett ar nedlagda omkostnaderna
har gett upphov till intakter under samma ar fér den som haft omkostnaderna
samt att réatt till avdrag kan foéreligga dven om omkostnaderna bestatt i t.ex.
bidrag till ett annat rattssubjekt (se RA 1943 ref. 50, RA 1967 not. Fi 1659, RA
1975 Aa 823, RAR 1981 Aa 81 och RA 1986 not. 250).

De skattemissiga effekterna av underldtenheten att fakturera Ekaraisio for
hyra, leasing och royalty far bedémas enligt den vid 1984 &rs inkomsttaxering
gallande bestémmelsen i 43 § 1 mom. KL, dvs. enligt den s.k. felprisregeln.

I fréga om Ekaraisio kan féljande anmarkas. Av handlingarna i malet framgar
att Eka Nobels affarer med Ekaraisio under &r 1983 varit av mindre omfattning.
Det framgar emellertid ocksa att Eka Nobels etablering pa den finska
marknaden ingatt i en storre internationell satsning pa en produkt bendmnd
BMA och det av bolaget utvecklade Compozilsystemet, i vilket BMA ingar som
en del. Eka Nobel har i malet uppgivit att dessa etableringar i andra lander tagit
I&ng tid och kravt att bolaget satsat stora resurser. Nagon anledning att inte
godta denna uppgift foreligger inte. Att vid sddant forhallande de redovisade
affarerna mellan Eka Nobel och Ekaraisio under 8r 1983 varit av mindre
omfattning i jamférelse med de lamnade bidragens storlek framstar dérvid som
forklarligt och utesluter inte att bidragen kan vara avdragsgilla fér Eka Nobel.



Med hansyn till vad som nu sagts skall bedémas om bidragen till Ekaraisio
utgdér sddana omkostnader for Eka Nobel som kan forvéantas leda till att bolaget
skulle férvérva eller bibehalla intékter i sin svenska verksamhet. Darvid &r
sarskilt féljande férhallanden av intresse. Ekaraisio dgdes under ar 1983 till
halften av Eka Nobel och till halften av ett finskt aktiebolag. Ekaraisio hade
vésentligen funktionen av ett férsaljningsbolag till de bada dgarbolagen.
Verksamheten har darfér endast till en del avsett Eka Nobels produkter. Detta
framgar ocksd av att Ekaraisios forséljning under ar 1983 enligt en av bolaget
ej bestridd uppgift i malet till 65 procent avsett andra produkter &n Eka Nobels.
Det framstar emellertid inte som sannolikt att Eka Nobel skulle ha haft
anledning att genom bidrag till Ekaraisio stddja en annan del av detta foretags
verksamhet d@n den som avsett Eka Nobels produkter. Ekaraisio har nar det
galler Eka Nobels verksamhet vasentligen haft till uppgift att verka for
avsattning av produkten BMA och fér Compozilsystemet. Savitt framgar av
handlingarna i malet har de i Finland sdlda produkterna tillverkats av Eka Nobel
och ndgon tillverkning i Finland har inte varit aktuell.

Mot bakgrund av vad som nu sagts finner Regeringsratten att de av Eka Nobel
till Ekaraisio utgivna bidragen far anses utgéra omkostnader for intdkternas
forvarvande hos Eka Nobel. Bolaget ager darfor ratt till avdrag for bidragen vid
berakning av inkomst av rorelse.

Vad betréffar underldtenheten att fakturera Ekaraisio fér hyra, 1easing och
royalty far med hansyn till vad Regeringsratten funnit betréffande de till
Ekaraisio utgivna bidragen underlatenheten anses affdrsmassigt motiverad och
allts3 tillkommen av andra skal &n ekonomisk intressegemenskap. Skal for att
hdja Eka Nobels inkomsttaxering med stéd av 43 § 1 mom. KL foreligger darfor
inte.

Vad harefter gdller de utbetalningar till ECI foér "management and consulting
services" som gjorts av Eka Nobel under 8r 1983 kan féljande framhallas. Eka
Nobel har pd ett tidigt stadium varit instéllt pd att behovet av BMA pa den
amerikanska marknaden skulle f3 tillgodoses av en fabrik i USA. Detta framgar
bl.a. av olika interna meddelanden fr&n 1980-1981 inom koncernen, vilka
dterfinns i den i malet féreliggande revisionspromemorian. En fabrik har ocksd
uppférts i USA och tagits i bruk under hésten 1987. De varor som produceras
dar och séljs pa den amerikanska marknaden ger upphov till intakter som
tillfaller det amerikanska rattssubjekt som ager fabriken. Med hansyn hartill och
till att det enligt Eka Nobels egna uppgifter tar I3ng tid att arbeta upp en ny
marknad, sarskilt den amerikanska marknaden, kan bolagets utbetalningar
under ar 1983 till ECI fér "management and consulting services" inte anses
som omkostnader som kunde férvantas ge bolaget intakter i bolagets rorelse.
Utbetalningarna kan darfér inte avraknas mot bolagets rérelseintakter.

Eka Nobel har genom att inte redovisa de gjorda utbetalningarna till ECI i sin
sjalvdeklaration 1amnat oriktigt meddelande. Grund for eftertaxering féreligger
darfor enligt den vid 1984 &rs taxering tillampliga bestdmmelsen i 114 §
taxeringslagen (1956:623). Vidare féreligger forutsattningar for paférande av
skattetillagg enligt 116 a § samma lag. Varken den i méalet aktuella
skatterattsliga fragans svarighetsgrad eller ndgon annan sérskild omstandighet
medfér att underlatenheten framstar som urséktlig. Skél for eftergift av
skattetillagget finns darfér inte.

Regeringsrattens avgérande. Regeringsratten andrar kammarrattens dom och
bestdammer eftertaxeringarna till statlig och kommunal inkomstskatt fér ar 1984
till 9 521 810 kr, taxerad och beskattningsbar inkomst. Regeringsratten
forordnar att skattetillagg skall berdknas pa detta belopp.

Regeringsraden Dahlman och Lavin var skiljaktiga och anférde: Vi &r ense med
ovriga ledaméter savitt galler stodet till Ekaraisio. - I frdga om stédet till ECI
gor vi foljande bedémning. Eka Nobels bidrag till ECI har varit ett led i Eka
Nobels betydande internationella satsning pa det av bolaget utvecklade



Compozilsystemet - i vilket BMA endast ar en komponent av flera. Syftet med
Eka Nobels engagemang i ECI far - som bolaget gjort géllande i mélet - antas
ha varit att vinna insteg pa den stora och svararbetade amerikanska
marknaden. Som bolaget framhallit i malet kunde antas att en framgang med
systemets lansering i USA skulle underlitta etableringar p& andra marknader,
vilket pd sikt torde medfora intdkter i den svenska rorelsen. Enligt bolagets
obestridda uppgift blev ocksd8 Compozilsystemet en férsaljningssucce i USA.
Under uppbyggnadstiden - fram till hésten 1987 - levererades all BMA som
behdvdes i USA fran Eka Nobels fabrik i Sverige. Vid en helhetsbedémning
finner vi att nu angivna férhallanden bor tillmétas stérst tyngd och att det
darfor inte finns tillrécklig anledning att frdngd Eka Nobels instéllning i malet att
bolagets utbetalningar under &r 1983 till ECI fér "management and consulting
services" varit att anse som omkostnader som kunde férvantas pa sikt ge
intékter i bolagets rérelse. Utbetalningarna far darfér - som Eka Nobel gjort -
avraknas mot bolagets rérelseintékter. - Vi avslar Riksskatteverkets
overklagande.
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