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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (nionde avdelningen)

den 18 april 2024 *

"Begdran om forhandsavgorande — Gemensamt system for merviardesskatt —

Direktiv 2006/112/EG - Artiklarna 30a och 30b — Vouchrar som tillhandahélls pa elektronisk
vig — Enfunktionsvouchrar och flerfunktionsvouchrar — Forbetalda kort eller voucherkoder for
kop av digitalt innehall med en 'landskod’ som gor det digitala innehallet i fraga tillgdngligt endast

i den berdrda medlemsstaten”
I mal C-68/23,
angdende en begiran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstéilld av
Bundesfinanzhof (Federala skattedomstolen, Tyskland) genom beslut av den 3 november 2022,
som inkom till domstolen den 8 februari 2023, i malet
M-GbR
mot
Finanzamt O
meddelar

DOMSTOLEN (nionde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden O. Spineanu-Matei, samt domarna S. Rodin och L.S. Rossi
(referent),

generaladvokat: M. Szpunar,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— M-GbR, genom A. Kratzsch, Rechtsanwalt,

— Tysklands regering, genom J. Moéller och A. Hoesch, bada i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom F. Behre och J. Jokubauskaité, bada i egenskap av ombud,

* Rattegangssprak: tyska.
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med hénsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgéra malet utan forslag till
avgorande,

foljande

Dom

Begiran om forhandsavgorande avser tolkningen av artiklarna 30a och 30b i radets
direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt
(EUT L 347, 2006, s. 1), i dess lydelse enligt radets direktiv (EU) 2017/2455 av den
5 december 2017 (EUT L 348, 2017, s. 7) (nedan kallat mervardesskattedirektivet).

Begiran har framstéllts i ett mal mellan det tyska civilrattsliga bolaget M-GbR och Finanzamt O
(tyska skattemyndigheten). Malet ror fragan huruvida saluféring av forbetalda kort eller
voucherkoder som anvinds for kop av digitalt innehdll i en nédtbutik ska kvalificeras som
mervirdesskattepliktig och omfattas av mervardesskatteplikt.

Tillampliga bestimmelser

Unionsrdtt

Skélen 1-3 och 6-10 i radets direktiv (EU) 2016/1065 av den 27 juni 2016 om é&ndring av
direktiv 2006/112/EG vad géller behandlingen av vouchrar (EUT L 177, 2016, s. 9) har foljande
lydelse:

”(1) Radets direktiv 2006/112/EG ... innehaller regler om tidpunkt och plats for leverans av
varor och tillhandahéllande av tjdnster, beskattningsunderlag, mervirdesskattens
utkrdvbarhet samt avdragsriatt. Dessa regler dr emellertid inte tillriackligt tydliga eller
heltdckande for att garantera en konsekvent skattemissig behandling av transaktioner som
innefattar vouchrar, vilket far oonskade konsekvenser for en vil fungerande inre marknad.

(2) For att sdkra en tydlig och enhetlig behandling, for 6verensstimmelse med principerna om
en allmidn skatt pa konsumtion som é&r exakt proportionell mot priset pa varorna och
tjidnsterna, for att undvika inkonsekvens, konkurrenssnedvridning, dubbelbeskattning eller
utebliven beskattning och for att minska risken for skatteflykt behovs sérskilda regler for
behandlingen av vouchrar i mervérdesskattehdnseende.

(3) Mot bakgrund av de nya reglerna om platsen for tillhandahallande av
telekommunikationstjanster, sidndningstjanster och tjanster som tillhandahélls pa
elektronisk vig som giller sedan den 1 januari 2015 krdvs en gemensam losning for
vouchrar for att sdkerstdlla att det inte uppstar diskrepanser vad giller vouchrar som
overlats mellan medlemsstater. Det ar darfor avgérande att det infors regler som klargor
behandlingen i mervirdesskattehdnseende av vouchrar.
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For att tydligt sla fast vad som utgdr en voucher i mervirdesskattehinseende och skilja
vouchrar fran betalningsinstrument ar det nodvéndigt att definiera vouchrar, som kan
forekomma i fysisk eller elektronisk form, med hansyn till deras viktigaste kidnnetecken,
sarskilt arten hos den ritt som foljer med en voucher och skyldigheten att godta den som
ersattning for leverans av varor eller tillhandahallande av tjénster.

Behandlingen i mervirdesskattehédnseende av transaktionerna i anslutning till vouchrar
avgors av voucherns sdrskilda egenskaper. Det dr déarfor nodvéindigt att skilja mellan olika
typer av vouchrar, och distinktionerna maste anges i unionslagstiftning.

Om den behandling i mervéirdesskattehdanseende som kan hadnforas till underliggande
leverans av varor eller tillhandahallande av tjdnster med sékerhet kan faststéllas redan vid
utstdllandet av en enfunktionsvoucher bor mervirdesskatt tas ut vid varje oOverlatelse,
inbegripet utstillandet av enfunktionsvouchern. Det faktiska 6verlaimnandet av varorna
eller det faktiska tillhandahallandet av tjdnsterna i utbyte mot en enfunktionsvoucher bor
inte betraktas som en oberoende transaktion. For flerfunktionsvouchrar behéver det
klargoras att mervirdesskatt bor tas ut ndr de varor eller tjanster som vouchern avser
levereras eller tillhandahalls. Mot bakgrund av detta bor foregdende overlatelser av
flerfunktionsvouchrar inte vara foremal for mervardesskatt.

For enfunktionsvouchrar som kan komma att beskattas vid overlatelse, inbegripet vid
utstdllandet av enfunktionsvouchern, genom en beskattningsbar person som agerar i eget
namn, ska varje Overlatelse, inbegripet vid utstdllandet av den vouchern, anses vara den
leverans av de varor eller tillhandahallandet av de tjanster som enfunktionsvouchern avser.
En sadan beskattningsbar person behover i detta fall redovisa mervirdesskatt for den
ersittning som mottas for enfunktionsvouchern i enlighet med artikel 73 i
direktiv 2006/112/EG. Om enfunktionsvouchrarna ddremot stélls ut eller distribueras av en
beskattningsbar person som agerar i nagon annans namn, anses denna beskattningsbara
person inte delta i underliggande leverans eller tillhandahallande.

Endast formedlingstjanster eller ett separat tillhandahallande av tjanster sasom
distributions- eller marknadsforingstjanster skulle vara foremal for mervardesskatt. Av
denna anledning bor en beskattningsbar person som inte agerar i eget namn och som
erhaller separat ersiattning fran Overldtelsen av en voucher vara beskattningsbar enligt
normala mervirdesskatteregler.”

Av artikel 2.1 c i merviardesskattedirektivet foljer att tillhandahallande av tjanster mot ersdttning
som gors inom en medlemsstats territorium av en beskattningsbar person ndr denne agerar i
denna egenskap dr foremal for mervardesskatt.

Artikel 30a i direktivet har foljande lydelse:

"I detta direktiv avses med

1. voucher: ett instrument for vilket det foreligger en skyldighet att godta det som ersdttning eller
partiell ersédttning for leverans av varor eller tillhandahéllande av tjanster och dér de varor som
ska levereras eller de tjanster som ska tillhandahallas eller de potentiella leverantérernas eller
tillhandahéllarnas identitet anges antingen pa sjdlva instrumentet eller i tillhorande
dokumentation, inbegripet villkoren for anviandning av ett sadant instrument,
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2. enfunktionsvoucher: en voucher for vilken platsen for leverans av de varor eller
tillhandahallande av de tjanster som vouchern avser, och den mervirdesskatt som ska betalas
for dessa varor eller tjénster, ar kinda vid tidpunkten for utstdllandet av vouchern,

3. flerfunktionsvoucher: en annan voucher én en enfunktionsvoucher.”
Artikel 30b i direktivet har féljande lydelse:

”1. Varje overlatelse av en enfunktionsvoucher som gors av en beskattningsbar person som
agerar i eget namn ska betraktas som en leverans av de varor eller tillhandahéllande av de tjénster
som vouchern avser. Det faktiska overlimnandet av varorna eller det faktiska tillhandahallandet av
tjidnsterna i utbyte mot en enfunktionsvoucher som godtas som ersittning eller partiell ersattning
av leverantoren eller tillhandahallaren ska inte betraktas som en sjalvstindig transaktion.

Om en overlatelse av en enfunktionsvoucher gors av en beskattningsbar person som agerar i en
annan beskattningsbar persons namn, ska den 6verlatelsen betraktas som en leverans av de varor
eller ett tillhandahallande av de tjanster som vouchern avser som gjorts av den andra
beskattningsbara personen i vars namn den beskattningsbara personen agerar.

Om leverantoren av varor eller tillhandahallaren av tjanster inte dr den beskattningsbara person
som i eget namn stdllt ut enfunktionsvouchern ska leverantoéren eller tillhandahallaren dock
anses ha levererat de varor eller tillhandahéllit de tjanster som vouchern avser till denna
beskattningsbara person.

2. Den faktiska leveransen av varorna eller det faktiska tillhandahallandet av tjénsterna i utbyte
mot en flerfunktionsvoucher som godtas som erséttning eller partiell ersiattning av leverantoren
eller tillhandahallaren ska vara foremal for mervardesskatt i enlighet med artikel 2, medan varje
foregdende Overlatelse av den flerfunktionsvouchern inte ska vara foremal for mervérdesskatt.

Nér en Overlatelse av en flerfunktionsvoucher gors av en annan beskattningsbar person dn den
beskattningsbara person som utfor den transaktion som ér foremal for mervirdesskatt i enlighet
med forsta stycket ska allt tillhandahéllande av tjanster som kan identifieras, sdsom distributions-
eller marknadsforingstjanster, vara foremal for mervardesskatt.”

I artikel 44 i direktivet foreskrivs foljande:

"Platsen for tillhandahallande av tjanster till en beskattningsbar person, som agerar i denna egenskap,
ska vara den plats dar denna person har etablerat sitet for sin ekonomiska verksamhet. Om dessa
tjianster tillhandahélls den beskattningsbara personens fasta etableringsstélle som ar beldget pa en
annan plats dn ddr han har etablerat sitet for sin ekonomiska verksamhet ska dock platsen for
tillhandahallande av dessa tjdnster vara den plats déar det fasta etableringsstillet ar belédget. I avsaknad
av ett sidant site eller ett sadant fast etableringsstille, ska platsen for tillhandahallande av tjanster vara
den plats diar den beskattningsbara person som tillhandahalls sddana tjanster &r bosatt eller
stadigvarande vistas.”

I artikel 58 i mervirdesskattedirektivet foreskrivs foljande:

”1. Platsen for tillhandahallande av foljande tjanster till en icke beskattningsbar person ska vara
den plats dér personen dr etablerad, ér bosatt eller stadigvarande vistas:
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c) Tjanster som tillhandahalls pa elektronisk vdg, sérskilt sadana som avses i bilaga II.

Om tillhandahallaren av en tjédnst och férvdarvaren kommunicerar via e-post, ska detta inte i sig
innebdra att den tillhandahallna tjénsten &r en tjanst som tillhandahalls pa elektronisk vag.”

I artikel 73 i merviardesskattedirektivet foreskrivs foljande:

"For andra leveranser av varor och tillhandahallanden av tjanster én som avses i artiklarna 74—77 skall
beskattningsunderlaget omfatta allt som utgor den erséttning som leverantoren eller tillhandahéllaren
har erhallit eller skall erhélla fran forvirvaren eller en tredje part for dessa transaktioner, inklusive
subventioner som éar direkt kopplade till priset pa transaktionerna.”

Artikel 73a i direktivet har foljande lydelse:

"Utan att det paverkar tillimpningen av artikel 73 ska beskattningsunderlaget for leverans av varor
eller tillhandahallande av tjdnster som levereras eller tillhandahalls mot en flerfunktionsvoucher
motsvara den ersdttning som betalas for vouchern eller, i avsaknad av information om denna
ersittning, det monetdra virde som anges pa sjilva flerfunktionsvouchern eller i tillhorande

dokumentation, minus mervérdesskattebeloppet for de varor som levereras eller de tjinster som
tillhandahalls.”

Enligt artikel 410a i direktivet ska artiklarna 30a, 30b och 73a i direktivet endast tillimpas pa
vouchrar som utstillts efter den 31 december 2018.

Nationell rdtt

I3 § styckena 13—15 i Umsatzsteuergesetz (mervirdesskattelagen) (nedan kallad UStG) foreskrivs
foljande:

”13) En voucher (enfunktions- eller flerfunktionsvoucher) ar ett instrument for vilket

1. det finns en skyldighet att godta instrumentet som ersittning eller partiell ersattning for en
leverans eller tillhandahallandet av en tjdnst, och

2. den vara som ska levereras eller den tjanst som ska tillhandahéllas eller den levererande
ndringsidkarens identitet ska anges pa sjidlva instrumentet eller i tillhorande handlingar,
inklusive villkoren for anvindningen av detta instrument.

Instrument som endast ger ritt till prisnedséttning utgor inte en voucher i den mening som avses i
forsta meningen.

14) En voucher som avses i stycke 13 for vilken platsen for den leverans eller det
tillhandahallande som vouchern avser och den skatt som ska betalas for dessa transaktioner ar
kinda vid tidpunkten for utstdllandet av vouchern, dr en enfunktionsvoucher. Nir en
ndringsidkare 6verlater en enfunktionsvoucher i eget namn ska 6verlatelsen av vouchern anses
utgora leverans av varan eller tillhandahéllande av den tjédnst som vouchern avser. ... Den faktiska
leveransen eller det faktiska tillhandahallandet i utbyte mot vilken en enfunktionsvoucher godtas
ska inte betraktas som en separat transaktion i de fall som avses i meningarna 2—4-.
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15) En voucher som avses i stycke 13 och som inte dr en enfunktionsvoucher, &r en
flerfunktionsvoucher. Den faktiska leveransen eller det faktiska tillhandahallandet for vilken eller
vilket den niringsidkare som tillhandahaller prestationen godtar en flerfunktionsvoucher som
ersattning eller partiell ersattning ska vara foremal for mervardesskatt i enlighet med 1§ stycke 1,
medan varje foregaende Overlatelse av en sddan flerfunktionsvoucher inte ska vara foremal for
mervardesskatt.”

3a § styckena 2 och 5 UStG har foljande lydelse:

”2) Om inte annat foljer av styckena 3-8 ... ska en tjinst som tillhandahalls en beskattningsbar
person inom ramen for dennes ndringsverksamhet utforas pad den plats ddr mottagaren av
tjidnsten driver sin rorelse.

5) Om mottagaren av en tjanst som avses i andra meningen

1. inte ar en beskattningsbar person for vars verksamhet prestationen forvirvas ... ska platsen for
tillhandahallandet vara den plats ddr mottagaren av tjansten har sin hemvist, fasta adress eller
sate.

Tillhandahallande av tjdnster i den mening som avses i forsta meningen ar

3. tjanster som tillhandahalls pa elektronisk vag.”

127 § stycke 23 UStG foreskrivs foljande:

"3 § styckena 13-15 ... ska tillimpas for forsta gangen pa vouchrar som utstillts efter den
31 december 2018.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Under ar 2019, som utgér den omtvistade beskattningsperioden, saluférde M-GbR, via sin
natbutik, forbetalda kort eller voucherkoder som gjorde det mojligt att ladda "anvandarkonton”
avsedda for kop av digitalt innehall i natbutiken X.

Dessa kort, kallade X-Cards, innebar att koparna kunde ladda konton som gjorde det mdojligt att
anvianda nitbutiken X (nedan kallat anviandarkonto X) med ett visst nominellt viarde i euro. Efter
det att ett sadant konto laddats kunde innehavaren kopa digitalt innehall i néatbutiken X, som drivs
av bolaget Y, etablerat i Forenade kungariket, till de priser som angavs i butiken.

Bolaget Y ansvarade for utfirdandet av X-Cards och saluférde dem i Europeiska unionen, med
olika landskoder, genom olika mellanhdnder. X-Cards med landskoden DE var uteslutande
avsedda for kunder som var bosatta eller stadigvarande vistas i Tyskland och som hade ett tyskt
anvindarkonto X.
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I enlighet med villkoren for anvindning av voucherkoderna X som bolaget Y offentliggjort i
natbutiken X skulle kunderna vid 6ppnandet av ett anvindarkonto X ldmna korrekta uppgifter
som gjorde det mojligt att faststdlla var de var bosatta eller stadigvarande vistas. I M-GbR:s
natbutik angavs ocksa att en kund som laddade sitt anvindarkonto X i forvdg maste inhdmta
upplysningar om i vilket land kontot var registrerat och att kunderna, med tanke pa den strikta
atskillnad mellan linderna som géller for X-Cards, endast kunde aktivera krediter som faktiskt
var avsedda for det land som motsvarade deras anvdndarkonto X.

Under ér 2019 kopte M-GbR X-Cards, som utfirdats av bolaget Y, genom leverantorer, L 1 och
L 2, etablerade i andra medlemsstater dn Forbundsrepubliken Tyskland och Forenade
Konungariket Storbritannien och Nordirland. M-GbR ansag i sina skattedeklarationer att
X-Cards var flerfunktionsvouchrar i den mening som avses i 3 § styckel5 UStG, eftersom
slutkundens hemvist eller stadigvarande vistelseort inte med sékerhet var kdnda vid forséljningen
av korten. Den landskod som bolaget Y tilldelat varje voucher var inte tillracklig for att med
sakerhet faststdlla platsen for tillhandahallandet av tjédnsterna, i den mening som avses i 3 §
stycke 5 UStG, eftersom bolaget Y inte kontrollerade kunduppgifterna vid 6ppnandet av ett
anvandarkonto X eller vid kontots senare anviandning. Dessutom 6ppnade ett stort antal kunder,
som var bosatta utanfor Tyskland, ett tyskt anvindarkonto X, bland annat pa grund av férmanliga
avgifter, och kopte dven X-Cards av M-GbR med landskoden DE.

Efter en skattekontroll fann den tyska skattemyndigheten att X-Cards utgjorde
enfunktionsvouchrar, eftersom de endast kunde anvidndas av kunder med hemvist i Tyskland
som hade ett tyskt anvindarkonto X. Detta innebar att platsen for tillhandahallandet av tjansten,
i den mening som avses i 3a § stycke 5 UStG, var beldgen i Tyskland. Den omsténdigheten att vissa
kunder eventuellt har kunnat kringga de villkor foér anvédndning av korten som bolaget Y
foreskrivit, genom att lamna avsiktligt osanna uppgifter eller genom att dodlja sin Internet
Protocol-adress (IP-adress), var inte avgorande for den skattemassiga kvalificeringen av korten
som enfunktionsvouchrar. Den tyska skattemyndigheten gjorde dessutom bedomningen att savél
bolaget Y som de andra formedlarna hade betraktat X-Cards som siddana vouchrar.
Skattemyndigheten faststidllde dérfor en prelimindr betalning av mervardesskatt som M-GbR
skulle betala.

Bolaget vickte talan mot faststillelsen av denna prelimindra betalning. Efter att talan ogillats i
forsta instans, overklagade bolaget till Bundesfinanzhof (Federala skattedomstolen, Tyskland),
som dr den hanskjutande domstolen.

M-GDbR har i sitt 6verklagande gjort gillande att 3 § styckena 13—15 UStG har &sidosatts och att
X-Cards ar flerfunktionsvouchrar vars overlatelse inte d&r mervardesskattepliktig. Vid tidpunkten
for overlatelsen ar prestationen inte tillrackligt bestdmd, vilket innebdr att den ldmpliga
mervirdesskattesatsen inte kan faststillas.

Den hiénskjutande domstolen vill f& klarhet i hur artiklarna 30a och 30b i
merviardesskattedirektivet ska tolkas nar det dr fraga om en kedja av beskattningsbara personer
som dr etablerade i olika medlemsstater.

Den hinskjutande domstolen vill f6r det forsta fa klarhet i huruvida det i ett sdédant ssmmanhang,
vid tidpunkten for utstdllandet av X-Cards, kan anses att platsen for tillhandahallandet av de
tjidnster som vouchern avser, som tillhandahalls pa elektronisk vég till slutkunder, ér kénd och att
vouchern darfor kan kvalificeras som en enfunktionsvoucher i den mening som avses i artikel 30a
led 2 i mervirdesskattedirektivet. Om sa &r fallet ska denna plats faststéllas i enlighet med
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artikel 58 forsta stycket ¢ i direktivet och ska saledes motsvara den plats dir den icke
beskattningsbara personen dr etablerad, ér bosatt eller stadigvarande vistas, det vill sdga i
forevarande fall Tyskland. Den hénskjutande domstolen har angett att den lutar at denna
tolkning av bestammelserna i direktivet och &r bendgen att ogilla dverklagandet, d&ven med
hansyn till skal 3 i direktiv 2016/1065 i vilket syftet anges vara att undvika diskrepans vid
behandling av vouchrar beroende pa om de séljs till slutkunden direkt eller via mellanhdnder.
Den hénskjutande domstolen har emellertid medgett att en annan tolkning av bestimmelserna i
direktivet skulle vara mojlig.

Enligt den hénskjutande domstolen ar det saledes tinkbart att i den aktuella transaktionskedjan
beakta varje overlatelse av X-Cards mellan beskattningsbara personer sasom tillhandahallande av
tjidnster. I ett sddant fall skulle, enligt artikel 44 i mervirdesskattedirektivet, platsen for de
tillhandahallanden som bolaget Y utfort till forman for L 1 och som L 1 utfort till forman for L 2
vara beldgen i respektive medlemsstat dar den beskattningsbara person till forman for vilken dessa
tjanster tillhandahalls &ér etablerad, varvid platsen for den tjanst som L 2 har tillhandahéllit M-GbR
ar beldgen i Tyskland. I en sadan situation, som skulle kunna f6lja av en tolkning av artikel 30b.1
forsta stycket i direktivet, ar det villkor inte uppfyllt som kréver att platsen for tillhandahallandet
och mervirdesskatten maste vara kdnd vid tidpunkten for utstidllandet av vouchern for att denna
ska kvalificeras som enfunktionsvoucher. Overklagandet ska i detta fall darfér bifallas.

For det andra, och for det fall de aktuella vouchrarna ska anses utgora flerfunktionsvouchrar vars
overlatelse, som foregar det faktiska tillhandahallandet av de underliggande tjénsterna, inte ar
mervardesskattepliktig, vill den hédnskjutande domstolen fa klarhet i huruvida denna losning
strider mot den 16sning som EU-domstolen kom fram till i domen av den 3 maj 2012, Lebara
(C-520/10, EU:C:2012:264). Det foljer ndmligen av denna dom att savdl den ursprungliga
forsdljningen av ett forbetalt telefonkort som mellanhdndernas senare aterforsiljning av detta
kort &r skattepliktiga transaktioner. Med utgéngspunkt i principen att X-Cards inte ska
behandlas annorlunda &n sddana forbetalda telefonkort i mervédrdesskattehdnseende, har den
hanskjutande domstolen angett att det inte klart framgar hur artikel 30b.2 forsta stycket in fine i
mervirdesskattedirektivet ska forenas med den l6sning som valdes i den domen. Den utesluter
inte heller att M-GbR kan ha tillhandahallit bolaget Y sddana distributions- eller
marknadsforingstjanster som avses i artikel 30b.2 andra stycket i mervéardesskattedirektivet, vilka
ar mervardesskattepliktiga.

Mot denna bakgrund beslutade Bundesfinanzhof (Federala skattedomstolen) att vilandeforklara
malet och stélla foljande fragor till EU-domstolen:

”1) Ska en voucher anses vara en enfunktionsvoucher, i den mening som avses i artikel 30a.2 i
merviardesskattedirektivet, nar

— visserligen den plats for tillhandahéllandet av de tjanster som vouchern avser, ar kidnd,
satillvida att dessa tjanster ska tillhandahallas slutkonsumenter pa en viss medlemsstats
territorium,

— men ndr det forhallande som anges i artikel 30b.1 forsta stycket forsta meningen i
mervirdesskattedirektivet, enligt vilken ocksa Overlatelsen av vouchern mellan
beskattningsbara personer anses utgora ett tillhandahallande av den tjanst som vouchern
avser, gor att tjdnsten ska anses tillhandahallas pa en annan medlemsstats territorium?

8 ECLL:EU:C:2024:342
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2) Om den forsta fragan ska besvaras nekande (och det ddrmed i rdttstvisten ror sig om en
flerfunktionsvoucher): Utgor artikel 30b.2 forsta stycket i mervardesskattedirektivet, enligt
vilken det faktiska tillhandahéllandet av de tjénster, for vilka den som tillhandahaller dessa
mottar en flerfunktionsvoucher som ersittning eller partiell ersattning som ar foremal for
mervirdesskatt i enlighet med artikel 2 i mervirdesskattedirektivet, medan diremot alla
foregaende Overlételser av denna flerfunktionsvoucher inte ar foremal for mervéardesskatt, ett
hinder for en skattskyldighet pa annan grund (domstolens dom i malet Lebara av den
3 maj 2012, C-520/10, EU:C:2012:264)?”

Provning av tolkningsfragorna

Den forsta fragan

Den hinskjutande domstolen har stdllt den forsta fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 30a
och artikel 30b.1 forsta stycket i mervirdesskattedirektivet ska tolkas sa, att en vouchers
kvalificering som en enfunktionsvoucher, i den mening som avses i artikel 30a led 2 i direktivet,
ar beroende av att platsen for tillhandahéllandet till slutkonsumenterna av de tjanster som
vouchern avser ar kidnd vid tidpunkten for utstillandet av vouchern, vilket giller d&ven om
successiva Overlatelser av en sadan voucher mellan beskattningsbara personer som agerar i eget
namn och som ér etablerade i andra medlemsstater dn den dér dessa slutkonsumenter befinner
sig, enligt artikel 30b.1 forsta stycket i ndmnda direktiv, ger upphov till tjanster som utfors i dessa
andra medlemsstater.

Det ska inledningsvis papekas att varken radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om
harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande omsdttningsskatter — Gemensamt
system for mervirdesskatt: enhetlig berdkningsgrund (EGT L 145, 1977, s. 1; svensk
specialutgdva, omrade 9, volym 1, s. 1065), eller direktiv 2006/112, i dess lydelse fore de
dndringar som f6ljer av direktiv 2016/1065, innehdll nagra sarskilda bestimmelser for uttag av
mervirdesskatt pa sddana skattepliktiga transaktioner dar vouchrar anvinds.

Sasom framgér av skilen 1-3 i direktiv 2016/1065 var det for att atgdrda de olika 16sningar som
medlemsstaterna valt, vilka bland annat kunde skapa situationer med dubbelbeskattning eller
utebliven beskattning och mot bakgrund av de nya bestimmelser om platsen f{or
tillhandahallande av telekommunikationstjanster och radio- och televisionsséndningar samt
tjianster som tillhandahalls pa elektronisk vag som ar tillimpliga sedan den 1 januari 2015, som
unionslagstiftaren antog detta direktiv, genom att, med dndring av direktiv 2006/112, i det
direktivet inféra bland annat artiklarna 30a och 30b, som ir tillimpliga fran och med den
1 januari 2019, i syfte att klargora behandlingen av vouchrar i mervérdesskattehénseende.

I artikel 30a.1 i mervardesskattedirektivet definieras begreppet voucher som ”ett instrument for
vilket det foreligger en skyldighet att godta det som erséttning eller partiell ersittning for
leverans av varor eller tillhandahallande av tjdnster och dar de varor som ska levereras eller de
tjidnster som ska tillhandahallas eller de potentiella leverantorernas eller tillhandahéllarnas
identitet anges antingen pa sjdlva instrumentet eller i tillhorande dokumentation, inbegripet
villkoren for anvandning av ett sddant instrument”.

I forevarande fall grundar sig den forsta tolkningsfragan pa antagandet att de forbetalda korten

X-Cards som utstillts av bolaget Y i enlighet med de anvéndarvillkor som bolaget Y har faststillt,
och vilka ar forsedda med landskoden for det land dér slutkonsumenten kan kopa digitalt innehall

ECLI:EU:C:2024:342 9
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som salufors i natbutiken X som drivs av bolaget Y, motsvarar denna definition av en voucher.
Ingen av de berorda parter som har inkommit med skriftliga yttranden till domstolen har
ifragasatt denna utgangspunkt i begéran om férhandsavgorande, vilken omsténdighet ska beaktas.

I artikel 30a leden 2 och 3 i mervardesskattedirektivet gors emellertid atskillnad mellan tva typer
av vouchrar som definieras i bestimmelserna, ndmligen enfunktionsvouchrar och
flerfunktionsvouchrar.

Enligt artikel 30a led 3 &r en flerfunktionsvoucher en voucher som inte ar en enfunktionsvoucher.
Begreppet flerfunktionsvoucher har saledes en uppsamlingsfunktion, vilket innebér att det, for att
avgora huruvida ett visst instrument omfattas av det ena eller det andra begreppet, forst ska provas
huruvida detta instrument motsvarar definitionen av enfunktionsvoucher (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 28 april 2022, DSAB Destination Stockholm, C-637/20, EU:C:2022:304,
punkt 28).

Enligt artikel 30a led 2 i direktivet &r en enfunktionsvoucher "en voucher for vilken platsen for
leverans av de varor eller tillhandahallande av de tjinster som vouchern avser, och den
mervirdesskatt som ska betalas for dessa varor eller tjanster, 4r kdnda vid tidpunkten for
utstidllandet av vouchern”. Det framgar av sjidlva ordalydelsen i denna bestimmelse att detta
begrepp omfattar vouchrar vars skattemaissiga behandling kan faststillas vid tidpunkten for
utstdllandet av vouchrarna.

Kvalificeringen av en voucher som en enfunktionsvoucher grundar sig siledes pa att tva
kumulativa villkor &r uppfyllda "vid tidpunkten for utstdllandet” av vouchern. Platsen for leverans
av de varor eller tillhandahallandet av de tjanster som vouchern avser och den mervérdesskatt som
ska betalas for dessa varor eller tjanster ska vara kidnda vid denna tidpunkt. Nar den skatteméssiga
behandlingen av en voucher didremot inte kan faststdllas vid tidpunkten for utstdllandet, kan
vouchern inte kvalificeras som en enfunktionsvoucher i den mening som avses i artikel 30a led 2 i
merviardesskattedirektivet.

Enligt artikel 30b.1 forsta stycket i mervirdesskattedirektivet ska varje Overlatelse av en
enfunktionsvoucher som gors av en beskattningsbar person som agerar i eget namn betraktas
som en leverans av de varor eller tillhandahallande av de tjanster som vouchern avser. Den
faktiska leveransen av varorna eller det faktiska tillhandahallandet av tjdansterna i utbyte mot en
enfunktionsvoucher som godtas som ersittning eller partiell ersittning av leverantéren eller
tillhandahallaren ska inte betraktas som en sjalvstdndig transaktion.

Syftet med artikel 30b.1 forsta stycket ar saledes att faststdlla sdrskilda beskattningsregler nér en
enfunktionsvoucher ar foremal for en eller flera overlatelser mellan beskattningsbara personer
som handlar i eget namn, inbegripet, sdsom anges i skdlen 8 och 9 i direktiv 2016/1065, i
samband med utstallandet av enfunktionsvouchern, varvid den faktiska leveransen av varorna
eller det faktiska tillhandahallandet av tjinsterna i utbyte mot en saddan voucher som
slutkonsumenten tillhandahaller inte ska betraktas som en separat transaktion i
merviardesskattehdnseende i forhéllande till dessa overlatelser.

Det framgar tydligt av ordalydelsen i denna bestimmelse att den endast &r tillimplig pa

instrument som i mervirdesskattedirektivets mening motsvarar definitionen av en
enfunktionsvoucher i artikel 30a led 2 i direktivet.
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Tillimpningen av bestaimmelserna i artikel 30b.1 forsta stycket i direktivet kan darfor inte paverka
de villkor som anges i artikel 30a led 2 i direktivet, sasom de har angetts i punkt 36 ovan, vilka leder
till att ett instrument kvalificeras som enfunktionsvoucher vid tidpunkten for utstdllandet av
vouchern.

Denna bedémning stods av de syften som efterstraivas med artiklarna 30a och 30b i
mervirdesskattedirektivet, vilka bland annat bestar i att sdkerstdlla en enhetlig behandling av
vouchrar och att undvika inkonsekvenser, dubbelbeskattning eller utebliven beskattning av dessa
instrument samt undvika diskrepans i behandlingen av vouchrar som Overlats mellan
medlemsstater i mervirdesskattehdnseende, sisom betonas i skélen 2 och 3 i direktiv 2016/1065.

Om det var uteslutet att en voucher skulle kunna kvalificeras som en enfunktionsvoucher pa
grund av att den dr foremal for flera Gverlatelser mellan beskattningsbara personer som handlar i
eget namn och som é&r etablerade i en annan eller flera andra medlemsstater én den dair
slutkonsumenten byter in vouchern mot den faktiska leveransen av den vara eller det faktiska
tillhandahallandet av den tjanst som vouchern avser, skulle inget av de ovanndmnda syftena
uppnas, eftersom det skulle kvarsta skillnader i behandlingen av sddana vouchrar beroende pa
om de saluférs inom ramen for en gréansoverskridande distributionskedja eller inom en enda
medlemsstat.

For ovrigt skulle en tolkning av artikel 30b.1 forsta stycket i mervirdesskattedirektivet som
beaktar de overlatelser mellan beskattningsbara personer som avses i foregaende punkt vid
faststdllandet av platsen for leveransen av varan eller tillhandahallandet av tjanster, i den mening
som avses i artikel 30a led 2 i direktivet, gora det praktiskt taget omojligt att kvalificera en voucher
som enfunktionsvoucher oavsett vilket slags voucher det ar fraga om och skulle séledes franta
denna bestammelse en stor del av dess dndamalsenliga verkan.

Av detta foljer, sasom den tyska regeringen och Europeiska kommissionen har gjort géllande i sina
skriftliga yttranden, att tillimpningen av artikel 30b.1 forsta stycket i mervirdesskattedirektivet
inte paverkar de villkor pa grundval av vilka en voucher enligt artikel 30a led 2 i direktivet ska
kvalificeras som en enfunktionsvoucher i den mening som avses i sistndmnda bestimmelse.

Vad giller kvalificeringen i det nationella malet av ett X-Card som enfunktionsvoucher ankommer
det endast pa den hdnskjutande domstolen att uttala sig om en sadan kvalificering utifran
omstiandigheterna i det nationella mélet. EU-domstolen &r emellertid behorig att pa grundval av
bestimmelserna i nimnda direktiv, i forevarande fall dess artikel 30a led 2, faststilla de kriterier
som den hénskjutande domstolen far eller ska tillimpa i detta avseende (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 3 december 2015, Banif Plus Bank, C-312/14, EU:C:2015:794, punkt 51).

Det finns heller inget som hindrar att en nationell domstol begir att EU-domstolen ska uttala sig
om en sadan kvalificering, dock under forutsattning att den nationella domstolen, pa grundval av
samtliga uppgifter i malet som den forfogar over, faststiller och bedomer de faktiska
omstdndigheter som dr nddvéindiga for en sadan kvalificering (se dom av den 21 december 2023,
BMW Bank m.fl., C-38/21, C-47/21 och C-232/21, EU:C:2023:1014, punkt 128 och dar angiven
rattspraxis).

Niér det géller det forsta villkoret, som anges i artikel 30a led 2 i mervardesskattedirektivet, enligt
vilket platsen for leveransen av de varor eller tillhandahallandet av de tjanster som vouchern avser
ska vara kidnd vid tidpunkten for utstdllandet av vouchern, framgar det, med beaktande av
anvéndningsvillkoren fér X-Cards, bland annat av identifieringskoden fér den medlemsstat dér
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korten ska anvindas vilken anges pa korten, de uppgifter som ldmnats av den hinskjutande
domstolen och med hansyn till artikel 58.1 ¢ i mervardesskattedirektivet, att vid tidpunkten for
utstdllandet av sddana vouchrar var platsen for tillhandahallandet av det digitala innehallet till
slutkonsumenten i utbyte mot de av M-GbR saluférda X-Cards beldgen i Tyskland.

Vid provningen av detta forsta villkor kan man inte beakta den omstdndighet som M-GbR har
anfort vid den hénskjutande domstolen, ndmligen att slutkonsumenter som &r bosatta utanfor
Tyskland anvdnder X-Cards, som kopts av M-GbR med ”“landskoden” DE i strid med
anvandningsvillkoren for dessa kort, for att erhélla prisfordelar.

Det ar namligen uppenbart att den lampliga klassificeringen av en transaktion i
mervardesskattehdnseende inte kan vara beroende av ett eventuellt missbruk.

Det framgar saledes, vilket det under alla omstindigheter ankommer pa den héanskjutande
domstolen att prova, att det forsta villkoret i artikel 30a led 2 i mervardesskattedirektivet &r

uppfyllt.

Vad giller det andra villkoret i nimnda bestimmelse dr det inte mojligt att utifran de uppgifter
som lamnats i begdran om forhandsavgorande avgora huruvida den mervirdesskatt som ska
betalas pa de olika typerna av digitalt innehall som kan erhallas i utbyte mot X-Cards ar kdnd vid
tidpunkten for utstillandet av dessa.

Aven om det i malet vid den nationella domstolen visserligen inte finns nigra uppgifter som tyder
pa att det rader osdkerhet om vilken mervardesskatt som ska betalas for dessa olika typer av
innehdll och kommissionen anser att detta innehall som de av M-GbR saluférda X-Cards ger
tillgang till i Tyskland ska forstas sa, att de omfattas av samma skattesats och samma behandling i
mervirdesskattehdnseende, ankommer det under alla omstdndigheter pa den hanskjutande
domstolen att prova huruvida det andra villkoret dr uppfyllt.

For det fall att det tillhandahallande av tjanster som utfors i utbyte mot ett X-Card omfattas av
samma beskattningsunderlag och samma mervirdesskattesats i Tyskland, oavsett vilket digitalt
innehdll som erhalls, kan den hédnskjutande domstolen saledes konstatera att ett sadant
instrument uppfyller det andra villkoret i artikel 30a led 2 i mervardesskattedirektivet och
foljaktligen, aven med beaktande av att samma instrument uppfyller det forsta villkoret i denna
bestammelse, konstatera att det ska kvalificeras som enfunktionsvoucher.

Om det digitala innehéll som en slutkonsument kan erhalla i utbyte mot ett X-Card omfattas av
olika berdkningsregler eller merviardesskattesatser i samma medlemsstat, madste den
hianskjutande domstolen diaremot konstatera att det ar omdjligt att vid tidpunkten for
utstdllandet av X-Card forutse vilken mervardesskatt som ska tillimpas pa det digitala innehall
som valts av slutkonsumenten som motprestation for en sddan voucher. I sa fall kan X-Cards inte
kvalificeras som enfunktionsvoucher (se, analogt, dom av den 28 april 2022, DSAB Destination
Stockholm, C-637/20, EU:C:2022:304, punkterna 30 och 31).

Mot bakgrund av det ovanstdende ska den forsta fragan besvaras pa foljande satt. Artikel 30a och
artikel 30b.1 i mervdrdesskattedirektivet ska tolkas sa, att kvalificeringen av en voucher som en
enfunktionsvoucher, i den mening som avses i artikel 30a led 2 i direktivet, endast ér avhéngig de
villkor som foreskrivs i denna bestimmelse, vilka innefattar villkoret att platsen for
tillhandahallandet till slutkonsumenter av de tjanster som vouchern avser ska vara kdnd vid
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tidpunkten for utstillandet av vouchern, och detta oberoende av om vouchern 6verlats mellan
beskattningsbara personer som handlar i eget namn och som ar etablerade i andra medlemsstater
dn den déir slutkonsumenterna befinner sig.

Den andra fragan

Den hénskjutande domstolen har stdllt den andra fragan, som endast stillts for det fall sddana
vouchrar som de som é&r aktuella i det nationella malet ska kvalificeras som flerfunktionsvouchrar
i den mening som avses i artikel 30a led 3 i mervardesskattedirektivet, for att fa klarhet i huruvida
artikel 30b.2 i detta direktiv ska tolkas sd, att &ven om en Overlételse av flerfunktionsvouchrar inte
ska vara foremal for mervardesskatt enligt forsta stycket i denna bestaimmelse, kan det énda krévas
att mervirdesskatt betalas med stoéd av en annan grund, med tillimpning av andra stycket i
niamnda bestammelse.

Domstolen erinrar om att enligt artikel 30b.2 forsta stycket i mervardesskattedirektivet ska
mervirdesskatt tillimpas pa den faktiska leveransen av varorna eller det faktiska
tillhandahallandet av tjansterna i utbyte mot en flerfunktionsvoucher som godtas av leverantoren
eller tillhandahallaren av tjdnsten, vilket innebdr att mervirdesskatten inte ska tas ut pa
overlatelser av vouchern som dger rum innan vouchern byts in av slutkonsumenten mot dessa
varor eller tjanster.

Eftersom arten av de varor eller tjinster som en flerfunktionsvoucher avser och som
slutkonsumenten kommer att vélja inte ar kind vid utstédllandet av en voucher av detta slag, kan
den mervirdesskatt som ska betalas for dessa varor eller tjanster inte med siakerhet faststallas vid
denna tidpunkt. Det &r séledes forst vid tidpunkten for inbytet av vouchern mot dessa varor eller
tjianster som mervardesskatten ar kiand och kan tas ut pa ett korrekt sitt.

Nir en flerfunktionsvoucher ér foremal for en eller flera 6verlatelser inom en distributionskedja
som stracker sig over flera medlemsstaters territorier, innan den byts in av slutkonsumenten,
uppkommer emellertid fragan huruvida den ersdttning som erhalls vid varje Gverlatelse av
vouchern mellan beskattningsbara personer ska vara foremal for mervirdesskatt sdsom
ersattning for en tjanst som &r skild fran inbytet av vouchern i utbyte mot erhéllande av varor eller
tjanster.

Enligt artikel 30b.2 andra stycket i mervirdesskattedirektivet géller att nir en Overlételse av en
flerfunktionsvoucher gors av en annan beskattningsbar person dn den som faktiskt utfér den
fysiska leveransen av varorna eller tillhandahéller tjansterna till slutkonsumenten, ska varje
tillhandahallande av tjanster som kan identifieras, sasom distributions- eller
marknadsforingstjénster, vara foremal for mervirdesskatt.

Enligt artikel 73a i direktivet “ska beskattningsunderlaget for leverans av varor eller
tillhandahallande av tjanster som levereras eller tillhandahalls mot en flerfunktionsvoucher
motsvara den ersittning som betalas for vouchern eller, i avsaknad av information om denna
ersattning, det monetdra virde som anges pa sjilva flerfunktionsvouchern eller i tillhérande
dokumentation, minus mervirdesskattebeloppet for de ... tjanster som tillhandahalls”.

Artikel 30b.2 andra stycket i mervérdesskattedirektivet, jimford med artikel 73a i samma direktiv,

syftar saledes bland annat till att forhindra utebliven beskattning av distributions- eller
marknadsforingstjanster, i enlighet med malen med mervirdesskattedirektivet, genom att
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sakerstilla att mervirdesskatt tas ut pd varje vinstmarginal (se, for ett liknande resonemang,
forslag till avgorande av generaladvokaten Capeta i malet DSAB Destination Stockholm,
C-637/20, EU:C:2022:131, punkterna 71-75).

Harav foljer att det, under forutsiattning att instrumenten kvalificeras som flerfunktionsvouchrar i
den mening som avses i artikel 30a led 3 i mervardesskattedirektivet, inte kan uteslutas att M-GbR
vid vidareforsaljningen av vouchrarna kan tillhandahélla en separat tjdnst, saisom distribution eller
marknadsforing, till forman for den beskattningsbara person som faktiskt tillhandahaller
slutkonsumenten digitalt innehall mot erhéllande av vouchrarna. Det ankommer pa den
hanskjutande domstolen att, mot bakgrund av samtliga omsténdigheter i mélet vid den nationella
domstolen, prova huruvida M-GbR:s transaktioner ska kvalificeras som sadana i
merviardesskattehdnseende.

Denna tolkning av bestimmelserna i mervardesskattedirektivet strider inte mot domen av den
3 maj 2012, Lebara (C-520/10, EU:C:2012:264), som den hénskjutande domstolen har hénvisat
till, vilken rorde den skattemiéssiga behandlingen av forbetalda kort avseende
telekommunikationstjanster. Den 16sning som valts i den domen saknar relevans for svaret pa
den aktuella fragan. Sdsom sarskilt framgér av punkt 28 i den domen é&r rackvidden av ndmnda
dom némligen tydligt begransad till den situation som var aktuell i det malet, vilken for 6vrigt
avsag tiden fore de bestimmelser i mervardesskattedirektivet som inférdes genom
direktiv 2016/1065. Situationen i ndmnda mal avsag tjdnster och mervardesskatt som redan
identifierats vid tidpunkten for utstéllandet av dessa forbetalda kort. Den domen avser séledes
instrument som numera, inom ramen for de nuvarande bestimmelserna i
merviardesskattedirektivet, ska kvalificeras som enfunktionsvouchrar.

Mot bakgrund av det ovanstaende ska den andra fragan besvaras pa foljande satt. Artikel 30b.2 i
mervirdesskattedirektivet ska tolkas sa, att en beskattningsbar persons aterforséljning av
flerfunktionsvouchrar, i den mening som avses i artikel 30a led 3 i direktivet, kan vara foremal for
mervirdesskatt, under forutsédttning att denna aterforsaljning kvalificeras som tillhandahéllande
av tjdnster till forman for den beskattningsbara person som faktiskt levererar varorna eller
tillhandahaller tjansterna till slutkonsumenten mot erhéllande av vouchrarna.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den héinskjutande domstolen att besluta om
rittegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra én ndmnda
parter har haft dr inte erséttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (nionde avdelningen) foljande:

1) Artiklarna 30a och 30b.1 i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett
gemensamt system for mervirdesskatt, i dess lydelse enligt radets
direktiv (EU) 2017/2455 av den 5 december 2017,

ska tolkas sa,

att kvalificeringen av en voucher som en enfunktionsvoucher, i den mening som avses i
artikel 30a led 2 i direktivet, endast dr avhingig de villkor som foreskrivs i denna
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bestimmelse, vilka innefattar villkoret att platsen for tillhandahallandet till
slutkonsumenter av de tjinster som vouchern avser ska vara kind vid tidpunkten for
utstillandet av vouchern, och detta oberoende av om vouchern overlats mellan
beskattningsbara personer som handlar i eget namn och som ir etablerade i andra
medlemsstater dn den dir slutkonsumenterna befinner sig.

2) Artikel 30b.2 i direktiv 2006/112, i dess lydelse enligt direktiv 2017/2455,
ska tolkas sa,
att en beskattningsbar persons aterforsiljning av flerfunktionsvouchrar, i den mening
som avses i artikel 30a led 3 i direktiv 2006/112, i dndrad lydelse, kan vara foremal for
mervirdesskatt, under forutsittning att denna aterforsiljning kvalificeras som
tillhandahallande av tjanster till forman for den beskattningsbara person som faktiskt

levererar varorna eller tillhandahaller tjinsterna till slutkonsumenten mot erhallande
av vouchrarna.

Underskrifter
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