HFD 2015 ref 68

En tillampning av varderingsregeln for djur i jordbruk i inkomstskattelagen forutsatter
att skillnaden mellan vérdet i redovisningen och ett lagre skattemassigt varde tas upp som
en reserv i balansrakningen om djuren redovisas som omsattningstillgangar men inte om
djuren redovisas som anlaggningstillgangar. Férhandsbesked angaende inkomstskatt.
Lagrum:

14 kap. 4 § och 17 kap. 5 8§ inkomstskattelagen (1999:1229)

Av en ansokan hos Skatterattsnamnden om forhandsbesked angaende inkomstskatt framgick
bl.a. foljande. Angagarden Lantbruk AB (bolaget) bedriver jordbruksverksamhet med
huvudsaklig inriktning mot mjélkproduktion och véxtodling. Bolaget ager bl.a. mjolkkor,
kalvar och ungdjur. | rakenskaperna klassificeras mjélkkorna som anlaggningstillgangar medan
kalvar och ungdjur hanfors till omsattningstillgangar. De senare kan komma att klassificeras om
till anlaggningstillgangar nar de ar draktiga. — 1 17 kap. 5 § inkomstskattelagen (1999:1229), IL,
finns en bestdmmelse om vérdering av bl.a. djur i jordbruk. Bestdammelsen &r generell och géller
for samtliga djur oberoende av om de klassificeras som anlaggningstillgangar eller
omsattningstillgangar i balansrakningen. — Den skatterattsliga varderingsregeln som utgar fran
att den genomsnittliga produktionsutgiften laggs till grund for varderingen kan ge ett lagre
mojligt varde &n det lagsta varde som djuren kan tas upp till i balansrékningen. Skillnaden kan
redovisas som en lagerreserv. — En 6kning av lagerreserven innebér en motsvarande negativ
paverkan pa saval arets resultat som eget kapital. Bolaget vill undvika denna negativa effekt
genom att inte redovisa nagon lagerreserv utan istallet hantera den arliga skillnaden mellan
djurens redovisade och skattemdssiga varden som en skattemassig justeringspost i
inkomstdeklarationen.

Bolaget ville veta om bolaget med stdd av 17 kap. 5 § IL vid beskattningen kan ta upp djuren
till ett lagre varde an vardet i balansrakningen (fraga 1). — Bolaget ville ocksa veta om det blir
samma svar pa fraga 1 oavsett om djuren ar att anse som omséttningstillgangar eller
anlaggningstillgangar i balansrakningen (fraga 2).

Bolaget ansag att 17 kap. 5 § ar en sarskild skatterattslig regel utan koppling till redovisningen.
Skatteverket ansag inte att det gar att vardera djuren till ett lagre varde skatteméassigt an vardet i
redovisningen utan att en lagerreserv redovisas. Svaret blir detsamma oavsett om djuren
klassificeras som omsattningstillgangar eller anlaggningstillgangar i balansrakningen.
Skatterattsndmnden (2015-04-20, André, ordférande, Bengtsson, Dahlberg, Gaverth,
Lundstrom, Werkell) yttrade: Férhandsbesked — Fragorna 1 och 2 — Bolaget far vid
inkomstbeskattningen ta upp djurlager till ett 1agre véarde an vérdet i bolagets rakenskaper bara
om bolaget 2



redovisar skillnaden som en lagerreserv. Detta galler oavsett om djuren klassificeras som
omsattningstillgangar eller anlaggningstillgangar i redovisningen. Motivering — — — Skélen for
avgorandet — Réttsliga regler — Enligt 14 kap. 2 8 IL ska resultatet av naringsverksamhet
beraknas enligt bokfoéringsmassiga grunder. Vid berékningen ska inkomster tas upp som intakt
och utgifter dras av som kostnad det beskattningsar som de hanfor sig till enligt god
redovisningssed, om inte ndgot annat ar sarskilt foreskrivet i lag. — Av kapitlets 4 § forsta
stycket framgar att om rakenskaper fors for naringsverksamheten, ska dessa laggas till grund for
berékningen av resultatet nar det géller beskattningstidpunkten. — Enligt andra stycket ska
reserv i lager och liknande beaktas bara vid tilldampning av 17 kap. 4 och 5 §8 samt 27 § andra
stycket. — Vid inkomstbeskattningen far en lagertillgang enligt 17 kap. 3 § som huvudregel inte
tas upp till 1agre véarde an det lagsta av anskaffningsvérdet och nettoforsaljningsvardet. Att
anskaffningsvarde och nettoforséljningsvarde har samma innebord som i regeln for vardering av
omsattningstillgangar i 4 kap. 9 § arsredovisningslagen (1995:1554) sags i 2 8. — | 3 § forsta
stycket gors vissa undantag fran namnda huvudregel. Enligt den s.k. alternativregeln i 4 § far
annat an lager av bl.a. fastigheter, aktier och obligationer tas upp till 1agst 97 procent av
lagertillgadngarnas sammanlagda anskaffningsvarde. — Vidare finns i 5 §, som aktualiseras i
arendet, sarskilda bestdammelser om djur i jordbruk och renskotsel. — Enligt forsta stycket ska
sadana djur alltid anses som lagertillgangar. Djurlager far inte tas upp till lagre vérde &n 85
procent av den genomsnittliga produktionsutgiften for djur av det slag och den
alderssammanséattning som det ar fraga om. Djuren behover dock inte i nagot fall tas upp till ett
hogre véarde an som motsvarar djurens sammanlagda nettoforsaljningsvarde. — Andra stycket &r
enligt ansokan inte tillampligt. — Skatterattsnamndens beddmning — Vid inkomstbeskattningen
far enligt 17 kap. 3 § lagertillgangar i allmanhet inte tas upp till lagre varde an det lagsta av
anskaffningsvardet och nettoforsaljningsvardet. Fran denna huvudregel finns avvikelser i bl.a.
alternativregeln i kapitlets 4 8 och i bestdmmelsen om lager av djur i 5 8. — Motsvarigheten till
bestammelsen i 3 § infordes 1991 i punkt 2 forsta stycket av anvisningarna till 24 §
kommunalskattelagen (1928:370), KL. — Samtidigt infordes motsvarigheten till 14 kap. 4 §
andra stycket IL i punkten 1 forsta stycket av anvisningarna till 24 § KL. Bestaimmelsen tillkom
for att klargora att man vid beskattningen inte ska ta hansyn till en lagerreserv i redovisningen
vid tilldmpning av huvudregeln, medan lagerreserven ska beaktas vid tillampning av
alternativregeln och bestammelsen om lager av djur, bestammelser som da fanns i
anvisningspunkten 2 tredje och fjarde styckena (se prop. 1991/92:86 s. 10-13 och 20-22). — Av
det anforda foljer att i ett fall som detta kan ett lagre vérde pa lagret an en vardering enligt
huvudregeln i 17 kap. 3 § IL godtas vid beskattningen endast under férutsattning att skillnaden
tas upp i redovisningen som en lagerreserv (jfr aven SOU 1995:43 s. 7475 samt Peter
Kindlund m.fl., Skatte- och deklarationshandboken 2015 s. 273-275). — Eftersom djur i
jordbruk vid inkomstbeskattningen alltid anses som lagertillgangar géller det sagda oavsett om
djuren ska klassificeras som omséttningstillgangar eller anlaggningstillgangar i redovisningen.
Forhandsbeskedet har utformats i enlighet harmed. 3



Ledamoten Pahlsson var skiljaktig och anforde féljande.

Av 14 kap. 4 § IL foljer inget annat an att reserv i lager ska beaktas vid tillampning av 17 kap. 5
8 IL, om lagerreserv redovisas av den skattskyldige. Bestdammelsen utgor daremot inget stod for
ett krav pa redovisning i deklarationen av sadan reserv. — Av 17 kap. 5 § IL framgar att djur i
jordbruk alltid utgor lagertillgangar skatterattsligt, samt att dessa varderas i viss ordning.
Bestammelsen utgor saledes en frikoppling gentemot redovisningen. — Férhandsbeskedet borde
ha utformats i enlighet harmed.

Foredraganden Gustafsson var av avvikande mening och anforde foljande.

Enligt min mening ar bestdmmelsen i 17 kap. 5 § IL att betrakta som en sarskild skatterattslig
varderingsregel. En skattemassig vardering enligt denna regel &r alltsa inte direkt villkorad av
att motsvarande varde anvénds i den skattskyldiges rakenskaper (jfr HFD 2011 ref. 64). — Med
hansyn till stadgandet i 14 kap. 4 § andra stycket astadkoms anda en 6verensstimmelse mellan
det skattemadssiga vérdet och vérdet i rdkenskaperna genom att en lagerreserv ska beaktas. —
Kravet pa att beakta en lagerreserv kan dock enligt min mening enbart galla i den utstrackning
de aktuella djuren ar anse som omsattningstillgangar i redovisningen. — Fragorna borde darfor
ha besvarats med att de djur som redovisningsmassigt ar att anse som anlaggningstillgangar kan
tas upp till ett lagre varde skatteméassigt an vardet i balansrdkningen utan att en lagerreserv
behover beaktas. — For djur som redovisningsméssigt ar anse som omsattningstillgangar maste
daremot vardena i rakenskaperna och beskattningen stdmma Gverens.

Skatteverket dverklagade och yrkade att Hogsta forvaltningsdomstolen skulle faststalla
Skatterattsnamndens férhandsbesked.

Aven bolaget 6verklagade forhandsbeskedet och yrkade att fragorna skulle besvaras med att
bolaget far ta upp djuren till ett lagre varde vid beskattningen an i balansréakningen utan att
redovisa en lagerreserv.

Hogsta forvaltningsdomstolen (2015-11-24, Jermsten, Knutsson, Stahl, Nymansson, Classon)
yttrade:

Skalen for avgérandet

Bolaget redovisar djur i jordbruk som dels anlaggningstillgangar och dels
omsattningstillgangar. Vérderingen av djuren sker enligt bestammelserna i 4 kap. 3, 4 och 9 88§
arsredovisningslagen samt med tillampning av Bokféringsnamndens s.k. K2- eller K3-regler.
Omsattningstillgangarna tas upp till det lagsta av anskaffningsvardet och
nettoforséljningsvardet (lagsta vardets princip). Anlaggningstillgangarna tas inledningsvis upp
till anskaffningsvardet och skrivs av systematiskt 6ver nyttjandeperioden. 4



Av 17 kap. 5 § IL framgar att djur i jordbruk alltid anses som lagertillgangar vid beskattningen
och att djuren, savitt nu ar av intresse, inte far tas upp till lagre véarde &n 85 procent av den
genomsnittliga produktionsutgiften, den s.k. 85-procentsregeln.

Enligt 14 kap. 4 8 forsta stycket IL ska den skattskyldiges rakenskaper ligga till grund for
berdkningen av resultatet nar det galler beskattningstidpunkten. Vidare framgar av paragrafens
andra stycke att reserv i lager och liknande ska beaktas bara vid tilldmpningen av 85-
procentsregeln och den s.k. 97-procentsregeln som férutom lagertillgangar dven omfattar vissa
pagaende arbeten till fast pris (17 kap. 4 § och 27 § andra stycket).

Malet géller om 85-procentsregeln for sin tillampning forutsatter att bolaget tar upp skillnaden
mellan vérdet i redovisningen och ett lagre skatteméassigt varde som en reserv i balansrdkningen
och vidare om svaret pa den fragan paverkas av att vissa djur redovisas som
anlaggningstillgangar.

Hogsta forvaltningsdomstolen gor foljande bedémning.

Regleringen i 14 kap. 4 § andra stycket IL grundas pa en bestammelse som inférdes i
kommunalskattelagen genom lagstiftning 1992 (se prop. 1991/92:86 s. 10 ff. och 20 ff.).
Avsikten med bestammelsen i kommunalskattelagen var att tydliggdra att huvudregeln &r att det
pa tillgangssidan i balansrakningen redovisade vardet pa lagret, beraknat enligt lagsta vardets
princip, ska ligga till grund for beskattningen och att avdrag inte ska medges for lagerreserver.
Enligt 14 och 18 88 i den da gallande bokforingslagen (1976:125) fick varulager tas upp till ett
lagre vérde an det som foljde av l&gsta vardets princip forutsatt att skillnadsbeloppet togs upp
som en lagerreserv under obeskattade reserver i balansrakningen.

| 1992 ars lagstiftningsarende diskuterades vidare om 85-procentsregeln och 97-procentsregeln
borde utformas som sérskilda skatteméssiga varderingsregler. Overvagande skal anségs dock
tala for att dven i fraga om dessa bestammelser uppratthalla en 6verensstammelse mellan
redovisningen och beskattningen, men med den skillnaden att hansyn ska tas till lagerreserver.
Mot bakgrund av de évervaganden som foregick 1992 ars lagstiftning finner Hogsta
forvaltningsdomstolen att en tillampning av 85-procentsregeln pa djur som redovisas som
omséttningstillgangar forutsatter att skillnaden mellan vardet i redovisningen och ett lagre
skattemassigt vérde tas upp som lagerreserv.

Vad galler djur som redovisas som anlaggningstillgangar gor Hogsta forvaltningsdomstolen
féljande bedémning. 5



Bestdmmelsen i IL om att reserv i lager och liknande ska beaktas bara vid tillampningen av 85-
procentsregeln och 97-procentsregeln ar placerad i den paragraf som foreskriver att den
skattskyldiges rakenskaper ska ligga till grund for berdkningen av resultatet nar det galler
beskattningstidpunkten. Harav foljer att de reserver som avses ar reserver som anknyter till
tillgdngar som tas upp som lager eller pagdende arbeten i redovisningen.

De djur som redovisas som anlaggningstillgangar ingar inte i det redovisade lagret och
varderingen av dem kan saledes inte ge upphov till ndgon lagerreserv. Nagon grund for att som
forutsattning for en tillampning av 85-procentsregeln stélla krav pa redovisning av en
obeskattad reserv av annat slag finns inte.

Sammanfattningsvis finner Hogsta forvaltningsdomstolen att en tilldmpning av 85-
procentsregeln forutsatter att skillnaden mellan vardet i redovisningen och ett lagre
skattemadssigt varde tas upp som en reserv i balansrakningen om djuren redovisas som
omsattningstillgangar men att nagot sadant krav inte géller om djuren redovisas som
anlaggningstillgangar.

Hogsta forvaltningsdomstolens avgdrande

Hogsta forvaltningsdomstolen &ndrar Skatterattsnamndens férhandsbesked och forklarar att om
djur tas upp till ett lagre varde vid beskattningen an i redovisningen ska skillnaden redovisas
som en reserv bara om djuren klassificeras som omséttningstillgangar i redovisningen.

Mal nr 2753-15, foredragande Camilla Wernkvist



