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KAMMARRATTENS AVGORANDE

|. Kammarritten bifaller &verklagandet delvis och beslutar, med dndring av

underinstansernas avgoéranden, att ATAB ska medges

avdrag for virdeminskning av férvirvade patent berdknat pa ett

anskaffningsvirde om 86 926 000 kr samt att skattetillagget for taxeringsar
2008 ska undanrdjas.

2. Kammarritten avslar éverklagandet 1 8vrigt.
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BAKGRUND

forvirvades i mars 1999 av Flow-

koncernen med amerikanska (FIC) som

moderbolag. 1 samband med denna transaktion forvérvade FIC:s |

schweiziska dotterbolag _ (SAGL) en

patentportfolj fran siljaren EIEN

Mellan ATAB och SAGL har forelegat ett sisom “"Royalty Agreement”
bendmnt avtal. Enligt avtalet erhsll ATAB en exklusiv licens att anvénda
och exploatera de immateriella rhttigheter som omfattades av avtalet. Som
ersittning for utnyttjandet av réttigheterna skulle ATAB till SAGL betala en

licensavgift motsvarande 8 procent av den omséttning som kunde hinforas

till produkter som omfattades av rittigheterna.

Vidare har mellan ATAB och SAGL forelegat ett avtal med beteckningen
»Research and Development Agreement”. Enligt detta avtal skulle ATAB
forska och utveckla produkter for SAGL:s rikning och SAGL skulle ersitta
ATARB for dess kostnader med ett pildgg om 5 procent.

Ar 2005 silde SAGL bolagets patentportfslj till ATAB for en kopeskilling

om 1] miljoner dollar.

ATAB har dven silt presskirl till det amerikanska systerbolaget NN

_ (ATI) varvid en koncernintern fordran ackumulerats. For

tiden fram till och med januari 2005 debiterades ingen rénta pa denna

fordran. Fran och med februari 2005 debiterades ranta med en réntesats om

3 procent.

Skatteverket besldt genom omprévningsbeslut den 9 november 2009 att inte
bevilja ATAB avdrag for delar av de royaltybetalningar som bolaget yrkat |

avdrag for vid 2004-2007 3rs taxeringar samt att inte bevilja avdrag for hela
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avskrivningen vid 2008 &rs taxering avseende den patentportftl] som ATAB
forvirvat. Skatteverket besiot dven att pafora ATAB fiktiva rinteintikter
avseende koncerninterna fordringar vid 2004-2006 érs taxeringar.
Andringarna gjordes med tillimpning av 14 kap. 19 § inkomstskattelagen

(1999:1229), IL. Vidare pafordes bolaget skattetilligg.

Sedan ATAB 6verklagat Skatteverkets beslut har Skatteverket genom
obligatoriskt omprévningsbeslut den 18 januari 2011 delvis bifallit ATAB:s
sverklagande. Bolaget beviljades dirigenom i viss mén ytterligare avdrag
avseende royaltybetalningar och virdeminskningsavdrag. Forvaltningsritten

har genom dom den 9 augusti 2012 avslagit bolagets gverklagande,

YRKANDEN M.M.

ATAB yrkar i forsta hand att bolaget ska beskattas i enlighet med
inlimnade inkomstdeklarationer for taxeringséren 2004-2008. T andra hand
yrkar bolaget att det ska medges virdeminskningsavdrag pé hela den
kopeskilling som bolaget har betalat till SAGL samt att den del av
royaltybetalningarna som det intc medges avdrag for ska ses som en
betalning for de immateriella rattigheterna. Vidare yrkar bolaget att

skattetilldgget ska sittas ned helt eller delvis.
Skatteverket bestrider bifall till dverklagandet.
ATAB anfor till stéd for sin talan bl.a. foljande.

Begreppet ekonomiskt dgande har i OECD:s Transfer Pricing Guidelines
kopplats till vem som bir kostnaderna for, och riskerna med, framtagandet
och utvecklandet av patent och andra immateriella réttigheter. Detta

dverensstdimmer dven med Skatteverkets stillningstagande,

dnr 131 250035-09/111.
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Skatteverket har inte ndgon ging under processen presenterat en utredning
avseende vilka kostnader eller risker man anser finns hos bolaget. Vidare
har SKV inte alls utrett om det funnits kostnader avseende forskning hos
bolaget, 4n mindre hur stora dessa i s fall skulle vara. Bolaget finner det
anmirkningsvirt att Skatteverket de facto inte har kunnat hitta dylika
kostnader i revisionsarbetet. Bolaget menar vidare att hade kostnader for
forskning och utveckling funnits, hade det varit friga om sd kallad
kontraktsutveckling, for vilka kostnader man borde ha fakturerat. 1
Skatteverkets stillningstagande, dnr 131 250035-09/111 anges angaende
kontraktsutveckling, att det avser verksamhet hos ett bolag som bedriver
forskning och utveckling p& uppdrag av ett annat bolag, och att det &r det
andra bolaget, uppdragsgivaren, som blir #gare till och som har rétt att
utnyttja de immateriella tillgngarna. 1 férevarande fall dr detta i linje med
det av parterna ingéngna avtalet. Enligt det avtal som finns mellan parterna,

vad som framkommit i vittnesférhér under ed med samt

wttanden v NN O -, O ¢

att bolaget endast verkat pd uppdrag av SAGL och/eller ATI och att det &r
SAGL som har ritt att utnyttja de immateriella tillgAngarna. Skulle det
siledes ha funnits ndgra kostnader for forskning och utveckling i bolaget
skulle det ha handlat om kostnader for sd kallad kontraktsutveckling for
vilka fakturering borde ha skett. For det fall bolaget brustit 1 detta avscende

skulle uttagsbeskattning ha skett.

Det har framkommit att den kopeskilling om 11 miljoner dollar som bolaget
erlade vid forvirvet av patentportfoljen &r 2005 motsvarade det kvarvarande
bokfarda viirdet av de i SAGL aktiverade patenten, Det har vidare
framkommit att detta virde uteslutande avser den patentportfélj som SAGL
gvertog frin ABB. Inga nya patent har saledes tillforts patentportféljen
bokforingsméssigt. Foljaktligen bor bolaget medges vérdeminskningsavdrag
pa hela beloppet och inte pa ett proportionerat underlag 1 enlighet med
Skatteverkets bedémning. Aven om en eventucll legal dganderitt skulle

anses ha f5ljt med sd framstar det som helt klart att képeskillingen avser
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bokf6rt virde pa “E-pm‘tfﬁlj en”. Skulle dven en legal dganderitt till
eventuellt andra patent anses ha ingdtt i kdpeskillingen skulle det innebéra

att ”“patanten” forvirvats till under bokfort vérde.

Bolaget vill pAminna om att det mellan parterna finns eit avtal som fordelar
risker och funktioner. OECD papekar i sitt utkast till forindrade Transfer
Pricing Guidelines frdn den 6 juni 2012 att varje bedémning av hos vem den
ekonomiska ganderfitten ska ligga ska ta utgdngspunkt 1 def avtal som finns
mellan parterna. Bolaget menar att iven om detta inte ar tydligt uttryckt i
4ldre Transfer Pricing Guidelines stipuleras i avtalet till exempel att SAGL
ska biira samtliga risker i samband med forskning och utveckling samt
garantirisken fér de produkter som tas fram. Vidare stér att bolaget ska
fakturera SAGL for de kostnader bolaget har haft for forskning och
utveckling. Bolagets uppfattning 4r att det av avtalet fram gar att SAGL ska
vara bade legal och ekonomisk #gare till de patent som 4r i friga i malet
Det blir foljaktligen friga om att bevisa att parterna har handlat pa annat sitt

4n avtalet stipulerar.

Forvaltningsritten siger uttryckligen att det av bolagets rikenskaper
framgér att bolaget I6pande har aktiverat utgifter for immateriella rittigheter
med betydande belopp i rikenskaperna och att detta fsljaktligen skulle visa
att bolaget ir ekonomisk #gare av patenten. I drsredovisningen for
2002/2003 har bolaget aktiverat en post om 3 185 000 kr som patent. |
arsredovisningarna for 2003/2004, 2004/2005 och 2005/2006 &r denna utgift
konstant och inga ytterligare poster har siledes tillkommit. Det finns
foljaktligen endast en utgift om 3 185 000 kr aktiverad i rikenskaperna
vilket inte torde anses vara ett betydande belopp 1 sammanhanget.
- har i vittnesforhor forklarat hur denna post uppstatt och att den inte
avsett ett nyutvecklat patent. Bolaget stiller sig fragande till
forvaltningsrittens konstaterande att bolaget i sin redovisning har aktiverat

utgifter, av betydande belopp, avseende immateriella réttigheter och att
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detta skulle fira i bevis att det férekommit forskning och utveckling som

lett fram till patent 1 bolaget.

Bolaget vill erinra om att det 4r stor skillnad mellan patentutveckling och
produktionsutveckling. Produktionsutveckling handlar om att anpassa
produktionsprocessen och ddrmed sjéilva produkten efter kundernas behov,
snskemél och forutsittningar. Det handlar sdledes inte om framtagande av
nya patent utan endast om anpassning av produktionen for tillverkning av
produkter som bygger pa redan befintliga patent. Forvaltningsritten anfor
som grund for sin dom att bolaget inte har fakturerat ut 105 procent av sina
forskningskostnader for det arbete som bedrivits. Domstolen drar alltsd
slutsatsen att det har bedrivits forskning och utveckling inom bolaget enbart
pd den grunden att nigon fakturering inte skett, Denna slutsats &r felaktig.
Det méste forst i vart fall géras troligt att forskning som lett fram till patent
har forekommit i bolaget trots den omfattande bevisning som bolaget lagt
fram for motsatsen. Utan att forekomsten av forskning har visats dras sedan
slutsatsen att den ekonomiska dganderitten tiliférts bolaget. Detta utan att
det bolaget anfort avseende Skatteverkets stillningstagande ! fragan,
Skatteverkets tidigare praxis, OECD:s Transfer Pricing Guidelines samt
vrig av bolaget framlagd bevisning bemétts eller visats vara felaktigt i

nagon del.
Skatteverket anfor till stéd for sin talan bl.a. féljande.

ATAB har traffat utvecklingsavtal med det schweiziska koncernbolaget
SAGL, innebirande att ATAB ska utveckla patent inom den verksamhet
som ATAB bedriver. Ndgot annat koncernbolag ska inte bedriva denna
forskning, Vid den muntliga forhandlingen i férvaltningsritten framkom vid
vittnesforhor med att den forskning som har skett 1 FIC avsig
detta bolags verksamhet och de patent som dgdes hade samband med den

egna forskningen. understrﬁl-: att FIC inte hade nigra rittigheter

i form av ekonomiskt dgande till forskningsresultat, som man sjélv inte varit

-




KAMMARRATTEN
1 STOCKHOLM
Avdelning 035,

DOM

Mal nr 6885--6889-12

legal Agare till. T SAGL har det funnits dels gamla patent, forviirvade fran
u dels nya patent. Samtliga patent har utnyttjats av ATAB.

SAGL har inte ndgon egen verksamhet och har inte kunnat pa egen hand
utveckla de patent som anviinds i ATAB:s verksamhet. Det enda bolaget
som skulle kunna ha utvecklat dessa patent &r ATAB. Detta bekrittas av
det forskningsavtal som har traffats. Det bokfoérda virdet avser endast
patentportféljen som forvérvats frin BB Nytillkomna patent som
registrerats pA SAGL har inte aktiverats som nagon tillgdng. Forklaringen
till detta 4r att SAGL inte ersatt ATAB for den forskning som utforts enligt
gillande avtal. Det bar dédrfor inte funnits affdrsméssiga skil for ATAB att
betala royalty och inte heller ait forvéirva patentrittigheter fran SAGL ndr
bolaget sjalvt har utvecklat och bekostat patenten. Skatteverket anser didrfor
att ATAB har ritt att tillgodogéra sig de viirden som den egna forskningen

har resulterat i dvs. de nya patent som registrerats hos SAGL.

For att royalty ska betalas krivs ett faktiskt tillhandahdllande av
patentrittigheter, som SAGL har ritt att tillgodogora sig avkastningen av.
Denna riitt kan i forevarande fall inskrinkas till de gamla patent som
forvirvades fran m For de nya patenten kan ndgon royalty inte utga till
SAGL eftersom mervirdena har skapats av ATAB. Inte heller kan nagot
forviry av nya patent ha skett frin SAGL.

Genom réttsfallet RA 2004 ref. 13 #r det klarlagt att vid internationella
forhallanden mellan beroende parter ska 14 kap. 19 § IL ha foretride
framfor allmanna bestimmelser. Skatteverket vidhélier dérfor att det
forelegat forutsittningar att tillimpa korrigeringsregeln 1 14 kap. 19 § 1L
avseende affirsforhallandet mellan ATAB och SAGL p4 sétt som gjorts 1

dverklagat omprévningsbeslut,
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SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Tillimplig lagtext m.m.

Enligt 14 kap. 19 § IL, den s.k. korrigeringsregeln, ska resultatet av en
niringsverksamhet, om det blir ligre till f6ljd av villkor som avviker fran
vad som skulle ha avtalats mellan sinsemellan oberoende néringsidkare,
beriknas till det belopp som det skulle ha uppgitt till om sadana villkor inte
funnits. Detta géller enligt bestimmelsen emellertid bara om den som pa
grund av avtalsvillkoren fir ett hégre resultat inte ska beskattas for detta 1
Sverige enligt bestimmelserna i TL eller pd grund av ett skatteavtal, om det
finns sannolika skil att anta att det finns en ekonomisk intressegemenskap
mellan parterna och det inte av omstindigheterna framgar att villkoren

kommit till av andra skil &n ekonomisk intressegemenskap.

Vid tillimpning av korrigeringsregeln 4r det Skatteverket som har den
priméra bevisbordan for att en felprissittning dgt rum (se t.ex. prop.
2005/06:169 s. 102). I de fall Skatteverket kan visa detta, &r det dock den
skattskyldige som har bevisbordan for att denna i sig oriktiga prissittning
beror p& nigot annat &n ekonomisk intressegemenskap (se t.ex. prop.

1982/83:73 5. 11 £).

Korrigeringsregeln i 14 kap. 19 § IL utgor en specialbestdmmelse for
internationeila forhallanden som har foretride framfor generella regler vid
berikning av en niringsverksamhets resultat (se RA 2004 ref. 13 och

RA 2006 ref. 37). Av savil praxis som forarbeten framgér att ledning kan
himtas i OECD:s 84 kallade riktlinjer fér internprisséttning {se RA 1991 ref.
107 samt prop. 2005/06:169 s. 87-90).
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Avdrag for royalties

Vad giller avdrag for royalties vid 2004-2007 &rs taxeringar ir fraga om
eftertaxering. For att grund for eftertaxering med tillimpning av
korrigeringsregeln ska foreligga méste Skatteverket géra mycket sannolikt
att royaltybetalningarna avviker fran vad som skulle ha avtalats mellan
sinsemellan oberoende néringsidkare. Om Skatteverket kan visa detta ér det
bolaget som har bevisbordan for att denna avvikelse beror pa nagot annat &n

intressegemenskapen.

Av utredningen framgar att SAGL, under den tid dé ATAB ingick [l '
koncernen, blev registrerad #gare till 90 stycken patent som inte hérrdr fran |
den patentportfslj som forvirvades frin m Av dessa har 17 stycken
patent avregistrerats. Kammarritten instimmer i forvaltningsréttens
bedémning att det framstér som mycket sannolikt att det & ATAB som har
utvecklat dessa patent. Med hinsyn dven till att bolaget inte fakturerat
SAGL fér utvecklingskostnader i enlighet med Research and Development
Agreement #r det mycket sannolikt att royaltybetalningarna avviker fran vad
som skulle ha avtalats mellan oberoende néringsidkare. D bolaget inte har
gjort sannolikt att avvikelsen beror pa négot annat &n intressegemenskap
finner kammarritten att Skatteverket har haft fog for att med tillimpning av
korrigeringsregeln neka ATAB avdrag for de royalties som kan anses

beldpa pa de patent som bolaget har utvecklat.

Skatteverket har gjort en proportionell berdkning varvid avdrag nekats med

en summa som motsvarar den andel som av ATAB utvecklade patent utgor i

forhallande till det totala antalet patent som ingatt i patentportfoljen. Skil att |
gbra berikningen pé annat vis har inte framkommit. Kammarrétten anser |
saledes att det finns grund for att genom eftertaxering, med tillimpning av
korrigeringsregeln, ncka bolaget avdrag for royalties vid 2004-2007 érs

taxeringar med de av Skatleverket beslutade beloppen. Beloppen kan inte

anses utgora forskottsbetalning pé sa vis att beloppen ska ingd 1 ATAB:s
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anskaffningsviirde for patentportféljen, Overklagandet i denna del ska

ddrmed avslas.

Virdeminskningsavdrag

Vad giiller virdeminskningsavdrag vid 2008 érs taxering dr fraga om det
ordinarie forfarandet. For att korrigeringsregeln ska kunna tilldimpas krévs
att Skatteverket kan gora sannolikt att priset for aktieportfoljen avviker fran

vad som skulle ha avtalats mellan sinsemellan oberoende niringsidkare.

Nagon viirdering av patentportféljen har inte gjorts. Skatteverket har istillet
gjort en proportionell berdkning varvid avskrivningsunderlaget minskats
med en summa som motsvarar den andel som av ATAB utvecklade patent

utgdr i forhallande till det totala antalet patent som ATAB forvirvat.

Kammarritten anser att den omstiindigheten att det i kdpet ingick patent
som ATAB har utvecklat utan ersittning inte i sig #r tillriicklig for att visa
att en felprissittning foreligger. Skatteverket méste dven gora sannolikt att
kopeskillingen verstiger det armlangdsmissiga priset avseende den
resterande delen av patentportféljen, dvs. de patent som kan anses

hanforliga till forvirvet frin S ar 1999.

Patentportfoljen dverlits till ATAB mot en crsittning som motsvarade det
bokféringsmissiga restvirdet om 11 miljoner dollar. ATAB har obestritt
uppgett att inga aktiverade kostnader som var hanforliga till de 90 "nya”
patenten ingick i denna summa. Som anfbris ovan fakturcrades inte SAGL
for forsknings- och utvecklingskostnader i enlighet med Research and
Development Agreement, For det fall en sidan fakturering hade férekommit
skulle det bokféringsmassiga vérdet av patentportfélien ha dkat 1
motsvarande mén. Det bokfdringsmissiga restvirdet om 11 miljoner dollar
var siledes i sin helhet hianforligt till de patent som ingick 1 den

patentportfolj som férvérvades frin ABB ar 1999,

A e AL
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Kammarritten anser — med beaktande av att ingen vérdering av
patentportfoljen har foretagits — att det inte &r mojligt att dra n Agra sikra
slutsatser betriiffande patentportféliens viirde vid ATAB:s forvirv.
Utredningen ger inte anledning att anta att ett korrekt armlingdsméissigt pris
for de patent som var hénforliga till forvérvet frin ABB understeg dessa
patents bokforingsméssiga restvirde. Skatteverket har sdledes inte gjort
sannolikt att en felprissitining har skett. Overkiagandet 1 denna del ska
dirmed bifallas pa sa vis att ATAB har ritt att tillgodordkna sig
virdeminskningsavdrag p# hela anskaffningsvirdet om 86 926 000 kr.

Riinta pa koncernfordringar

Marknadsbidrag
I milen har framkommit att ATAB under 2003 och 2004 underlatit att

fakturera rdnta pa fordringar bolaget har haft pd ATI. Fran och med februari
2005 har rinta fakturerats med 3 procent. Det dr mycket sannolikt att detta
avviker frén vad som skulle ha géllt mellan oberoende néringsidkare. Det
ankommer dirfor pA ATAB att visa att avvikelsen beror pd nigot annat dn

ekonomisk intressegemenskap.

ATAB har gjort géllande att bolaget har haft affirsmissiga skél for att inte
debitera rinta med hdnvisning till att rinteavstaendet utgjort
marknadsbidrag till ATI, Av praxis foljer att marknadsbidrag, for att anses
ha tillkommit av andra skil 4n ekonomisk intressegemenskap, ska ha getts i
syfte att forviirva eller bibehalla intidkter hos det givande bolaget (jfr RA
1994 ref. 85 och RA 1995 not 387).

[ mélen har upplysts att ATT har varit ett forséljningsbolag som anvénde de
av ATAB tillverkade tryckkérlen i sammansatta pumpsystem {6r

livsmedelsbearbetning. Det har siledes forelegat en integration mellan
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bolagens verksamheter och det finns inte anledning att ifrdgasiitta bolagets

pistiende om att ATT utgjorde en viktig forsil] ningskanal for ATAB.

Av utredningen i malen framgér emellertid att rénteavstaendet framst
forefaller ha haft till syfte aft stirka ekonomin bos det amerikanska
moderbolaget FIC, som gick med betydande underskott och for sin
sverlevnad var beroende av betalningsanstind frén sina kreditgivare.
Kammarritten anser dirfor i likhet med forvaltningsritten att ATAB:s
underidtenhet att debitera rénta inte kan antas ha annan orsak dn den
ekonomiska intressegemenskap som forelag mellan bolagen. Det finns
saledes grund for att genom eftertaxering, med tillimpning av
korrigeringsregeln, héja bolagets skattemissiga resultat med belopp som

motsvarar armldngdsméssig rdnta.

Berdlning av armidngdsmdissig rinta
Skatteverket har som jamforelseréinta anvént de rintesatser som FIC betalat

till externa kreditgivare under den aktuella perioden.

Vid tillimpning av korrigeringsregeln kan enligt OECD:s riktlinjer for
internprisséttning ett flertal olika metoder anvéndas for att faststilla
armléngdsmissigt pris. 1 forsta hand ska en jamfrelse géras med
prissittningen vid en motsvarande transaktion mellan oberoende parter (den
s kallade CUP-metoden), forutsatt att ingen annan metod kan anses ge ett
mer tillforlitligt resultat (se OECD:s riktlinjer for internprissittning den

22 juli 2010 punkt 2.3).

Kammarritten anser att Skatteverkets val av internprissittningsmetod och
jamforelsetransaktioner framstar som vilgrundade. Vad ATAB anfoit ger
inte anledning att anta att ndgon annan berikningsmodell skulle ge ett mer
tillforlitligt resultat. Kammarritten finner saledes att bolaget ska paforas
rénteinkomster med de av Skatteverket beslutade beloppen. Overklagandet i

denna del ska dirfor avslas.
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Skattetilligg

Mot bakgrund av utgéngen betriffande frigan om vérdeminsknings avdrag

vid 2008 &rs taxering ska skattetilligget hinforligt till detta taxeringsar

undanrdjas.

Vad giller skattetilliggen vid 2004-2007 Ars taxeringar instdmmer
kammarritten i forvaltningsrittens bedémning att det finns grund for
paférande av skattetilldgg, Skél for hel eller delvis befrielse har inte

framkommit,

e bilaga B (formulér 3).




