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KAMMARRATTENS AVGORANDE

1. Kammarrétten avslar 6verklagandet.

2. Kammarrétten avvisar yrkandet om ersittning {6r kostnader i

[6rvaltningsritten.

3. Kammarritten avslar yrkandct om erséttning {6r kostnader i

kammartitten,
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YRKANDEN M.M.

SEAB

(bolaget) yrkar att bli beskattat i enlighet med

inlamnad deklaration. Bolaget yrkar ocksé ersiittning for sina kostnader 1
forvaltningsritten och i kammarrétten. Till stod for sin talan anfor bolaget

bl.a. féljande.

Forvaltningsrétten har kommit fram till att en felprissittning dgt rum utifran
Skatteverkets redogorelse om FAR SRS riktlinjer RedU 7 och ett allmént
resonemang om hur hypotetiska parter borde ha agerat. Varken RedU 7 eller
allmanna hypoteser om hur parter borde ha agerat lampar sig for vigledning
vid beddmningen av vad som utgdr ett armldngdsméssigt pris.
Utgéngspunkten maste istéllet vara OECD:s riktlinjer [6r internprissdttning

som gillde vid tiden for dverlatelsen.

Skatteeffekter av 6verltelsen ska inte beaktas vid bestimmande av ett
armlingdsmassigt pris. For det fallet att skatteeffekter ska beaktas, ska
bedémningen goras utifran avtalsparternas faktiska skattesituation, Bolaget
redovisade forluster bade for rikenskapséret 2009, da tillgdngarna Sverléts,
och for rikenskapséret 2010. Vidare hade bolaget vid dverlatelsen, mot
bakgrund bl.a. av d& rddande finanskris, inga {orhoppningar om att inom en
sverskadlig framtid redovisa positiva resultat. Séledes resulterade
Sverlatelsen varken i nagra dirckta eller hypotetiska framtida skatteeflekter
for vilka bolaget borde ha kompenserat sig genom en justering av
forsiljningspriset. Under alla omsténdigheter kan en uppskjuten skatteeffekt
inte tillmsitas samma virde som en skatteeffekt som uppkommer direkt.
Bolaget som kopte tillgdngarna, Stoneridge Electronics Ltd, var inte 1 en
sadan skattemissig situation att dverlatelsen gav upphov till nagra

skattemassiga avskrivningsfordelar.
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Skatteverket bestrider bifall till 6verklagandet och anfor bl.a. f6ljande.

I princip ska en virdering i internprissittningssyfte inte ta hénsyn till
skatteeffekterna av en transaktion. I forevarande fall har vérdet av
tillgAngarna berdknats genom nuvirdesberikning av kassafldden efter skatt.
Eftersom skatt beaktats f6r att minska kassaflodena maste dven
skatteeffekterna av Gverlatelsen beaktas. En motsvarande vérdering av
tillgangarna utan beaktande av skatt skulle for dvrigt ge ett véirde om cirka
106 000 000 kr, vilket Sverstiger det pris om 90 924 000 kr som

Skatteverket anser dr armléngdsméssigt.

Det #r otinkbart att oberoende aktérer inte skulle beakta skatteeffekter vid
en forhandling om pris. En oberoende siiljares utgangspunkt maste vara att
denne vill ha kvar vérdet pé tillgdngarna efter det att skatt betalats, dven om
det sker forst ett senare ar. Av OECD:s riktlinjer framgér att oberoende
foretag inte skulle sluta avtal som ger ett simre resultat &in Gvriga realistiska
alternativ. Fér bolaget var det ett alternativ att behélla tillgdngarna. Aven
utnyttjande av ett underskott 4r forenat med skatteetfekter, genom att
underskottet inte kan rullas vidare till pafoljande ar. Innebdrden av detta &r
att en siljare far betala skatt p resultatet fljande ar istéllet for direkt. Det
4r inte troligt att bolaget vid 6verlatelsetillfillet riknade med att aldrig
nagonsin redovisa positiva resultat. Bolaget skulle siledes i en
armlingdsméssig situation ha begért ctt pris som beaktat skatteeffekten

oavsett om den skulle uppkomma forst ett senare ar.

Vid en forsiljning mellan oberoende parter hade tillgangen kunnat forvirvas
av en kopare som fulit ut kunnat utnyttja den fér skatteméssiga
avskrivningar. Skatteverket har vid bestimmande av armléngdsmaéssigt pris
utgatt fran siljaren samt en hypotetisk brittisk och en hypotetisk svensk
kdpare som bada fullt ut kunnat utnyttja tillgngen for skatteméssiga

avskrivningar. Skatteverket har gjort en forsiktig beddmning och beddmt
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det armlidngdsmissiga priset som det ldgsta av de tre viirden som pd sa sitt

rdknats fram.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Utgangspunkt vid bestimmande av armlingdsmiissigt pris

Till grund for dverlatelsepriset har bolaget lagt en virdering med en s.k.
avkastningsvirdeansats, dir forvintade framtida nettokassafléden efter skatt
nuvirdesberdknats och summerats. Skatteverket har godtagit denna
virderingsmetod men har invéint mot att skatteeffekter av sjdlva dverlatelsen
inte beaktats, Kammarritten beddmer att den vérderingsmetod som anvéints

kan utgdra utgangspunkt for bestimmande av armldngdsméssigt pris.

Skatteeffekter

Vid en virdering av det aktuella slaget bor enligt kammarréttens mening
samtliga virden vara konsekvent bestdmda pé antingen netto- eller
bruttobasis i férhallande till skatteeffekter. I forevarande fall har
viirderingen gjorts med utgéngspunkt i férvéintade framtida kassafléden
cfter skatt. Eftersom kassaflédena berdknats efter skatl bor ocksa

skatteeffekter av sjdlva Gverlatelsen bealktas,

Kammarritien anser att utgdngspunkten maste vara att en hypotetisk
oberoende forvirvare kommer att kunna dra fordel av skatteméssiga
avskrivningar. Det dr darfor felaktigt att inte beakta véirdet av sadana
avskrivningar, Saledes bor ett tilligg goras f6r vérdet av avskrivnings-

fordelen vid bedémningen av om priset fir pa armlangds avstéind.

Vidare anser kammarritten att dven de skatteméissiga effekterna for séljaren
har betydelse vid vérderingen. Det far antas att d&ven en séljare vid sina

beriikningar beaktar de skatteeffekter som en forsiljning medfor. En




KAMMARRATTEN
I STOCKHOLM
Avdelning 05

DOM Sida 5

Mal nr 797-14

oberoende siljare vill genomféra en férsiljning med &tminstone si 1ag
forlust som majligt. Saledes har bada parternas skattekonsekvenser

betydelse for respektive patis kalkyler.

Armlingdsmiissigt pris

Skatteverket har bedomt att en hypotetisk svensk respektive brittisk képare,
som fullt ut kan tillgodogdra sig de skatteméssiga avskrivningsfordelar som
4r forknippade med tillgdngarna, som utgdngspunkt dr beredd att betala

101 090 000 kr respektive 90 924 000 kr. Kammarrétten finner inte skél att

ifrdgasitta dessa belopp.

Vidare har Skatteverket bedémt att bolaget, med beaktande av att det torde
vilja kompensera sig for inkomstskatt som patérs med anledning av
forsiljningen, som utgéngspunkt bor begéra ett forsdlyningspris om

102 000 000 kr. Bolaget har bl.a. invéint att dess skatteméssiga situation vid
dverlatelsen var sddan att dverlatelsen inte medférde ndgon direkt
skatteeffekt, och att en uppskjuten skatteeffekt inte kan tillmétas samma
viirde som en direkt skatteeffekt. Kammarrétten instdmmer 1 bolagets
uppfattning att en skattekostnad som kan forvéntas uppkomma {rst ett
senare 4r i princip bér diskonteras innan den kan ldggas till grund for
justering av det armlidngdsmaéssiga priset. Kammarréitten beddmer dock att
en sddan diskontering i detta fall inte skulle medféra att bolagets pris
understiger 90 924 000 kr, som &r det ldgsta av de hypotetiska kGparnas
forvintade priser och dven det pris som Skatteverket accepterat som

armlingdsméissigt.

Med hanvisning till det ovan anforda finner kammarrétten att Skatteverket
giort sannolikt att det armlangdsméssiga priset fOr tillgangarna inte
understiger 90 924 000 kr. Detta pris 8verstiger det mellan parterna avtalade
priset. Bolaget har inte gjort sannolikt att det redovisade priset om

74 610 000 kr kommit till av andra skiil n ekonomisk intressegemenskap.
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Det finns dérfor skil att tilldimpa korrigeringsregeln i 14 kap. 19 § IL.

Overklagandet ska dérfor avslas.

Ersittning for kostnader

Bolagets yrkande om erséttning f6r kostnader i forvaltningsrétten har
framstéllts forst i kammarritten. Kammarrétten kan dirfor inte prova

yrkandet och det ska saledes avvisas.

Med hénsyn till utgdngen i malet och till att inte heller Gvriga
forutsittningar for att bevilja erséttning for kostnader dr upplyllda, ska

bolagets yrkande om erséttning for kostnader i kammarrétten avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulér 3).




