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Erséttning for kostnader

KAMMARRATTENS AVGORANDE

1. Med dndring av fOrvaltningsréttens dom och Skatteverkets beslut forkla-

rar kammarritten att

— inkomstkorrigeringen for taxeringsér 2007 hinforlig till royalty for varu-

mirken och produktnamn ska uppga till 104 706 250 kr,

~ inkomstkorrigeringen hanforlig till teknologidverforing till det indone-

siska bolaget SGTGTGTGTNEEEEE - undanrdjas,

—inkomstkorrigeringen avseende teknologiéverforing till det indiska bola-
get EENN L td ska uppgd till 566 356 kr for taxeringsér 2006 och till
460 140 kr for taxeringér 2007, och
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— inkomstkorrigeringen avseende teknologiéverforing till det brasilianska

bolaget|| | <~ o2 till 45 768 kr for taxe-

ringsdr 2006 och till 63 336 kr for taxeringsar 2007.
2. Kammarritten avslar 6verklagandet i dvrigt.

3. Kammarritten beviljar ersittning for kostnader i kammarritten
med 50 000 kr.

4. Kammarritten faststiller forvaltningsréttens sekretessbeslut och beslutar
att sekretessbestimmelsen i 27 kap. 4 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsatta att vara tillimplig pd de uppgifter om enskilds per-
sonliga eller ekonomiska forhallanden som lagts fram vid kammarrittens

forhandling inom stingda dorrar och inte tagits in i denna dom.

YRKANDEN M.M.

fullfoljer sin talan samt yrkar ersittning for kostnader i kammar-
ratten med 1 021 000 kr.

Skatteverket anser att Overklagandet ska avslds. Om vinner bifall
till sin talan vitsordar Skatteverket att erséttning for kostnader beviljas med
100 000 kr.

Bakgrund

S <oncernen éir en av virldens storsta tillverkare av tillsatsmaterial
och utrustning for svetsning och skérning, Féretaget bildades i bétjan av
1900-talet med huvudkontor 1 Goteborg. Direfter har delvis ge-

nom forvirv, vuxit till en multinationell koncern och ingér sedan 1994 i
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en koncern dir det brittiska bolaget [SHilir moderbolag. Under
2002 har SEE-<oncernens globala huvudkontor etablerats i London och
flera funktioner inom ekonomi, marknadsf6ring och juridik har flyttats
over frén Goteborg till London. Ansvaret for ledningen av S

koncernen ligger hos i London.

Stér enligt utredningen i malet f6r upp till 80 procent av
[E=M koncernens forsknings- och utvecklingsarbete och &r utdver dgare
till patenten inom koncernen &ven dgare av varumirket Sl dess logo
samt produktnamnen som utnyttjas vid tillverkning och forséljning av
1 odukter. Forsiljningsbolag finns etablerade i ett stort antal
lander och det finns &ven ett antal utlindska produktionsenheter som be-

driver forsknings- och utvecklingsarbete.

EH <oncernen har for inkomstéren 2005 och 2006 saknat imternpris-

sattningspolicy avseende immateriella réttigheter.

har fore &r 2005 1 princip inte erhéllit ndgon erséttning frin
andra koncernbolag for nyttjandet av bolagets varumdérken. Genom ett
avtal tecknat den 22 december 2005 har fran den 1 januari
2005 licensierat ut samtliga varuméirken och produktnamn till EHL. Av-
talet innebar att (el har ratt till 25 procent av de intikter EHL er-
héiler genom underlicensiering till tillverknings- och forsdljningsbolag
inom Z}-konceren. Royaltyn tas ut med tva procent av EHL och
berdknas pd den huvudsakliga delen av koncernbolagens nettoforsiljning.
Under 4ren 2005 och 2006 har erhallit ersittning enligt avtalet
med 30 miljoner kr respektive 35 miljoner kr. EHL har under 2005 och
2006 helt underlatit att ta ut ersittning for nyttjande av varumérken frin
koncernbolag med verksamhet i bl.a. Indien, Brasilien, Ryssland och

Tjeckien.
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ERAB har ingitt ett avtal med det tyska bolaget daterat
den 22 december 2005 enligt vilket den legala dganderitten till varumér-
ket G vertits till 1 avtalet anges att SN «frer
overlatelsen &r savél ekonomisk som legal dgare av varumirket. Avtalet

giller med retroaktiv verkan fran den 1 januari 2005.

har vidare under 2005 och 2006 endast i begrinsad omfattning
erhallit ersittning for den reknologi, i form av teknisk know-how, formler

m.m. som upplatits till andra koncernbolag.

Skatteverket har vid revision funnit att underl atit att under in-
komstéren 2005 och 2006 ta ut armléngdsmassig erséttning for de immate-
riella rittigheter som upplatits till andra koncernbolag. I beslut den 2 de-
cember 2012 har Skatteverket genom eftertaxering hojt ECIR s in-
komst med 146 071 509 kr avseende taxeringsdr 2006 och med 167 164 265
kr avseende taxeringsdr 2007 samt pafort skattetilligg.

Beslutet innebir att beskatﬁats dels for ett belopp motsvarande
den royalty EHL erhallit fran 6vriga koncembolag, dels for royalty avse-
ende nyttjande av varumdrken som Skatteverket ansett att bolaget har un-
derlétit att ta ut av koncernbolag med verksamhet i Indien, Brasilien, Ryss-

land och Tjeckien.

Beslutet innebér vidare att beskattats for en uppskattad utebliven
ersittning for royalty hinforlig till upplatelse av feknologi till koncernbolag
i Indien, Brasilien, Polen, Indonesien och Italien. Skatteverket har ansett att
en armlédngdsméssig ersittning for teknologin uppgér till tre procent.
AB har accepterat Skatteverkets inkomstkorrigering avseende teknologi-

dverforing till Italien och till viss del avseende Polen, Indien och Brasilien.
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I samband med processen i forvaltningsritten har Skatteverket ansett att
EHL ska tillerkdnnas erséttning med ytterligare 29 994 929 kr for taxe-
ringsdr 2006 och med ytterligare 6 027 947 for taxeringsar 2007 avseende
kostnader for varumirket som belastat EHL under respektive ar, med ett

vinstpaslag om 7,5 procent.

Férvaltningsriitten har ansett att det finns grund for en inkomstkorrigering
avseende utebliven debitering av royalty for varumdrken men att beloppen
ska korrigeras sa att EHL tillerkénns ersittning for bolagets kostnader for
marknadsforingsatgirder med de belopp som angetts ovan. Vad giller er-
sittning for feknologi har forvaltningsrétten ansett att en armlingdsmaissig
royalty avseende Polen och Brasilien bor uppga till tva procent och att det
inte dr visat att royaltyn avseende det brasilianska bolaget ska berdknas utgd
pé mer @n 25 procent av bolagets omséattning. Forvaltningsrétten har satt ned

skattetilldgget till hdlften och avslagit Sverklagandet i dvrigt.
Muntlig forhandling

Kammarrétten har hallit muntlig forhandling den 17 december 2012 var-

vid forhir hallits med vittnena Coch (NN ¢ beei-
ran o R

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE
1. Riittsliga utgangspunkter

Den sk. armldngdsprincipen aterfinns i 14 kap. 19 § IL. Regeln innebir att
om resultatet av en nédringsverksamhet blir ligre till f61jd av att villkor avta-
lats som avviker frén vad som skulle avtalats mellan oberoende niringsid-
kare ska resultatet beréknas till det belopp som det skulle ha uppgétt till om

sédana villkor inte funnits. En priskorrigering ska bara ske om det inte av



KAMMARRATTEN I
GOTEBORG
Avdelning 2

DOM Sida 6

Mal nr 4467-12
4468-12

omsténdigheterna framgdr att villkoren kommit till av andra skil 4n ekono-

misk intressegemenskap.

Hogsta forvaltningsdomstolen har i RA 1991 ref, 107 (den s.k. Shelldomen)
uttalat att de riktlinjer som laggs fram i OECD:s rapport frn 1979 "Transfer
Pricing and Multinational Enterprises” visserligen inte #r bindande for de
svenska skattemyndigheterna men att rapporten ger en god och vilbalanse-
rad belysning av problematiken. Kammarriitten anser att detsamma bor
kunna giélla dven for den senaste upplagan av OECD:s riktlinjer som getts
ut, "OECD Transfer Pricing Guidelines for Multinational Enterprises and
Tax Administrations™ fran juli 2010. I det foljande avser hdnvisningar till

punkter i riktlinjerna denna senaste upplaga.

Det dr Skatteverket som har bevisbdrdan for att prissittningen avviker frin

armlangdsprincipen.
2. Royalty for varumirke

Utgangspunkter

Kammarritten noterar inledningsvis att det &r ostridigt att en armlingds-
méssig procentsats for royalty for varumirken i forevarande fall kan an-
ses uppga till tva procent. Kammarrétten kan ocksé konstatera att den
licensiering av varumérken som skett enligt avtalet mellan CHoch
EHI. omfattat bade nyttjande av varumirket och dess produkt-
namn, Argumentationen i malet har dock i huvudsak handlat om dgandet
och byggandet av varumérket -och redogéreisen nedan kommer i

huvudsak att inriktas pd varumérket.

gor gillande att bolaget inte har varit ekonomisk dgare till varu-

market [SHllde aktuella dren och att bolaget dérfor inte varit berittigat att

erhélla ndgon royalty for nyttjande av varumirket.
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Skatteverket anser att ar savil legal som ekonomisk dgare till
varumérket S och produktvarumérken vilket innebir att ar
berittigat till den royalty som har betalats av 6vriga koncernbolag for nytt-

jandet hérav.

Det ar ostridigt att ett ekonomiskt dgande av varumérke kan godtas i skat-
tehdnseende och att sddant dgande tillfaller det bolag som utfér funktion-
er samt tar risker och kostnader for varumaérket. Av betydelse for frigan
om vem som har haft rétt att ta ut royalty i forevarande fall 4r dels vilka
stgéarder som har byggt och bidragit till virdet av varumirket JJbch
dess produktnamn, dels vem som har utfort funktioner, statt risker och
tagit kostnader for dessa atgirder under perioderna fore respektive efter
2002.

Varumdrkets uppbyggnad

anfcir bl.a. foljande. Allt fler foretag producerar hégkvalitativa
produkter. Skillnaden mellan framgéngsrika och icke framgéngsrika fore-
tag bestdr i att framgangsrika foretag lyckas silja produkterna emotion-
elit. Kénslan skapas genom en enhetlig och affdrsméssig varumérkesstra-
tegi. Aven de anstilldas attityder har stor paverkan pa hur kunderna upp-
fattar varumérket vid forséljning mellan foretag. Synsittet att ett varu-
mirke byggs enbart genom teknisk kompetens var vanligt for 40-50 ar
sedan, men det har &ndrats. — ar vidare dberopat en analys
utford av KPMG i vilken det sdgs att om ett foretag slutar investera i
marknadstillgdngarna minskar vardet pa varumérket och for ett foretag
inom tillverkningsindustrin tar det cirka fyra ar innan marknadstillgdng-

ens virde ar noll.

Skatteverket anfor bl.a. foljande. Utvecklingen av varumérket Sjjjjjhar
skett under de 100 ar svetsverksamhet har bedrivits inom koncernen.

Detta &r normalt en 1dng process som innehaller ménga element. Det vik-
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tigaste dr att koncernen kan erbjuda marknaden prisvirda och tekniskt
avancerade produkter med en bredd som ger méjlighet till helhetslos-
ningar for kunderna. Det krévs ocksé kontinuerlig nérvaro pa alla mark-
nader dir service, teknisk hjilp och eftermarknadsarbete #r viktiga ingre-
dienser. Eftersom arbetar mot foretag dr allmén reklam mindre
visentlig for byggandet av varumérket &n for ett foretag som arbetar med
konsumentprodukter. Varumarket ér beroende av de strategiska bestut
som fattas inom fSretaget avseende teknisk utveckling, produktion, dis-
tribution, marknadsforing m.m. EEEIl i visentlig motor i det fort-
satta byggandet av varumairket, bl.a. genom att mer én fyra femtedelar av
forskningen och utvecklingen sker inom belaget, som ocksé driver kon-
cernens ledande processcenter for utveckling av svetsprocesser, kund-
support och utbildning. EHL:s roll i utvecklandet av varumérket
och alla produktvarumérken &r begriinsad med avseende pa de faktorer

som paverkar styrkan 1 varumérkena,

Enligt OECD:s riktlinjer punkten 6.4 beror ett varumérkes virde pa
ménga faktorer, t.ex. rykte, trovirdighet, kvalité pa varor som sélts under
varumérkets namn, fortldpande kvalitetskontroll och forskning och ut-
veckling, marknadsforing, reklam osv. Under punkten 6.36 i riktlinjema
anges att det kan uppsta problem ur internprisséttningsperspektiv nir ett
bolag som inte dger varumdrken eller produktnamn utfor marknadsfo-
ringsatgérder och att det da &r n6dvéndigt att bestimma hur den som ut-
fort dtgdrderna ska bli kompenserad, som en leverantdr av tjdnster eller i
vissa fall genom en del av avkastningen relaterad till investeringen. Vi-
dare konstateras under punkten 6.39 att det kan vara svart att bedéma om
marknadsforingsatgérder har bidragit till en produkts framgang och att
hogre avkastning frin férséljning av varumérkesskyddade produkter kan
bero savil pd produktens unika egenskaper och kvalité som pd fram-

géngsrik marknadsforing och reklam.
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Det féir enligt kammarréittens mening anses rimligt att anta att varumérket
och dess produktnamns viirde under inkomstéren 2005 och 2006
ar ett resultat av flera sammanhéngande faktorer. Det innebir att
AB:s méngériga arbete med till exempel forskning och utveckling, pro-
cesser och kundsupport, i kombination med det arbete som utforts efter
2002 da en afférsmadssig och utarbetad varumérkesstrategi infordes, till-

sammans har skapat vérdet i varumérket och produktnamnen.

Varumdrkets utveckling fore 2002

anﬁsr bl.a. foljande. F-gruppen saknade fram till 2002 en
enhetlig och effektiv varumarkesstrategi for att bygga ett globalt erkint
varumiirke. Marknadsforing och forsdljning utfordes pa lokal nivs utan
fokus pa att bygga ett varumérke annat 4n fr den lokala marknaden och
fokus ldg i stillet pd marknadsforing av de enskilda produkterna. Det
forekom kvalitets- och marknadsforingsméssiga skillnader mellan pro-
dukter som saldes pa olika marknader, och det arbete som utfordes
centralt avavség att legalt skydda och forsvara varumirket
mot intrdng. Kostnader for investeringar i varumérket har fram till 2002
fordelats ut till sddana bolag i koncernen som har haft nytta av varumér-
ket och resultatet av att koncernbolagen burit sin del av investeringen i
varumérket dr att samtliga bolag som investerat i varumarket blivit del-
dgare i detta. har dérfor saknat ritt att ta ut ersittning for an-

vindande av varumérket av dessa bolag.

Skatteverket har inte ndrmare kommenterat dessa uppgifter utéver vad
som framgdr ovan om Skatteverkets syn pd vad som bidragit till varu-

markets virde.

Avredogﬁirclse fér det enligt kammarrittens mening anses
framgé att marknadsforingen fore 2002 till stérsta delen utforts lokalt och
inte markant bidragit till att varumérkets viirde dkat. I avsaknad av en
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gemensam och affirsmissig varumérkesstrategi méste virdet av sjilva
varumdrket i stéllet anses ha upparbetats genom produkternas kvalité,
egenskaper och tekniska funktioner i kombination med :s
méngdriga erfarenhet. Det framgér av utredningen att har sttt
for den storsta delen av koncernens forskning och utveckling och att de
lokala koncernbolagen inte vésentligt har bidragit till dessa virdeskap-
ande atgidrder. Det faktum att koncernbolagen statt for vissa kostnader i
samband med marknadsforing innebdr enligt kammarrittens bedémning
inte att koncernbolagen ska anses ha utfort sddana funktioner samt tagit
risker och kostnader i sidan utstriickning att det under perioden fram till
2002 paverkat ZECHEE < Ggande och ritt till avkastning hinforlig till
nyttjande av varumérket och produktnamn i ndgon stGrre utstrack-

ning.

Varumdrkets utveckling efter 2002

Vad oo

MarknadsfSringsfunktionen flyttades under 2002 fran SR i1 EHL
i syfte att bygga ett globalt varumérke och en central marknadsforingsav-
delning etablerades som ansvarade for samtliga 6vergripande marknads-
foringsaktiviteter inom [ koncernen. Vid tidpunkten for Svertagan-
det gjordes en genomging av varumdrket och dess igenkénning pa mark-
naden och det fanns inte ndgon tydlig version eller sirskilda virden
kopplade till detta. EHL har sedan 2002 haft ansvar for strategi, utveck-
ling och férvaltning av varumirket. och ovriga lokala bolag
fortsatte att béra den del av investeringen i varumirket som avség respek-
tive marknad. R s kostnadsmissiga andel av investeringarna i
varumérket har uppgétt till 12,58 procent (2001), 11,62 procent (2002),
13,18 procent (2003) och 11,88 procent (2004). De aktiviteter som utfor-
des av EHL koncentrerades till att positionera varumirket, 6ka medve-

tenheten hos de anstillda samt till relationsbyggande dtgérder mot kunder
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och distributdrer. All lokal marknadsforing foljde direfter den marknads-

och kommunikationsstrategi som beslutats av EHL.

Vittnet _har beskrivit det fordndringsarbete avseende varumér-
ket som inleddes under hans ledning 2002. EHL kontrollerade t.ex. stra-
tegi och budget. Initiativen for att bygga ett globalt varumirke omfattade
bl.a. en internationell presskonferens i Lax3, ett enhetligt och omarbetat
marknadsforingsmaterial samt arbete med kundrelationer och de anstill-
das uppfattning om i Att S tagit sig fran ett decentraliserét,
diversifierat, produktdrivet varumirke till att bli ett centralstyrt, enhetligt
kommunicerat varumérke styrks av forskningsrapporten Brand Orientat-
ion Index fran 2005.

Frén 2005 ansdgs att viirdet av varumérket, genom EHL:s strategibeslut
och investeringar, avsevirt hade 6kat och frin den tidpunkten har EHL
tagit ut royalty fr nyttjande av varumérket. EHL bar frin denna tidpunkt
ocksd samtliga kostnader for att bygga varumirket. Registreringen av
varumarket _ och produktnamnen har av administrativa skil samlats
i Samtliga kostnader for dgandet och for att skydda varumér-
ket frén intrdng har fakturerats av tili EHL. [ samband med att
royalty borjade utgd upprittades ett avtal om licensiering mellan EHL
och i syfte att skydda det legala dgandet. erhc'jll
redan marknadsmassig erséttning for sina kostnader forknippade med
bl.a. hantering och registrering av varumirket och produktnamn
men fick genom avtalet en erséttning for eventuellt historiskt varde som
bolaget varit med och skapat. Avtalet avser licensiering av det legala
agandet. BEftersom bolaget inte har investerat i varumirket efter 2002, och
det ekonomiska dgandet enligt KPMG:s analys minskar i takt med att
marknadsforingstillgingen minskar, har [SEENEEN vid slutet av 2008
erhdllit en marknadsméssig ersittning enligt avtalet som om bolaget hade
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varit ensam ekonomisk dgare till det historiska vérdet dven om sé inte

varit fallet.

Det avtal som ingétts mellan [FCHIoch B om Overforing

av registreringen av det globala varumarket &r upprittat for att beskriva
att det tyska bolaget inte hade gjort den typ av investeringar i varumirket
som skulle kunna motivera en hdgre erséttning. Sett till relationen mellan
dessa avtalsparter 4r det inte orimligt att betrakta som “benefi-
cial owner”. kan aldrig, oavsett nér ett eventuellt ekonomiskt
dgande Overgick, gora ansprak pa en royalty som procentuellt verstiger
den del i varumirket som historiskt sett har burits av FRCII

Vad Skatteverket anfor

Skatteverket anser att S juridiska dgande av alla varumiirken
ocksa inkluderar ett ekonomiskt dgande. Att moderbolaget efter 2002 har
en styrfunktion dver varumaérkesstrategier och dven betalar vissa ldpande
kostnader medfor inte att det ekonomiska dgandet automatiskt dvergér
och att EHL dédrfor skulle vara berittigat till den erséttning som har beta-
lats av andra koncernbolag. Den centrala marknadsforingsavdelning som
G v chef for 2002 fanns redan placerad hos sedan
maénga &r tillbaka. Avdelningens arbete inkluderade deltagande p& mis-
sor, centralt framtagande av reklammaterial, annonsering i internationella
tidsskrifter, produktion av tidningen Svetsaren osv. Att avdelningen un-
der 2002 formellt placerades under EHL 1 stillet for hos inne-
bar att kostnaderna fordelades ut direkt fran EHL i stillet for indirekt via
Avdelningen minskades vad giller antalet anstillda och fokus
dndrades till att marknadsfora upplevelsen av varumirket i stillet for att

mer konkret marknadsfora ny teknologi och nya produkter.

EHL har inte burit nagra varumirkesrelaterade kostnader fore 2005 och

kan inte anses vara ekonomisk 4gare av varuméirket frin den 1 januari
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2005. Det &r dven oklart om EHL har burit nigra kostnader for varumar-
ket direfter. Av licensavtalet mellan och EHL framgar att
éir ensam dgare till alla varumdrken och att all goodwill ska
tillfalla EHL forbinder sig att inte pd nigot sitt gora ansprak
eller upptréda pa sitt som kan tyda pd att bolaget har dganderitt eller an-
nat intresse 1 varumérkena utéver vad som tillerkénts i avtalet. Vidare
framgr av avtalet att FAGIcnsamt har ritt att vidta atgéirder, fora
domstolsforhandlingar eller tréffa avtal avseende frdgor som giller varu-
mirkesintrng, samt att kostnader som uppkommer som en foljd av sid-
ana dtgirder ska béras av [SEGI Skatteverket anser att avtalstexten
understryker :s roll som ensam #gare till varumérkena. Att

ar sdvil legal som ekonomisk dgare framgir ocksé av avtalet

mellan och SASuldy

Kammarrdttens bedémning

Kammarrétten konstaterar att vad anf6r om den nya varumér-
kesstrategin och arbetet med att Ska virdet pa varumérket stods av
vad vittnet i eriittat. Hiremot talar emellertid det avtal
AB tecknat den 22 december 2005 med EHL i vilket det bl.a anges att all
goodwill ska tillfalla ch att EHL inte far fatta ndgra beslut
angdende varumdrket som dventyrar s dgande. Vidare anges i
det avtal som tecknats mellan ochatt
ir svil juridisk som ekonomisk Zdgare till varumirket. [Sats har
dock gjort gillande att avtalet med EHL bara reglerar det juridiska dgan-

det av varumirket och att avtalet mellan |aciasl=lC LIy

endast reglerar forhallandet mellan dessa tva bolag.

I punkterna 1.64-1.65 i OECD:s riktlinjer anges att skattemyndigheternas
granskning av en transaktion som huvudregel ska utgd ifrdn den faktiskt
foretagna transaktionen s& som den strukturerats av parterna men att det

kan finnas anledning att gora avsteg fran principen nér den ekonomiska
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inneborden av en transaktion avviker frin dess form. Av punkten 1.53
framgar vidare att oberoende parter har en tendens att halla sig till avtals-
termer och att avvikelse fran villkoren endast kommer att ske nir det
gynnar bada parterna. Det konstateras dock i samma punkt att liknande
motséttning kan saknas nér det géller parter med intressegemenskap och
att det &r viktigt att undersdka om parternas agerande &r i enlighet med
avtalet eller om deras beteende avviker fran vad som avtalats. Det inne-
bér enligt kammarrittens uppfattning att oavsett om avtalet mellan [Sigta
AB och EHL reglerar &ven det ekonomiska agandet, si kan ritten till
avkastning relaterad till varumérket inte enbart utgd frin vad som avtalats

utan en bedémning méste &ven beakta parternas agerande.

Enligt kammarrittens beddmning 4r det 1 malet visat att EHL utfort vissa
virdeskapande funktioner i form av strategier och marknadsforingsaktivi-
teter for varumérket S frin 2002 och framét men EHL har sévitt
framkommit inte burit ndgra kostnader relaterade till varumérket fore
2005. Kostnaderna har i stillet fram till 2005 burits av och

andra bolag inom koncernen.

Sammanfattande beddomning avseende varumdrkesfragan
Licensintdkter som EHL uppburit

Som angetts ovan anser kammarrétten mot bakgrund av vad som fram-
kommit om forhéllandena fore 2002 att néstc bedémas ha
varit 1 princip ensam dgare av varumérken och produktnamn nér arbetet
med en global varumiérkesstrategi intensifierades genom EHL:s arbete.
Kammarritten anser vidare att det framgér av utredningen i malet att
EHL har utfort vissa vardeskapande funktioner nir det géller varumaér-
kesstrategin, men att EHL forst fran 2005 har burit kostnader for varu-
market 1 form av bl.a. utgifter for marknadsféring och kommunikation.
Enligt kammarrittens bedomning ar det mot bakgrund av dessa forhal-

landen rimligt att anta att [Sa\s] inte hade ingitt ett licensavtal med
g
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EHL, som begréinsar EAB

s ratt att erhalla royalty hanforlig till va-
rumérken och produkinamn till 25 procent, om EHL hade varit en obero-
ende part i forhdllande till . Licensavtalet per den 22 december

2005 kan darfor inte anses vara armldngdsmassigt.

Med beaktande av de funktioner som faktiskt utforts av EHL, samt att
EHL fran 2005 dessutom burit vissa kostnader for varumirket anser
emellertid kammarritten inte att Skatteverket visat att EHL:s aktiviteter
och ansvar motiverar en ersittning till EHL som endast motsvarar de ut-
ligg FHL haft. Vid en sammantagen beddmning ger utredningen enligt
kammarratten stod for att vid en armldngdsmaéssig fordelning
skulle tillf6ras dtminstone 75 procent av royaltyintikten. Detta leder till
att aterstdende del om 25 procent tillfaller EHL.

Utebliven rovalty fran bolag i vissa linder

Utéver de licensintdkter som EHL uppburit innebér Skatteverkets beslut
att s inkomst korrigeras for inkomst av royalty som inte beta-
lats av bolag i Indien, Brasilien, Ryssland och Tjeckien trots att bolagen
har anvént varumérken och produktnamn i sin verksamhet. Skatteverket
har uppskattat att 75 procent av det tjeckiska bolagets omséttning avser
produkter som séljs med varumirket ESAB. Motsvarande andel har for
det ryska och det indiska bolaget uppskattats till 80 procent av omsétt-
ningen. Vad galler det brasilianska bolaget har den royaltygrundande
andelen for 2005 uppskattats till 75 procent av omsittningen. Eftersom
Skatteverket saknat inkomstuppgifter {or det brasilianska bolaget for
2006 har den royaltygrundande omséttningen for 2006 uppskattats till

samma belopp som for 2005.

EAB har 1 huvudsak invént att inte har rétt till ndgon

royalty eftersom bolaget inte varit ekonomisk #gare av varumirket.
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Det ar ostridigt att bolagen i Indien, Brasilien, Ryssland och Tjeckien har
nyttjat varumérken och produktnamn utan att erlidgga ersittning. Med den
utgdng 1 varumdirkesfrigan som anges ovan ir beréittigat till 75
procent av den royalty som borde ha utgdtt enligt avtalet.

Eftertaxering

ar inte 1 deklarationerna upplyst om licensavtalet och forhal-
landena kring fordelningen av royaltyn f6r varumiirken och produktnamn
samt den uteblivna debiteringen av royalty i vissa fall. Bolaget har déri-
genom ldmnat en sddan oriktig uppgift att det finns grund for eftertaxe-
ring. Det finns inte heller anledning att fréngd de av Skatteverket upp-
skattade uteblivna royaltybeloppen avseende Indien, Brasilien, Ryssland

och Tjeckien,

Beloppsmdssiga konsekvenser

Forvaltningsritten har frin det av Skatteverket beslutade inkomstkorrige-
ringsbeloppet avriknat EHL:s kostnader hanfGrliga till varumérket med
ett vinstpdslag om 7,5 procent. EHL:s utgifter for varumirket frin och
med 2005 &r dock att anse som en del av vad som bidragit till att EHL i
enlighet med bedémningen i det foregdende tillférs 25 procent av royal-
tyn. Kostnaderna ska déarfor inte beaktas vid berdkning av
andel av royaltyintdkterna. De justerade korrigeringsbeloppen avseende

royalty for varumérken och produktnamn kan sammanfattas enligt fol-

jande
TR " Taxeringsar 2006 _| Taxeringsir 2007
' Underlicensi 120 000 000 140 000 000
' 40 914 000 46 275 000
160 914 000 186 275 000
] ; ot 120 685 500 139 706 250
(75 procent) i
“Tidigare redovisad royaity -30 000 000 -35 000 000
 Inkomstkorrigering 90 685 500 104 706 250
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Forvaltningsritten har faststdllt inkomstkorrigeringen hanforlig till varu-
mérken och produktnamn till 90 005 071 kr for taxeringér 2006 och till
133 972 053 for taxeringér 2007. Till foljd av kammarrittens bedémning
1 det foregdende finns forutséttningar for inkomstkorrigering for taxe-
ringsdr 2006 med 90 685 500 kr. Med hénsyn till att Skatteverket inte
overklagat forvaltningsréttens dom ska dock det av forvaltningsritten
beslutade beloppet for taxeringsar 2006 sta fast. Bolagets Sverklagande
avseende taxeringsar 2007 ska bifallas delvis pa sa sitt att inkomstkorri-
geringen hinforlig till ersdttning for varumérken och produktnamn sitts
ned till 104 706 250 kr.

3. Royalty for teknologi

Utgangspunkter

_s produktionsenheter anvinder teknologi i form av t.ex. teknisk
know-how, formler, produktutveckling m.m. som tillhandahallits av
EAB och som i nigra fall har licensierats ut av {Sa Skatte-
verket har gjort en beddmning av i vilken utstrickning produktionsenhet-
erna utnyttjat IS teknologi utan att ha erlagt royalty for denna
samt genom uppskattning gjort en berdkning av intdkterna hanforiig tili
forsiljning av motsvarande produkter, anser att royalty ska
utga nér det dr affarsmassigt betingat och dir det faktiskt har skett en
teknologiéverforing till produktionsenheterna. har accepterat
att en hojning ska ske vad giller det italienska bolaget
S.p.A. och det polska bolagetz.o.o. En inkomstkorrigering
hénforlig till utnyttjande av (Al teknologi &r delvis tvistig i malet
avseende GG | [1donesien, z.o.o. i
Polen, SN td och i Brasilien.

Skatteverket har accepterat att ingen royalty tagits ut avseende sddan know-

how och teknologi som behovs for att tillverka bl.a. solidtrad.
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Enligt ett licensavtal som ingicks ar 2000 har det indonesiska bolaget
betalat royalty til] (A med USD 75 000 per 4r vilket under peri-
oden 2001-2005 motsvarat cirka 1 procent av omsittningen per &r, Skat-
teverket har genom omprévningsbeslut korrigerat inkomsten och ansett
att en armlandsmassig royaltyniva for 2005 bor uppga till 3 procent. For
2006 har det indonesiska bolaget betalat cirka 4 procent i royalty och

ingen inkomstkorrigering har gjorts av Skatteverket.

Skatteverket anfor att en armldngdsmdssig royalty for nyttjande av tek-
nologi i de i malet aktuella fallen uppgsr till 3 procent. Skatteverket
grundar sin instéllning pa en litteraturanalys, som visar ett medelvirde
for licensavtal avseende teknologi mellan oberoende parter om 6 procent,
samt pé en jimforelsestudie baserad pa royaltyavtal avseende licensiering
av teknologi inom svetsindustrin och nérliggande branscher. Jimforelse-
studien, som gjorts med hjalp av en vilrenommerad databas och i vilken
Skatteverket ansett att 18 avtal varit tillrickligt jimforbara, visar ett me-
delvirde om 4,8 procent, en nedre kvartil om 3 procent och en dvre kvar-
til om 6,75 procent. Skatteverket anfor att bl.a. det faktum att den av
pplétna teknologin genom avsaknad av avtal saknar regle-
rade begridnsningar i nyttjandet talar for att de framriknade procentsat-
serna inte kan anses for hoga. Skatteverket uppger att vid en samlad
mycket forsiktig bedémning bér royaltynivan uppgé till 4tminstone 3
procent for upplitelse av teknologi.

EAB har i sin tur dels gjort en jimforelse som baseras pi de avtal

med tredje part som visar ett marknadsmdssigt intervail om
1-5 procent samt en extern marknadsanalys som visar ett armléngds-
mdssigt intervall om 0,36 procent. Skatteverket har invint att det rader
stora oklarheter om det avtal som visar 0,3 procent dr jimforbart med

forhallandena inom samt att, om man bortser fran avtalet med 0.3
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procent, royaltyintervallet for studien dr 3--6 procent. har in-
vént att det inte &r 1 enlighet med OECD:s riktlinjer att endast bedéma
den nedre kvartilen som armléngdsmaéssig och att Skatteverkets analys
visar ett intervall for marknadsmassig royalty om 1--10 procent. Vidare
har ynpunkter pé att inte alla avtal i Skatteverkets analys kan
anses jamforbara eftersom vissa avtal avser underlicensiering, att en del
bolag i analysen inte &r oberoende och att det i vissa fall i studien ingér
aven licensiering av varumiérke. Enligt s uppfattning kan end-
ast fyra avtal anses jimforbara vilket resulterar i ett armlangdsmassigt

intervall om 1—4 procent.

I punkterna 3.55-3.56 1 OECD:s riktlinjer anges att, pa grund av att in-
ternprissittning inte &r nigon exakt vetenskap, en tillimpning av en pris-
sittningsmetod kommer 1 manga situationer att leda till ett intervall av
prisnivder som alla ar relativt lika jaimf6rbara. 1 vissa fall har inte alla

transaktioner samima grad av jamforbarhet och dessa ska da uteslutas.

Kammarritten konstaterar att och Skatteverket anfor syn-
punkter pa de jéimforelseanalyser som presenterats i malet av motparten.
Den royalty som accepteras av vseende bolaget i Indonesien,
en procent, ligger inom det armlangdsmaéssiga intervallet bade enligt
interna jimf{orelsestudie och enligt Skatteverkets jamforelse-
studie, om &n 1 nedre delen. Mot bakgrund av att det i mélet inte har
framkommit négot som visar att en viss transaktion i jaimforelsestudierna
varit mer jamforbar &n ndgon annan samt att det dr fraga om eftertaxering
anser kammarrétten att det inte dr visat annat dn att en armlandsméssig
royalty for bolaget i Indonesien kan anses uppga till en procent.
AB:s talan i denna del ska siledes bifallas.
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s (Pole

Skatteverket har uppskattat att 10 procent av det polska bolagets omsitt-
ning for inkomstar 2005 och 15 procent av omséttningen for inkomstar
2006 avser produkter som tillverkats med teknologi fran utan
licensiering samt ansett att royalty bor utgé med 3 procent. Foérvaltnings-
ratten har ansett att en armléngdsméssig royaltyniva for aktuell teknolo-
gidverforing till det polska bolaget motsvarar den av accepte—
rade nivan om 2 procent. Kammarritten instimmer i forvaltningsréttens
bedémning att enom att inte redovisa intikter hanforligt till
upplételse av teknologi till det polska bolaget har 1dmnat sédan oriktig
uppgift som ér grund for eftertaxering. Aven vad giller royaltynivan och
andelen omséttning som avser forséljning av varor med teknologi frén
6r kammarritten samma beddmning som forvaltningsrétien.

Forvaltningsrittens dom avseende teknologidverforing till -
Sp z.0.0. ska ddrmed sti fast.

_er (Indien)

forvéarvade under 1980- och 1990-talen ett antal indiska bolag
som slogs samman till -td. Bolaget ér noterat pd den indiska
borsen. Det indiska bolaget har betalat royalty till for nytt-
jande av teknologi avseende ett begrinsat antal produkter. Skatteverket
har uppskattat att 40 procent av Ltd:s forsdljning avsett pro-
dukter for vilka teknologi fran anvints. har accep-
terat en inkomstkorrigering om 566 356 kr for 2005 och om 460 140 kr
for 2006. Det ér ostridigt att en marknadsmdssig royalty avseende tekno-
logiéverforing till Indien bor uppga till 3 procent.

Skatteverket anfor foljande. Det indiska bolaget erbjuder hela s
produktsortiment trots att bolaget inte bedriver niigon egen forskning och
utveckling. Enligt produktpresentationer anvénds all FjjjjjJj:s svetserfa-

renhet och den nyaste tekniken i tillverkningen. Det &r inte korrekt att
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den indiska marknaden &r outvecklad och endast efterfrigar enklare pro-
dukter. I bolagets arsredovisning f6r 2006 beskrivs marknaden som mer

komplex, och det framgar att produkter baserade pa teknologiupplitelser
fran _intmducerats under dret och blivit vil mottagna av kunderna.

Av ett licensavtal som W-td tecknat med St i augusti

2005 framgér att Ltd under tid som foregatt avtalet fatt del
E ab
av

:s know-how och tekniska information. Enligt ett komplet-
terande avtal kan Ltd fortsétta utnyttja :s tek-
nologi. Royalty ska enligt avtalet erldggas med S procent for nya produk-
ter medan den teknologidverforing som skett fore och efter avtalstid-
punkten avseende gamla produkter ska vara fri frdn royalty. Det innebér i
realiteten att 97-98 procent av de produkter som tillverkas av det indiska

bolaget inte omfattas av avtalet.

ar gjort géllande att EHL:s dgande i SRR td under

inkomstaren 2005 och 2006 uppgick till 37,31 procent, att resterande del
av aktierna dgdes av investerare pd den indiska bdrsen samt att det inte

foreldg intressegemenskap mellan och EIEEIINtd de i

malet aktuella dren.

Ekonomisk intressegemenskap anses enligt 14 kap. 20 § IL foreligga om
en naringsidkare, direkt eller indirekt, deltar i ledningen eller 6vervak-
ningen av en annan naringsidkares foretag eller dger del 1 detta foretags
kapital. Vidare anses ekonomisk intressegemenskap foreligga om samma
personer, direkt eller indirekt, deltar i ledningen eller dvervakningen av
de bada foretagen eller dger del i dessa foretags kapital. Mot bakgrund
héiray och vad som upplysts om EHL:s dgande i SISO Ltd fir det
enligt kammarrittens mening anses ha forelegat sddan intressegemenskap

som kan grunda inkomstkorrigering,
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Vittnet ar beriittat bl.a. foljande angdende verksamheten i
Indien. Produkterna som tillverkas av WIm ar relativt enkla och
vidareutvecklas inte. De har varit oférindrade sedan 1960- och 1970-talet.
Den indiska marknaden &r inte lika utvecklad som den svenska och efterfra-
gar enkla och billiga produkter. Nir foretag forvérvas dndras inte i det for-
vérvade bolagets produktsortiment. Av forséljningen i Indien utgor 65 pro-
cent handsvetselektroder som nistan uteslutande tillverkas med teknik som
utvecklats i1 Indien eller som forvirvats av andra bolag. Av forséljningen
utgdrs 27 procent av solidtrad. Produktunderhall skdts av tva personer som
har fullt tillricklig kapacitet. Det faktum att det finns ett avtal som reglerar
teknologidverforing frﬁniil det indiska bolaget innebér inte att

ndgon overforing faktiskt skett.

har tillhandahéllit en sammanstéllning 6ver produkter med upp-
gift om dgare till respektive immateriella tiliging, anfor ocksa att
dven om avtalet ldmnar en 6ppning for hjélp, har inte gett ndgon
teknisk assistans till w Ltd 1 fall som rér historiska produkter

eftersom ndgot behov av assistans inte har férekommit.

Kammarritten konstaterar att det &r fraga om eftertaxering vilket forutsitter
uppfyllande av ett hogt beviskrav. har accepterat att en inkomst-
korrigering ska ske avseende viss faktisk teknologidverforing for vilken
ELEI nderlétit att ta ut ersittning.

Det har upplysts att w Ltd kan erbjuda hela _koncemcns

utbud tillverkat med den nyaste tekniken och att det finns ett avtal om att
teknologidverforing ska ske till det indiska bolaget utan erséttning. Kam-
marritten anser dock, mot bakgrund av de uppgifter som l&mnats i malet av
EAB om vilket bolag som &dger de immateriella rattigheterna for re-
spektive produkt och de sammanstéllningar som tagits fram avseende hur

stor del av omsittningen som hénfor sig till produkter med &ldre teknik, att
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det inte dr visat att bolaget har lamnat en oriktig uppgift utéver den in-
komstkorrigering som medgetts av Det saknas darfor grund for
eftertaxering utover den inkomstkorrigering som accepterats av SN
Bolagets inkomst ska korrigeras med 566 356 kr for taxeringsar 2006 och
med 460 140 kr for taxeringsar 2007.

S (i)

Det brasilianska bolaget har under 2000-talet inte betalat négon royalty
till for nyttjande av teknologi. Skatteverket har beslutat att
korrigera :s inkomst avseende utebliven royaltybetalning frin
bolaget i Brasilien och ansett att en royaltynivd om 3 procent &r arm-
lingdsmissig. Det brasilianska bolagets forséljning av produkter med
teknologt fran “har uppskattats till 50 procent av omsittningen
for 2005, Eftersom Skatteverket saknar uppgifter angdende bolagets om-
sattning for 2006 uppskattas forsdljningen for detta ér till samma belopp
som for 2005. har medgett att teknologiéverforing har skett 1
ett fall efter 1989 och accepterat en inkomstkorrigering med 45 768 kr for
2005 och med 63 336 kr for 2006. Forvaltningsritten har funnit att det
inte &r visat 1 tillrdcklig utstrickning att marknadsméssig royalty bor utga
med en hdgre procentsats dn 2 procent. Vad som framkommit i malet ger
enligt kammarréttens bedomning inte anledning att bestimma royaltyni-

van till ett 1dgre belopp.

Skatteverket anfor foljande avseende Gverforing av teknologi till Brasi-
lien. Det brasilianska bolaget tillverkar alla Sl produkter och erbju-
der hela [Sif:s produktsortiment. Skatteverket anser att det dr osanno-
likt att det brasilianska bolaget helt isolerat fran _—koncemcn 1 Ovrigt
utvecklat produkter som dr identiska eller néstan identiska med de pro-
dukter som utvecklat i Sverige. Utgifterna for forskning och

utveckling synes ha varit ldga hos det brasilianska bolaget, 80 procent av
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koncernens forskning och utveckling star ﬁir och 1 princip all
teknologi far anses ha dverforts frén . |

anfor bl.a. foljande. Det brasilianska bolaget har en egen av-
delning for forskning och utveckling med 13 anstéllda. Majoriteten av
produkterna utvecklas och underhélls lokalt och marknaden &r inte lika
utvecklad som i Europa. I vissa fall tillverkar och séljer v%i—
sentliga komponenter till bolaget i Brasilien och det immateriella vardet
ingdr da i priset for varan. har fatt erséttning for den teknik-
overforing som skedde pa slutet av 1980-talet och Skatteverket har inte
visat att det r motiverat att fortfarande ta ut erséttning for den dverforda
teknologin. M&jlighet att beskatta en Overforing av sadana tillgangar kan
lagligen inte ske 20 ar efter transaktionen. Samma resonemang som for
Indien giller avseende mdjligheten att underhdlla produktportfoljen utan
stod fran , med undantag {Or att det brasilianska bolaget dven
har mojlighet att forvalta och utveckla sin produktportfélj med hansyn till

de egna resurser som finns.

har tilthandahéllit en sammanstilining ver produkter med
uppgift om dgare till respektive immateriella tillgang.

Kammarrétten konstaterar att dven det brasilianska bolaget erbjuder i
stort sett samma produkisortiment som resterande del av koncernen men
att endast 1 begransad omfattning fatt erséttning for teknolo-
gidverforing. Kammarritten anser dock dven vad géller det brasilianska
bolaget att Skatteverket, mot bakgrund av de uppgifter som
lamnat om nyttjande av dldre teknik och det brasilianska bolagets egna
resurser for forskning och utveckling, inte kan anses ha uppfylit bevis-
kravet vid eftertaxering utéver den inkomstkorrigering som medgetts av
. Bolagets inkomst ska darfor korrigeras avseende teknologi-

Sverforing till det brasilianska bolaget med de belopp som accepterats av
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bolaget, dvs. med 45 768 kr for taxeringsar 2006 och med 63 336 kr for
taxeringér 2007.

4., Skattetilligg

Skatteverket har ansett att har 1dmnat oriktig uppgift och pa-
fort skattetilldgg avseende taxeringsar 2006 och 2007. Forvaltningsrétten
har satt ner skattetilldgget till halften.

yrkar att paforda skattetillagg ska undanréjas eftersom det i
tvistiga delar enligt bolaget inte &r visat att nigon oriktig uppgift lamnats.
anfdr vidare att paforande av skattetilldgg alltid borde kunna
uteslutas i frdgor dér grunden for beskattningsatgirden bygger pé subjek-
tiva vérderingsinslag och dédr det aldrig med sikerhet gar att visa att den
skattskyldiges beddmningar dr felakti ga. anser att bolaget i
vart fall ska befrias fran skattetilligg med beaktande av frigans kompli-
cerade natur, att skattetilldgget inte star i rimlig proportion till eventuella
fel som kan ha begétts samt att det forflutit fem ar sedan revisionen avse-
ende de aktuella fragorna inleddes och att fordréjningen inte beror. pa

bolaget.

Kammarritten har i det foregdende funnit att |Stala ldmnat sddan
oriktig uppgift som utgdr forutsittning for eftertaxering. I enlighet med
den bedémningen finns det ocksa forutsittningar for att ta ut skattetill-
lagg. Skl att medge befrielse frén skattetilldgget utover det som foljer av
forvaltningsrattens dom har inte framkommit. Det ankommer dock pa
Skatteverket att rikna om skattetilldgget med utgangspunkt i kammarrat-
tens bedéomning 1 beskattningsfragan.
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5. Ersidttning for kostnader

R 2 dclvis vunnit bifall till sin talan och dr dérfor berittigat till
erséttning for kostnader for ombud som skéligen behovts for att tillvarata

dess ritt 1 kammarritten.

Skriftviixlingen 1 kammarrétten har varit begrinsad. I allt visentligt har
det inte framkommit nagot nytt utdver vad som fram{orts 1 forvaltnings-
ratten. Med hdnsyn hértill finner kammarrétten att erséttning bor beviljas
med skéliga 50 000 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulér 3).

referent




