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Skattemyndigheten i Vistra Gotalands lidn
Liansskattekontoret

Box 2840

403 20 Goteborg

OVERKLAGAT AVGORANDE |
Léansréttens 1 Goteborgs och Bohus lan dom den 21 mars 1995 i i
mal nr S 974-93 (bilaga A)
SAKEN

- Naringsverksamhet; forlustavdrags storlek, debitering av koncerngemensamma P
tjiinster, m.m. vid taxering till statlig inkomstskatt 1992 i Goteborg E

T T TEL P

_{bolaget) f_ullfrt-}ljer sin talan och a_nf‘{jr bl.a. foljande. Bolaget

dr moderbolag 1 en storre internationell koncern och bedriver inte sjalv nagon
industriell verksamhet. Den svenska industrirorelsen drivs av helagda dotter- _
bolag. Med benamningen bolaget ayses fortsittningsvis antingen m eller
ett helagt svenskt dotterbolag. Inom bolaget finns stabsfunktioner for t.ex. | |
juridik, ekonomi, finans, information och persanal..l staberna utfors tjdnster

dels endast for bolagets rikning, s.k. aktiedgartjanster, dels koncerngemensam-

ma tjanster. De senare omfattar hela koncernen men utnyttjandet av tjansterna

varierar kraftigt. Sedan flera ar har bolagets polic:jf varit att en skalig andel av

de kostnader som ligger till grund for de koncerngemensamma tidnsterna bor
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._Iui;debiteras.pﬁ dotterbolagen diir sd ar affdrsmaissigt och legalt mojligt. Vid
kostnadsfordelningen har forst en Pﬁfdelning gjorts mellan affarsomradena.
Diirefter har inom varje affarsomrade kostnaderna fordelats med ledning av
varje dotterbolags forsiljning i forhallande till afférsomrédets forsaljning -
multiplicerat med de sammanlagda kostnaderna for de koncerngemensamma
tjdnsterna. Utdebitering har inte skett till dotterbolagen i Indien, Argentina,
Brasilien och Grekland (i fortsattningen benidmns dessa bolag dotterbolagen).
Skélet till detta har varit att myndigheterna i dessa stater antingen inte tillat att
betalning gjordes till ett utlindskt moderbolag for sddana tjinster eller att
avdrag inte medgavs eller att varken betalning eller avdrag tillits. I Brasilien,
Indien och Grekland varken tillats betalning eller medgavs avdrag. I Argentina
tilléts betalning men avdrag medgavs inte. Skattemyndigheten har inte preste-
rat nagon utredning eller annan form av bevisning som visar att det tiltimpade
foérfarandet, dvs. att inte debitera ut ndgon andel av kostnaderna pa dotter--
bolag som antingen inte far betala pa grund éw valutarestriktioner eller inte
medges avdrag, skulle avvika fran armlangdsprincipen. Avdragsritt foreligger
for beloppet 9 924 800 kr enligt de allminna grunderna for avdrag for drifi-
kostnad 1 20 och 24 §§ kommunalskattelagen (KL). Den av ska.ttemjndigheten
pastadda underlatenheten att utdebitera bolagets egna driftkostnader har inte.
heller varit__i strid med armlangdsprincipeni43 § 1 mom. KL. - Eftersom
bolaget inte haft nigon laglig méjlighet att erhalla ersittning for koncern-
gemensamma tjénster fran tre av staterna samtidigt som avdragsforbud gillde 1
samtliga fyra stater har armlangdsmassiga avtalsvillkor traffats. Bolaget har
inte kunnat goéra nagot ytterligare n att t.ex. soka kompensation, vilket ocksa
giorts. - En tyst kvittning av en fordran mot en reservering for motsvarande
belopp kan mycket vil ske. Fristéende foretag skulle ha forfarit pa samma sétt
som bolaget, dvs. underlatit att redovisa en fiktiv och virdelos fordran darfor
att betalning inte kunde erhéllas. Om bolaget skulle ha redovisat en virdelds
fordran pa dotterbolagen skulle nedskrivning av hela beloppet ha kravts diarfor
att betalning inte kunde ske. Eftersom betalningsférbud gélide 1 re av staterna
skulte det inte vara fraga om nedskrivning utan om avskrivning. Bolagets
inkomst har saledes inte blivit for 1ag dven om en formell debitering skulle ha

skett pa dotterbolagen, eftersom en sadan skulle ha eliminerats genom en

tvingande reservering med motsvarande belopp. - For det fall att bolaget skulle

ha redovisat en fordran pa dotterbolagen motsvarande en beraknad andel av
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- k‘c}stnadema hade bolaget enligt RSV Dt 1987:30 varit berittigat att skriva ned
fordringarna med 90 procent och resterande del skulle ha kuﬁnat skrivas ned
med stdd av de allmanna reglernai 24 § anv.p 1 stycke 1 KL, Bolagets in-
komst har darfor inte blivit for 1dg. - Totaléverenskommelsen med fullgod |
kompensation vid andra affirer skall utgora utgangspunkt for bedomningen vid
tillimpningen av armlingdsregeln. Nér man bedémer om inkomstrekvisitet ar
uppfyllt ar det nodvindigt att ett dynamiskt perspektiv anldggs liksom att
forsiktighet iakttas. I detta s'ammanhang ar det av vikt att understryka det
langsiktiga vérdet och betydelsen av forsiljning av produkter frin Sverige till

~ dotterbolagen. Eftersom bolaget inte lagligen kunnat f3 ut ersittning for en
fordelad kostnad har tillracklig kompensation erhallits genom savil goda
tiickniﬁgsbidrag vid forsaljningar av produkter som betydande utdelningar
Helhetssynen som skall anldggas vid beddmningen innebir att samtliga affirer
mellan bolagen skall laggas till grund for bedémningen. Denna helhetssyn skall
vidare anlaggas over ett lingre tidsperspektiv. Vid en prisbedémning skall man
inte begrénsa bedomningen till enstaka led i forbindelserna mellan olika
koncernforetag. Detta har Regeringsriitten slagit fast i t.ex. R79 1:40 och
RAS80 1:59. Bolaget har dren 1990 - 1994 erhsllit betydande kompensation
fran dotterbolagen i Argentina och Indien i form av utdelningar som for dessa
ar uppgétt till sammanlagt 21 respektive 14 miljoner kr. Fran dotterbolaget i
Grekland erh%ll bolaget utdelning med en miljon kr 4r 1994. Som ett substitut -
for en icke tilliten kostnadsfordelning har bolaget med dotterbolagen i Argen- |
tina i stallet fatt ett royaltyavtal godkint. Under 1994 erhélis royalty avseende
aren 1991~ 1993 med 8,2 miljoner kr. Med ovriga ber6rda dotterbolag har
r‘qyaItyavtal' inte kunnat traffats. Tillrickliga affarsmissiga skl fanns for att
underlﬁté en debitering av fordelade kostnader eftersom lagstiftningen i Indien,
Brasilien och Grekland f6rbjod betalningar av detta slag samtidigt som avdrag
inte medgavs i ndgon av de berdrda staterna. Ett annat affarsmassigt skal for
att underlata debitering ar de utdelningar som regelbundet erhdlls frin dotter-
bolagen samt forut angiven royalty. - For att skyldighet att utdebitera dessa
bolagets egna driftkostnader, de koncerngemensamma kostnaderna, skall .
foreligga bor atminstone krivas att tjansterna bestallts av dotterbolagen,

att dessa foretag har mojlighet att paverka inriktningen av den koncerngemen-

- samma verksamheten och dess kostnader samt att varje foretag haft nytta av de
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. nredlagda kostnaderna i rin_ﬂig proportion. Ingen av dessa forutsittningar ar
uppivlid. Nytfan av tjansterna for dotterbolagen har varierat. Det gir inte att
precisera de kostnader som beloper pa tjansterna till dotterbolagen utan i
stéllet ar det sd att inga merkostnader har uppkommit pa grund av existensen
av dotterbolagen. Rekvisitet i 43 § 1 mom. ¢) KL ir inte uppfyllt, eftersom
bolaget tog kostnaderna av affarsmiéssiga skal. I svensk rétt finns inget krav pd
att ett moderbolag ér skyldigt att utdebitera kostnader av detta slag. Omstéin-
digheterna i detta mal skiljer sig inte fran de i Kammarrattens i Stockholm dom
den 4 april 1991 i mal nr 4309--4310-1988, dvs. utdebitering underlits darfor
att antingen tillit inte respektive stats valutalagstiftning utbetalning eller s&
medgavs €] avdrag eller si gillde bigge skilen. En utdebiteringsskyldighet
skulle innebéra att den skattskyldige inte far avdrag for sina egna driftkostna-

“der. Detta a1 frammande for svensk réatt, sdrskilt mot bakgrund av att bolagets
kostnader inte blivit storre pa grund av dotterbolagen i berérda stater. Det
finns inget direkt samband mellan bolagets kostnader for stabsfunktionerna och
att tjansterna stdtt till dotterbolagens forfogande. Dessa bolag utgor en sa ringa
del av kﬂﬁcemens totala verksamhet att bolagets kostnader inte blivit stérre pd
grund av detja an de annars skulle ha blivit. Dotterbolagens omsittning i
térhallande till koncernens uppgick till endast ca fyra procent for 1991 Vidare
har bolaget inte ens tréffat ndgot avtal med dotterbolagen om kostnadsfordel-
ning. Dotterbolagen har férvisso haft méjlighet att erhilla information och
rddgivning av bolaget men detta har nirmast skett utifran det faktum att
bolagen ingir i -kc}ncernen. Dotterbolagen har kunnat utnyttja vad som
tillhandahéllits inom staberna men har inte haft nigon mojlighet att paverka

| bolagets kostnader i dessa delar. - Bolaget har en betydande forsljning av

produkter till dotterbolagen och har pa dessa erhéllit goda tackningsbidrag.
Forsaljningen frdn Sverige till dotterbolagen i Indien, Brasilien och Argentina
uppgick under 1991 till 45, 14 respektive fem miljoner kr medan erhéllna

tackningsbidrag var 14, fem respektive en miljon kr. Dotterbolaget i Grekland
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forsorjs via ett koncernbolag i Belgien som i sin tur koper produkter frn bi.a.

Sverige. Av det grekiska dotterbolagets totala varuinkép om 40 miljoner kr
utgdr uppskattningsvis 20 procent svensktiliverkade produkter. Tackningsbi-
draget 1 Sverige pa dessa produkter kan beraknas till 1,6 miljoner kr. Dessa
dotterbolag kopte under 1991 produkter frén Sverige for ca 70 miljoner kr

med ett tackningsbidrag i Sverige pa ca 22 miljoner kr. Tackningsbidraget ér
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 s8ledes mer dn dubbelt s& stort som den pastadda underlitna debiteringen.

Forsaljningarna till dotterbolagen har darigenom gett bolaget fullgod kompen- -
sation for att stabsfunktionerna statt till dotterbolagens forfogande. Denna
omstiandighet skall sammanvigas och beaktas vid helhetsbedémningen.

- Bolaget har taxeringsaren 1990 - 1994 inte ssatts nagon taxerad inkomst och
dessutom haft betydande outnyttjade forlustavdrag vid respektive ars utgang,
Skattesituationen for dotterbolagen har varit ogynnsam. Om det varit lagligen
tillatet att verkstilla betalning till Sverige hade detta givetvis skett. Skattebe-
sparingen for koncernen skulle ha blivit betydande. Detta visar dels att bolaget
skulle ha uppnatt betydande skatteméssiga fordelar om intakter kunnat erhéllas
fran dotterbﬂlégen, dels att skattemassiga dverviaganden inte varit orsaken till
uteblivna erséttningar. Bolaget har lagligen inte kunnat erhdlla sddana ersitt-
ningar. I stéllet har kompensation sokts och ocksa erhallits pa annat satt. - For
ifragavarande ar har utbetalning av utdebiterad andel av koncerngemensamma
kostnader varit forbjuden i tre av staterna. Ej heller har det for nagot av
dotterbolagen varit tillitet att kostnadsfora motsvarande belopp och skuldfora
beloppet 1 avvaktan pa eventuell framtida mﬁjlighet till betalning. Om betalning
1 strid mot lokala regler skulle ha skett hade betalningen omklassificerats till
icke avdragsgill utdelning och déarefter belastats med kallskatt enligt respektive
dubbelbeskattningsavtal. Den otillatna betalningen skulle déarfor ha bhivit

skattefri for bolaget, dvs. inkomsten har inte blivit for lag.

Skattemyndigheten anser att dverklagandet skall avslds och anfor bl.a. foljan-

de. En fraga av betydelse i malet ar vilken part som har bevisbordan for olika

‘uppgifter. (b{}}aget) pastar att det inte finns nagot samband mellan

eventuella tjéinster som 1anspraktagits av dotterbolagen och bolagets kostna-
der. Nyttan av tjinsterna uppges ha varierat och kostnaderna som beloper pé
tjansterna till de olika dotterbolagen gér inte att precisera. Vidare uppges att
inga avtal finns med dotterbolagen. Sammantaget underkénner bolaget sin egen
utredning om fordelning av koncerninterna kostnader om 241 miljoner kr.
Skattemyndigheten har godtagit den utredning som bolaget upprittat. Prin-
ciperna for utférdelning har f6ljts av koncernens olika bolag. I nagra fall; i
huvudsak de nu aktuella, har bolagets interna utredning inte foranlett nagon
débitering. Bolaget har inte gjort gillande att dvriga bolag i koncernen, den

stora majoriteten av bolag, 1 eftérhand funnit att utférdelningsnormerna varit
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féléktiga. Mét bakgrund av att bolaget gjort utredningen och att bolaget inte
tidigare, vare sig mot revisiﬁnsprememﬂrian eller i samband med lansréttens

| provning, gjort géllande att uppgifterna i bolagets egen utredning inte skulle
vara korrekta ar det bolaget som skall visa varfor prissittningen betraffande de
i malet aktuella dotterbolagen ar felaktig och betraffande alla andra dotterbolag
ar riktig. Bolagets egen utredning, som uppfyller de krav OECD uppstallt
avseende utdebitering for utforda koncerninterna tjanster, visar att den prissitt-
ning (genom underlaten utdebitering for utfordelade kostnader) som skett till
de 1 malet aktuella bolagen avvikit frdn vad man normalt tar ut av sina dotter-
bolag. Vidare har bolaget i 6verklagandet uppgett sig kompensera sig genom
utdelning,. prissittning och royalty betraffande de aktuella dotterbolagen pa
grund a#_f att kostnaderna for koncerninterna tjanster e debiterats. Detta talar
for att lvillkeren' dels tillkommit av koncerninterna skal, dels att bolaget inte
anser prissittningen pa de koncerninterna tjinsterna vara felaktig. Ett foretag
skulle inte utfora tjanster dt ett annat foretag utan att fa betalning. Det framstar
som }ip-penbart att villkoren inte dr pa armlangds avstand. - Det faktum att
bolaget anser sig behova kmmpensefas for utebliven debitering for koncern-
interna tjanster talar for att bolaget anser sin utredning visa att tjdnster utforts
for dotterbolagens rikning som kommit dem till nytta. Kompensation for
avstadda intdkter maste rimligen bestd 1 sidana skattepliktiga intdkter som
beror pa affarer mellan bolagen. Utdelning ar ddaremot avkastning pa kapital
och saknar direkt samband med affirsverksamheten. Kompensation bor
beriknas pa volymer och inte pa resultatet. Utdelning [dmnas inte till koncer-
nen fristdende foretag och kan déarfor inte utgora kompensation vid bedom-
ﬁingen om forutsattningarna 1 43 § KL ar uppfyllda. Kompensation for utebliv-
na intdkter pa grund av underldten debitering avseende utforda koncerninterna
tjanster genom royaltyavtal bor beaktas endast under forutsattning att bolaget
kan visa att royaltyavtalet alternativt dndrade villkor i féreliggande avtal
uteslutande tillkommit for att utgora den kompensation som pastas av bolaget.
Eftersom bolaget har bevisbordan for kompensationsinvandningarna och nagon
bevisning som visar omfatiningen av kompensationen inte lamnats in bor
bolagets pdstiende om kompensation inte godtas. - Att bolaget utfor tjanster
trots att det har svart att fa betalt torde bero pa att man som &gare kan "ta
betalt” pa annat sétt, t.ex. genom utdelning eller genom andra avtal med

koncernbolaget. Mot bakgrund av att de nu aktuella fordringarna inte &r
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_bcikffjfda och att m(}derbolag'e-t_ har mojlighet att kompensera sig for utebliven
intakt for utforda tjanster med skattefri utdelning eller pﬁ, :—.innat sitt bor mycket
hoga krav pa bevisning stillas vid bedomningen av virdet pé den fordran
bolaget har. Beviskravet bor ligga pd en nivé dér det skall anses utrett att
bolaget inte vare sig direkt eller indirekt erhllit eller kommer att kunna erhalla
betalning som motsvarar vérdet av ej utfakturerade koncerninterna tjanster.
Bolaget har saledes inte visat att det finns grund for nedskrivning av fordringar

avseende ej utdebiterade koncerninterna tjanster, pa grund av utebliven

kompensation, till ndgon del.
Bolaget a_nf‘c_frf i genmile bl.a. foljande. Den kostnadsfordelning som bolaget
tillimpat hanfor sig inte till identifierbara tjanster som bolaget utfort for varje
enskilt dotterbolag utan det ir i stillet friga om en schabloniserad fordelning
av kontors- och stabskostnader. Ett enskilt bolag behover for ett enstaka ar
inté ha efterfrigat nagra tjdnster och ej heller ha erhallit ndgra tjanster. Tjins-
terna har diaremot stétt till varje dotterbolags forfogande. - Det &r skattemyn-
digheten som har bevisbordan for att rekvisiten 143 § 1 mom. KL -ar uppfyllda.
Bolaget underkanner sjalvklart inte sin egen utredning. Den kostnadstordel-
ningsmetod som bolaget anvént sig av ar allmént accepterad och foljer
OECD:s rekommendationer. Dotterbolagen har godkant metoden. Genom att
inte fordela kostnaderna pa de berorda dotterbolagen har bolaget inte avvikit
frin armlingds avtalsvillkor. Jimforelse skall ske med de avtalsvillkor som
antas skulle ha tillampats mot en fristiende part i t.ex. Indien. Ett fristdende
f”{jfetag i Indien skulle inte erhalia valutatillstdnd for kop av tjanster av aktuellt
slag utomlands. Genom att inte debitera kostnaden pa det indiska bolaget har
samma avtalsvillkor tillimpats som antas skulle ha géllt mot ett fristdende
foretag i Indien. Genom att sdka kompensation pd andra omraden handlar
bolaget precis som vilket oberoende foretag som helst. Det dr affarsmassigt
Uﬁﬁjligt att utestiinga t.ex. de indiska och brasilianska dotterbolagen fran
mojligheten att erhélla del av de koncerngemensamma tjénsterna. 1 stillet soks
kompensation genom vinst pa varuforsiljning, royalty, utdelning m.m. Bolaget
_ har inte underltit att kriva betalning frin de berérda dotterbolagen utan det
har i vart fall 1 tre av staterna inte ens varit mojligt att kunna fa betalning. Det
torde inte ha nagon betydelse om kompensation erhélls i form av utdelning, I

vart fall ar kompensation fran varuforsaljningar avsevirt storre én det ifriga-
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satta beloppet. Vad géllér-;-ﬁigeﬂiina ar royaltyavtalet ett substitut for en icke

_ﬁﬂﬁten kostnadsf‘c}rdelnirig,_.--f'

Bolaget har i kammarratten aberopat fyra skrivelser fran dotterbolag i Argenti-
na, Brasilien, Grekland respektive Indien for att visa bl.a. att det foreldg

restriktioner 1 mojligheterna att fran dessa linder géra betalningar till moderbo-

laget i Sverige.
DOMSKAL

- Bolaget har tilthandahaéllit sina dotterbolag koncerngemensamma tjanster
och har, fransett ett mindre antal bolag, fakturerat dem for dessa tjanster.
Virdet av de utfordelade koncetngemensamma tjansterna har for inkomstéret-
1988, fran vilket Ar ifrigavarande underskott hirror, beriknats till 240 950 900
kr..Sex dotterbolag beligna i Indien, Argentina, Brasilien och Grekland har
inte debiterats for tjansterna. I svensk ritt ar det inte sérskilt reglerat hur
tjanster av aktuellt slag skall behandlas i skatterittsligt hinseende. I mélet far
det anses ligga niarmast till hands att préva om bolagets uteblivna debitering
avseende namnda sex dotterbolag medfor att korrigering skall ske med stéd av

den s.k. armléngdsregeln i 43 § 1 mom. kommunalskattelagen (KL). Lagrum-

met-,har nedan angiven lydelse:

“Har néringsidkares inkomst blivit lagre till foljd av att villkor avtalats-som
a}iviker fran vad som skulle ha avtalats mellan sinsemellan oberoende nérings-
idkare, skall inkomsten beriknas till det belopp som den skulle ha uppgétt till
om sdana villkor inte forekommit, under forutsiattning att
a) den som pa grund av avtalsvillkoren tillforts inkomst inte skall beskattas for
denna hér 1 riket,
-b) det finns sannolika skil att anta att ekonomisk intressegemenskap foreligger
mellan néringsidkaren och den med vilken avtalet traffats och

¢} det inte av omsténdigheterna framgar att villkoren tillkommit av andra skl

an ekonomisk intressegemenskap.”

Ostridigt dr de forutsattningar som anges i 43 § 1 mom. a.j och b) KL uppfylida
i malet. Tvistigt 4r emellertid om dg ytterligare kriterier 4r for handen som -

fordras for en tillimpning av stadgandet, namligen att bolagets inkomst blivit
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lagre till foljd av att villkor avtalats som avviker frén vad som skulle ha avtalats
mellan sinsemellan oberoende niringsidkare och vilket belopp inkomsten skulle
“ha uppgatt till om sadana villkor inte forekommit samt om det inte av Dlnstﬁn-
digheterna framgdr att villkoren tillkommit av andra skél an-ekonomisk
intressegemenskap. Tvistigt dr ocksé om bolaget har ritt till ned- eller avskriv-
ning av ndgon eller ngra av de fordringar som uppkommit till foljd av bolagets

tillhandah&llande av de koncerngemensamma tjdnsterna.
Kammarritten gér foljande bedomning.

- Virdet av de utfordelade koncerngemensamma tjinsterna uppgar saval sam-
manlagt Som for vart och ett av de aktuella dotterbolagen till avsevérda
belopp. Den fordelningsmetod som bolaget anvint sig av uppfyller ostridigt de
krav QOBCD uppstilit avseende debitering for koncerngemensamma tjanster i
ett fall som detta. Resultatet avser att dterspegla nyttan for varje bolag.
Ostridigt har dotterbolagen godkant metoden och kunnat erhdlla nytta av
tjinsterna. Savil mojligheten att erhdlla tjansterna som ett faktiskt utnyttjande
av dessa har inneburit att dotterbolagen atnjutit en forman, Det har inte ens
pastitts att ndgot av dotterbolagen inte velat ha tillgang till tjdnsterna, inte
utnyttjat tjansterna - varvid en bedomning inte bor inskranka sig till ett enstaka
ar - inte velat betala for formanen eller inte accepterat utdebiterade belopp

" avseende denna. Vid angivna forhallanden borde bolaget ha debiterat de
--ifrﬁgavarande dotterbolagen for formanen med det belopp som framkommer
vid en tillimpning av den fordelningsmetod som bolaget anvint eller saledes
med sammanlagt det i mdlet tvistiga beloppet om 9 924 800 kr. Bolaget har
emellertid inte gjort detta och har inte heller som fordran redovisat nagon del
av detta belopp. - Det hittills sagda innebir att bolagets inkomst blivit lagre till
foljd av avtalsvillkor som avviker fran vad som skulle ha avtalats mellan

. sinsemellan oberoende niringsidkare, varfor inkomsten skall berdknas till det
belopp som den skulle ha uppgétt till om sddana villkor inte forekommit.

Botlagets underskott for taxeringsaret 1992 skulle darmed reduceras med forut

angivna 9 924 800 kr.

Bolaget har forst i kammarritten hivdat att bolaget har haft en totaléverens-
kommelse med ifrigavarande dotterbolag som gett bolaget fullgod kompensa-

tion vid andra affirer. Bfo'lagéf-gﬁr hirvid gillande att det erhallit tillracklig
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kompensation av dbtterlﬁmlageﬂ sﬁvél genom goda tickningsbidrag vid for-
ﬁiljninéar av produkter till._deﬁl som genom royalty och utdelning. - De tva
forstnamnda slagen av transaktioner dr i och for sig av sidan typ att de kan
beaktas vid en tillimpning av armlingdsregeln. Det som bolaget anfort om
dessa avser emellertid forhillanden forst under 1991 och senare. Detta utgor 1
sig ett starkt skal for att h.":inéyn inte skall tas till transaktionerna vid bedém-
ningen av underskott fran 1988. Vidare ger det som bolaget sagt inte nagot
stod for att villkoren for transaktionerna skulle kunna vara i Gverensstimmelse
med armliangdsregeln efter det att hinsyn tagits till kompensation for de
uteblivna debiteringarna. P grund av det sagda bor angivna transaktioner inte
beaktas i mélet. - Med hansyn framst till att utdelning inte avser ersittning vid
affirer parter emellan utan utgor avkastning till en aktiedgare pa av denne

investerat kapital kan utdelning inte betraktas som kompensation for utebliven
debitering.
‘Det som Aterstér att ta stalining till &r om bolaget har gjort sannolikt att
affarsmassiga skil ligger bakom den uteblivna debiteringen och, om sa inte &r
fallet, om bolaget gjort sannolikt att omstandigheterna &r sadana att forutsatt-
ningar for ned- eller avskrivning av en eller flera av fordringarna foreligger.
Eftersom bolaget inte i rikenskaperna har gjort ndgra nedskrivningar och
reserveringar betraffande nigon av fordringarna pa aktuella dotterbolag far
Riksskatteverkets anvisningar m.m. angéende reservering for vissa forlustrisker

i inkomstslaget rorelse 1 samband med exportaffirer (RSV Dt 1987:30) mnte

tillimpas. - Vare sig det forhéllandet att dotterbolagen i Argentina inte kan

| “erhalla avdrag for kostnader avseende de koncerngemensamma tjansterna eller
vad som 1 dvrigt framkommit medfor att det av omstandigheterna framgar att
underlitenheten att kriva betalning for tjansterna tillkommit av andra skal dn
ekonomisk intressegemenskap. Forutsattningar for ned- eller avskrivning av

fordringarna till dessa bolag har inte heller framkommit, - Betridffande dotter-

bolagen i Brasilien fir en skrivelse frin _ den 13 april 1995

anses tyda pd att en summa om 3 290 0000 kr, motsvarande vad som bort
utdebiteras pa detta bolag enligt fordelningsmetoden i fraga, inte varit mojlig
att fora ut. Huruvida det varit mojligt att kunna fora ut ndgon del av beloppet
framgdr ddremot inte. Bedémningen blir darfér med hansyn till den vaga
kéraktﬁren av uppgifterna i skrivelsen och med hinsyn till vad som nyss

angetts om dotterbolagen 1 Argéntina densamma som betraffande fordringarna
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pa sistnamnda dott"erbaiégf .-.Vad giller dotterbolagen i Grekland och Indien
| har bolaget .genom skr'i{fe.lﬂs_ar frén _
Ltd. gjort sannolikt att det p:?[ grund av valutabestammelser forelig begréns-
ningar i mojligheten for dotterbolagen att betala tjanster av ifragavarande slag.
Bolaget har dock inte foretett nagot material som ndrmare belyser dessa
begransningar och som gor det sannolikt att d{jttérbc}lagen inte utan att bryta
mot dessa bestammelser kunde ha betalat tjansterna. Bedomningen blir dérfor
och med hénsyn till vad som nyss angetts om dotterbolagen i Argentina

densamma som betraffande fordringarna pa sistnimnda dotterbolag.

Sammahfattningsvis ar samtliga rekvisit 1 43 § 1 mom. KL uppfyllda, vartor
inkomstkorrigering skall ske samtidigt som bolaget inte har gjort sannolikt
att ritt till .ned- eller avskrivning av nagon av fordringarna foreligger. Bolagets

talan kan darfor inte vinna bifall.
DOMSLUT

Kammarratten avslar overklagandet.
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