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Néringsverksamhet; kostnad for flyttning av verksamhet
Skattetilligg |
Inkomsttaxering 1998 1 Ovanéker

YRKANDEN

(bolaget) yrkar att pafort skattetilldgg avseende

reservering for pensionskostnader skall berdknas efter den procentsats som

géller for s.k. periodiseringsfel, dvs. 10 procént i stallet fOr pafort
skattetilldgg efter 40 procent.

Skatteverket yrkar att kammarritten, med andring av ldnsrittens dom, skall
faststilla davarande skattemyndighetens beslut att vigra bolaget avdrag for
kostnader for flyttning av maskiner m.m. och att skattetillagg skall paforas

bolaget.

Parterna bestrider bifall till varandras yrkanden.
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DOMSKAL

Skattetilidgg avseende pensionskostnader

Bolaget anfor till stod for sin talan bl. a. f6ljande. Bolaget har i bokslutet for
1997 gjort avdrag for en reservering for under 1997 avtalade pensions-
kostnader avseende 1 fortid avgangen personal (s.k. avtalspensioner). Enligt
civilriftsliga redovisningsregler foreldg ingen mdjlighet att underlata denna
reservering 1 1997 ars bokslut. Skattelagstiftningen inom detta omrade har
uppstéllt ett regelsystem som stundom bortser fran vad redovisningslagstift-
ningen kraver. Forst vid 1999 ars taxering forelag uppfyllelse dven av
skattelagstifiningens specialregler. Felet 1 fraga ér ett sddant typiskt
periodiseringsfel som medfor att skattetilldgget skall nedséttas och berdknas

till 10 procent av skatten.

Skatteverket anfor bl. a. foljande. Avdraget for pensionskostnader ér inte
végrat pd den grunden att det skulle vara frdga om felperiodisering utan {or
att avdragsratt saknas pa grund av att tryggandet av pensionsutfdstelserna
skett forst nér berdrda personer inte ldngre var anstéillda och uppbar 16n fran
bolaget. Skattetilligg skall déarfor utgd med 40 procent av den undanhéllna
skatten. Skél for befrielse fran skattetilldgget har inte visats foreligga.

Kostnad for flytining av verksamhet

Till stéd for sin talan anfor Skatteverket bl a. féljande. Bolaget har inte
foretett avtal avseende Overlételsen varfor de villkor som gillt vid
Overlatelsen inte ar dokumenterade. Utdver maskiner och utrustningar har
dven varulager Overforts till det amerikanska bolaget till bokfort virde, dock
utan att fysiskt flyttas till USA. Den 6verflyttade verksamheten kommer i
fortsdttningen att generera intdkter som inte kommer den svenska delen av
koncernen till del. Under sddana forhillanden kan inte flyttkostnaderna —
om man ser dessa kostnader isolerat — anses utgéra avdragsgilla

driftskostnader i bolaget. For att omstruktureringskostnaderna skall kunna
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anses avdragsgilla som driftskostnader krévs att bolaget kan visa att hinsyn
tagits till att bolaget skulle béra dessa kostnader vid prissattningen av de
oOverlatna tillgdngama. I det fall bolaget inte vid prissattningen av dverlitna
tillgangar tagit hdnsyn till att bolaget skulle bdra omstruktureringskostnad-
erna blir bolagets bestridande av dessa kostnader att beddma som ett inte
avdragsgillt bidrag till det amerikanska bolaget. Lansritten har 1 sin dom
prévat om 43 § kommunalskattelagen (1928:370), KL, &r tillimplig pa
transaktionen. Det innebir att linsrétten ansett att omstruktureringskostnad-
erna haft samband med prissittningen pé de 6verforda tillgdngarna.
Lénsritten har dock inte funnit att forutséttningarna for tillimpning av 43 §
KL forelegat. Lansritten synes dédrvid ha ansett att bolaget kompenserats for
att det bestritt omstruktureringskostnaderna genom att tillgdngarna i form av
maskiner, lager m.m. &verlatits till dverpris, Det ankommer péd den
skattskyldige att visa att forutsdttningar for yrkat avdrag foreligger. Vid
tilldmpntngen av 43 § KL géller vidare att det dr den skattskyldige som har
bevisbordan for kompensationsinvindningar. Att dverprisoverlatelse
forekommit maéste alltsa visas av bolaget. Utredning om marknadsvirdet av
den Gverlatna utrustningen saknas. Det kan konstateras att Sverlatelsen skett
till pris motsvarande bokforda varden. Avsikten var att verksamheten skulle
fortsdtta att drivas i USA-bolaget, inte att denna skulle upphéra. Det har
saledes mte funnits anledning att vérdera tillgdngarna efter annan princip én
fortlevnadsprincipen. Det bér kunna presumeras att tillgéngarnas verkliga
vérde inte varit ligre dn bok{orda virden. Utredning som visar nigot annat
har bolaget inte kommit in med. Vid en 6verlatelse till utomstiende hade
hela den 6verlatna verksamheten vérderats och inte bara de tillgdngar som &r
synliga 1 balansrikningen utan ocksa immateriella virden i form av
marknadsposition, upparbetade marknadsandelar, distributionskanaler,
varumirken, produktionskunnande m.m. Det finns anledning att anta att vid
beaktande av dessa tillgangar den Gverldtna verksamheten for en |
utomstaende haft ett avsevirt marknadsvéirde. Den inbesparing som skulle

bli {6ljden av synergieffekter, och som arligen berdknats uppga till
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§ 426 441 kr, skulle i sin helhet komma det amerikanska bolaget till del, Det
fanns saledes vid tiden f&r Gverlatelsen en positiv syn inom koncernen pa
ifrdgavarande verksamhet och &verflyttningen av densamma. Aven detta
talar med styrka mot att marknadsvérdet av den éverlitna verksamheten
inklusive maskiner och inventarier understigit bokforda virden. Eftersom
tillgangarna 6verforts till bokforda virden finns det inte skl att anta annat
an att de bokforts till samma vérde i det forvirvande bolaget.
Omstdndigheterna talar for att marknadsvirdet p4 tillgéngarna éversti git
bokfort virde. Bolagets kostnader for flyttning av verksamheten kan med
hinsyn hartill inte anses som omkostnader for forvirvande av intikter i
bolaget varfor yrkat avdrag skall viigras. Bolaget har genom att yrka avdrag
tor kostnader for flyttning av verksamheten utan att redovisa
omstandigheterna kring dessa kostnader 1dmnat oriktig uppgift i sin
deklaratiﬁn. Forutsittning for paforande av skattetilligg foreligeer dirfor.
Bolaget ingdr i en stor muitinationell koncern och fir dirmed forutsittas ha
god kunskap inom skatteomridet inkluderat internationella skattefragor.
Skal for eftergift av skattetilligg foreligger dirfor inte.

Till stdd for sin instéllning anfor bolaget bl. a. foljande. Att skriftliga avtal
saknas medfor inte att vad bolaget anfért om villkoren kan underkinnas.
Overforingen av verksamheten fick till foljd att bolaget slapp att belastas
med de dﬁﬁéunderskott som forelegat fore Sverlatelsen till USA-bolaget
och vilka underskott 1 fortsittningen 1 stillet uppkom for det kdpande
bolaget efter dverforingen. Bolaget har dirfér kommit ekonomiskt gynnsamt
ur den forlustsituation som en fortsatt drift av verksamheten i Sveri ge skulle
ha inneburit. Skatteverkets antagande att den $verlatna verksamheten f&r en
utomstéende skulle ha haft ett avsevirt marknadsvirde saknar varje
tillstymmelse till verklighetsforankring. Det ar rikti gt att det amerikanska
bolaget anvént bokfort virde som sitt anskaffningsvirde. Sett 1 efterhand

och med hénsyn till den bristande l6nsamheten i verksamheten dven i USA
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kan konstateras att det amerikanska bolaget betalade f6r mycket {61

rorelsen, inte for lite. Skattetilldgg bestrids under alla omstindigheter.

Skatteverket anfor i genmile bl.a. foljande. Att tillgdngarna vid den senare
anvindningen i USA-bolaget eventuellt gitt ned i virde paverkar inte den
bedémning av véardet som skall ske vid dverlatelsen 1997. Detta innebiir att
bolaget genom att betala flyttningen av tillgangarna endast erhallit netto

3 062 526 kr for tillgdngarna exklusive lager trots att dessa tillgangar varit
véirda minst 5 173 000 kr.

Kammarritten gér foljande beddmning.

Skattetilligg avseende pensionskostnader

Genom att yrka avdrag for pensionskostnader utan att i deklarationen limna
nédvindiga uppgifter for bedomning av avdragsritten har bolaget limnat
sadan oriktig uppgift som utgor grund for skattetillagg. Vad som
framkommit visar inte att friga dr om s.k. periodiseringsfel. Omstindigheter

som kan medfora befrielse fran skattetilligg har inte framkommit.

Kostnad for flytining av verksamhet

Bolaget har betalat kostnader for flyttning av maskiner m.m. med 2 110 474
kr i samband med att tillgidngar i form av maskiner och utrustning éverlits
till ett amerikanskt koncernbolag till ett pris motsvarande det bokférda
virdet for tillgdngarna, 5 173 000 kr. Enligt kammarrédttens mening har de
som omstruktureringskostnader betecknade flyttningskostnaderna ett sadant
samband med prissdttningen av de dverlitna tillgdngarna att flyttningen och
overldtandet skall ses som en transaktion. Fraga dr da om transaktionen
sammantaget har skett till f6r 1gt pris. For aktuellt taxeringsar géllde
foljande lydelse av 43 § 1 mom. KL.

Har niringsidkares inkomst blivit ligre till f61jd av att villkor avtalats som
avviker frin vad som skulle ha avtalats mellan sinsemellan oberoende
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néringsidkare, skall inkomsten berdknas till det belopp som den skulle ha
uppgatt till om sidana villkor inte forekommit, under forutsdttning att

a) den som pa grund av avtalsvillkoren tillforts inkomst inte skall
beskattas for denna hér 1 riket,

b) det finns sannolika skél att anta att ekonomisk intressegemenskap
foreligger mellan ndringsidkaren och den med vilken avtalet traffats
och

c) detinte av omstandigheterna framgér att villkoren tillkommit av andra
skil &n ekonomisk intressegemenskap. |

Regeringsratten har i RA 1991 ref, 107, i friga om tilldmpligheten av
bestdmmelsen, uttalat bl.a, foljande.

Av forarbetena till 43 § 1 mom. KL framgar att foreskrifien om hinsyns-

tagande till affirsméssiga skél ger uttryck for en allmén princip som har |
tillamplighet ocksa i situationer som inte faller in under foreskriften i i
anvisningspunkten. Den generella innebdrden framgar dnnu tydligare efter g
den dndring av lagrummet som gjordes 1983. Da infordes en allmén
foreskrift som innebar att korrigering enligt 43 § 1 mom. KL inte skall ske

om det av omsténdigheterna framgér att villkor, som innefattar avvikelse

fran armldngdsnormen, tillkommit av andra skal én ekonomisk intresse-
gemenskap. Det som hir nmnts innebér att korrigering enligt 43 § 1 mom.

KL inte alltid skall ske i situationer dér avvikelse frin armléngdspriset kan
konstateras och dér kravet pa inkomsteffekt 1 och for sig ar att anse som
uppfyllt, Det dr n6dviéndigt att véiga in olika affdrsméssiga aspekter innan
det kan avgdras om en korrigering dr motiverad. I ménga fall kan det bli
nddvindigt att gora en helhetsbedomning av det svenska och det utldndska
foretagets affdrer med varandra och att darvid beakta bl.a. transaktioner som

har gett eller kan antas ge kompensation for den inkomstsédnkande effekten

av prisavvikelsen (jfr i detta sammanhang RA79 1:40, RA80 1:59 och RA&4

1:16). En sadan helhetsbeddmning kan leda till att korrigering inte skall ske

trots att en klar prisavvikelse forekommit. Det nu sagda har i forsta hand

avsett de fall dd transaktioner och avtalsforhdllanden som ar foremal for
bedomning enligt 43 § 1 mom. KL har haft direkta motsvarigheter pa

marknaden och det varit mgjligt att bestdmma ett faktiskt marknadspris

eller, med lagtextens ord, “de 1 allménhet gillande” priserna. Vid affarer '
mellan nédrstdende foretag forekommer dock ofta att de varor och tjanster

som provningen avser har ett sadant innehall eller tillhandahéalls under

sadana forhallanden att det inte &r mojligt att urskilja ndgon direkt mot-

svarighet p4 marknaden. Aven i dessa fall méste ett armléngdspris fast-

stdllas. Det torde da 1 vissa fall vara lampligt att gbra bedomningen med
utgangspunkt 1 t.ex. det sdljande foretagets kostnader eller de priser som det
kopande foretaget tar ut vid en vidareforsiljning. Saknas utredning om

sadana forhallanden, finns knappast annan utvédg 4n att grunda bedémningen

péa hypotetiska 6verviganden om vad av varandra oberoende parter skulle ha
kommit dverens om 1 eft liknande faktiskt affdrsldge som det som skall
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undersdkas mot bakgrund av 43 § 1 mom. KL. Vid dvervigande av vilka
priser en fristiende kOpare av varor eller tjédnster skulle ha varit beredd att
acceptera ar det sjdlviallet n6dvéndigt att véga in olika affirsméssiga !
aspekter. Beddmningen av vad som ér affarsmassigt, inbegripet den form av '
helhetsbedomning som nyss berdrdes, aktualiseras saledes i de nu &syftade

fallen redan vid prévningen av om prisavvikelserekvisitet dr uppfylit elier

e]. I sammanhanget kan tilldggas att hypotetiska dverviganden av det slag

som hér avses naturligtvis blir utomordentligt vanskliga nir de avtal som #r

foremadl fér beddmning utgdr led i langvariga relationer mellan foretag som

t1llhor samma koncern.

Bolaget dverlit tillgdngarna till bok{orda virden. Ndgon utredning som
visar att de skulle varit upptagna till for héga virden har bolaget inte
kommit in med. Bolaget har anfort bl.a. att friga var om maskiner av lite
dldre datum, att svérigheter forelag att hitta utomstéende varderingsexperter,
att det varit fraga om skriiddarsydda maskiner och att bolaget genom
forsdljningen gjort sig av med en forlustkilla. Vid bedémningen av vad som
utgor marknadsvirdet méste en jimforelse gbras med det pris som kunnat
erhéllas vid en Overlételse till utomstiende. Vid en 6verlételse till
utomstdende hade hela den 6verldtna verksamhetens vérderats och inte bara
de tillgangar som &r synliga i balansrdkningen. Dirvid skulle forutom den
synliga substansen i form av maskiner och inventarier dven vid vérdering
beaktas immateriella vérden i form av marknadsposition, upparbetade
marknadsandelar, distributionskanaler, vmuméirkt:n_
produktionskunnande m.m. Vidare har -kDIlCEITlE:H beddmt att den
arliga inbesparingen till f6ljd till f6ljd av bl.a. synergieffekter vid en
flyttning av verksamheten till USA skulle uppgé till 8 426 441 kr.
Inbesparingen skulle i sin helhet komma det amerikanska bolaget till del.
Kammarritten finner med hansyn till det anférda att marknadsvérdet for de
overlatna tillgangarna i vart fall inte har understigit bokfort varde. Bolaget
kan darfor inte medges avdrag for flyttkostnaderna. Skatteverkets talan i
denna del skall sdledes bifallas.
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Skattetillige avseende flyttkostnader

Bolaget har genom att yrka avdrag for kostnader for flyttning av
verksamheten utan att redovisa omsténdigheterna kring dessa kostnader
l&mnat oriktig uppgift i sin deklaration. Férutsittningar {0r pafdrande av
skattetilldgg foreligger dirfor. Skl till befrielse fran skattetilldgg har inte
framkommit.

DOMSLUT
Med dndring av lidnsrittens dom beslutar kammarritten att bolaget skall

végras avdrag for kostnader for flyttning av maskiner m.m, med 2 110 474

kr och att skattetilldgg skall paforas med 40 procent av skatten pa beloppet.

Kammarritten avslar bolagets dverklagande.

Hur man dverklagar, se bilaga B (formulér 3).




